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Agrirjogi és Kornyezetvédelmi jogi tagozat

Béldi Zsuzsa
Az Egri bikavér boreredetvédelme

Pazminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Tatiay Levente eqyetemi tandr

Dolgozatom téméjaként az Egri bikavér eredetvédelmét vilasztottam, mivel a boreredetvédelem
az elmult években kezdett el fejldni hazdnkban, és az Egri bikavér volt az elsé borfajta amit
érintett, ez valt el§szor eredetvédetté Magyarorszégon.

Mivel nagyon fontosnak tartom hazank borainak minél hatékonyabb eszkozokkel vals védel-
mét - legyen sz6 mindségrol vagy hirnévrdl - mar a 2005. év elsé hénapjai 6ta végzem kutata-
saimat és formélom véleményemet a megszerzett informéciok alapjén.

Kutatdsaimat az Orszdgos MezGgazdasagi Konyvtarban, az Orszéggytilési Kényvtarban, a
Magyar Szabadalmi Hivatal Kényvtaraban és a gyongydsi Karoly Rébert Féiskola Konyvtara-
ban végeztem, de kapcsolatba keriiltem a Hegykozségek Nemzeti Tandcséval és az Egri Borvi-
dék Hegykozségi Tanacséval is, akiktsl naprakész informacikat kaptam. Ezen kiviil t6bb bo-
rdsz szakember volt segitségemre, akik hasznos tandcsokkal lattak el és hozzaérté szemmel
tudtak véleményt formdlni az Egri bikavérrdl.

Kutatdsaim sordn arra a megallapitdsra jutottam, hogy f6ként azért van sziikség a
boreredetvédelemre mivel boraink régi hirneve megkopni latszik és csak szigortan ellendrzott
feltételek, részletes szabdlyozas mellett lehet a biztos j6 minGséget elérni és ezdltal a hirnevet
visszaszerezni, megtartani.

Ehhez elengedhetetleniil sziikséges a jog eszkoze, mivel torvényi és rendeleti szabalyozés
mellett valdsulhat csak meg a mindségi borok védelme foldrajzi arujelz8k forméajaban. Csak a
jog allithat fel olyan szankci6kat és nytjthat olyan biztonségot a bor el&4llitdsanak és forgalom-
ba hozataldnak folyamata soran, aminek eredményeképpen megvalésulhat a bor valoban ming-
ségi termelése.
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Cs8ke Andrea

Szovetkezet vagy tdrsasdg?
(A takarékszdvetkezetek miiltja és jovdje)

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdanyi Kar
Témavezetdk: Dr. Veres Jozsef emeritus professor
Dr. Bezdan Aniko egyetemi tandrsegéd

Szovetkezet vagy tarsasag? Egyikiik létezzen vagy mindkettd egyszerre? A kérdést sokan sokfé-
leképpen valaszoljik meg, igy id6rél — idére vita targyét képezi. Kutatdsom célja ezért az, hogy
bemutassam a pénzintézeti teriileten mikods szovetkezetek és gazdasagi tarsasdgok kozott kii-
lonbségeket tigy, hogy a hangstilyt a szovetkezeti oldalra helyezem. A témét aktudlisnak tartom,
mert a takarékszovetkezet, mint szervez&dési forma, Gtvenéves évforduldjat tinnepli.

Az elemzésem soran felhasznaltam az Osszehasonlité jog eszkozeit. Nemzetkdzi viszonylat-
ban, amely sordn ismertetem a nyugat — eurdpai, és tengeren tuli hitelszdvetkezetek, valamint a
magyar pénzintézeti szovetkezetek kozotti eltéréseket és a hazai viszonylatban: a masodik vilag-
hébor el6tt miikods kereskedelmi bankok és hitelszovetkezetek torténeti fejlédésének bemuta-
tasakor, valamint a rendszervaltdst kovets jogi szabalyozdsuk vonatkozésiban. A szovetkezeti
formdban mik6dd hitelintézeteket Osszehasonlitdsaval is foglalkozom, melynek sordn arra ke-

- resem a vélaszt, hogy milyen viszonyban dllnak egymassal a takarékszovetkezetek és az 1990-es
évek elején djraszervezdds hitelszovetkezetek

Kutatdsom sordn arra az eredményre jutottam, hogy a pénzpiacon szlikség van a szovetkeze-
tek és a tdrsasdgok altal képviselt kettsségre, mert nélkiiliik nem volna teljes a hitelélet. Ahhoz
viszont még el kell telnie néhdny évnek, hogy itthon a kereskedelmi bankok és a takarékszovet-
kezetek ne rivélist ldssanak egymadsban, hanem — hasonléan a német vagy a francia példhoz -
megosszak egymads kozott a feladatokat.
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Dr. Balogh Emese
A foldnyilvdntartdsok szerepe az agrartdmogatdsi rendszerben

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Olajos Istvin egyetemi adjunktus

A foldnyilvéntartdsok rendszere a XX. szdzad mdsodik felében jelentds valtozdson ment keresz-
till. Az 1970-es egységes ingatlan-nyilvéntartas bevezetése 4tiits erejd reformot hozott. Hazank
Eurépai Uni6s csatlakozdsa tij kihivasokat jelentett a témaval foglakozé szakembereknek. Beve-
zetésre kertlt az ligyfélregiszter, ami egy olyan kitelezd regisztraciot jelent a gazdalkoddk sza-
mara, mely nélkil az unids agrartdmogatésok igénybevétele elképzelhetetlen.

2000-t51 elkezdddott, majd 2003-ban djabb lendiiletet kapott hazank mez&gazdasagi haszno-
sitdsti tertileteinek 1égi felvételes feltérképezése. Ez adja a Mez6gazdasagi Parcellaazonosito
Rendszer alapjat, ami kutatdsom kozponti targyat képezi az erre épiil6 unios és kiegészits nem-
zeti agrartdamogatdsok részletes ismertetésével egyiitt. A szél6iiltetvények vektoros nyilvantar-
tasdnak (VINGIS) bemutatésa témam zaré része.

Dolgozatom megirdsakor az a gyakorlati cél vezérelt, hogy az agrarszakemberek és a joga-
szok nézeteit egyeztessem, olyan problémafelvetéseket tegyek, amik a gyakorlati életben sarka-
latos kérdéseknek bizonyultak, és ezekre megoldasi javaslatokat tegyek.

A jogszabalyi hattér részletes értelmezésére, elemzésére alapozva feldolgoztam a Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye Foldmiivelésiigyi Hivataldnak vdsdrosnaményi kirendeltségében dolgozé
agrarszakemberek, falugazdaszok és a helyi kamarai tisztségvisel6k véleményét. Megprobaltam
sszegyjteni a gazdalkodok problémafelvetéseit, és a Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Hiva-
tal gazdalkoddk szdmadra kiadott kiadvényait felhasznalni, valamint egyes dllamtitkari kérleve-
leket beépiteni a dolgozat rendszerébe. Elméleti szempontbdl forrasként a jogi és gazdasagi fo-
lyéiratok, féldmérési szaklapok cikkei, és az internetes ismertetések szolgaltak.

Kutatasom {6 eredményének a fent emlitett problémafelvetéseket, azokra vonatkozé megol-
dési javaslatokat emliteném meg. Tapasztaltam a jogszabélyok és a gyakorlat sokszor szoges el-
lentétét, ami alapjaiban kérdGjelezi meg az egyes intézmények, eljarasok jogszer(iségét.

Ezekre tekintettel egyes esetekben sziikségesnek tartom a szabalyozas véltoztatdsat, a hasz-
nositék szémara tobb informaci6 szolgéltatasat, az intézmények alkotmanyos mtikédésének
helyreallitasat, a kiilonboz6 nyilvantartasok egymdsnak valé megfeleltetését.
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Gyuran Hdiké
A tokaji bor eredetvédelme

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Olajos Istvdn egyetemi adjunktus

Kutatdsom térgya a Tokaji bor eredetvédelmének fejlédéstorténete és a hatdlyos szabélyozas.
E témat azért valasztottam, mert Hegyaljdhoz kozel élek és mert harom évet dolgoztam Tokaj-
Hegyalja egyik legnagyobb bordszatdnal, a Disznéké sz8l6birtokon idegenvezetSként és
borkéstoltatoként. Munkdm sorén ismerkedtem meg a borvidék torténelmével, hagyomanyaival
és a borkeészités technolégidjaval. Bz alatt a harom év alatt a Tokaji bor érdekl&désem kozéppont-
jaba kertilt és komolyabban is elkezdtem foglalkozni a borvidéket érint§ valamennyi kérdéskor-
rel. Ezen beliil is az eredetvédelmet azért vélasztottam, mert egy komplex fogalomként szamos
fontos problémara vilagit ra.

Dolgozatom a Tokaji bor eredetvédelmének fejlédéstorténetét vezeti végig, kezdve a Corpus
luris Hungaricii szabélyait6l egészen a jelenleg is hatdlyos 2004. évi XVIIL bortérvényig. Mivel
pedig a bortdrvények keretjellegi szabalyokat tartalmaznak e témdban, részletesen vizsgaltam
a miniszteri, valamint kormanyrendeletek és a helyi szabélyozast is.

Majd pedig a borvidéket érint6 legfontosabb szabalyokra térnék ki dolgozatomban: a féldraj-
zi drujelzékkel és védjegyekkel val6 visszaélésekre, a borhamisitasra, a , Tokaji” név kiilfoldon
torténd alkalmazasara. Majd pedig az ezen problémdk megoldéséra, a visszaélések elleni kiizde-
lem eredményeire, az alkalmazott szankcidkra.

Mivel pedig Magyarorszag 2004. majus 1. 6ta az Eurépai Uni6 tagja, kutatdsom sordn nem hagy-
hattam figyelmen kiviil az uniés szabalyozdst sem, a sz5l6-és bordgazat harmonizaci6s tevé-
kenységét, kiilonos tekintettel az 1j kozosségi borrendtartési javaslatokra.

A jogszabélyok és szakirodalom feldolgozdsan kiviil nagy segitséget nyujtottak a munkdm so-
rdn szerzett tapasztalatok, a termel8kkel valé kapcsolatfelvétel soran pedig igyekeztem az &
szemsz0glikbdl is ravildgitani az eredetvédelem problémdira és ezaltal vontam le a kdvetkezte-
téseket.
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Hegyes Péter Istvin

Az erdbgazdilkodds jogi szabdlyozdsa
— a fenntarthatd erdégazddlkodds

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetdk: Dr. Bobuvos Pil tanszékvezetd egyetemi docens
Dr. Farkas-Csamang6 Erika egyetemi tandrsegéd

Az erd6gazdalkodas jogi szabalyozasdban jelentSs véltozasok figyelhetsk meg az elmult masfél
évtizedben. Koszonhetd ez annak, hogy a fenntarthatésag kovetelménye a Ri6i Kérnyezet és Fej-
16dés Vildgkonferencian (1992.) elfogadott tn. »erd6-alapelvek” hatdséra, az erdégazdalkodas
teriiletén is megjelent. Bar e dokumentum kotelezd jogi erével nem bir, mégis széleskord egyiitt-
miikddés indult meg az 1990-es években egy, az erdSkre vonatkozé nemzetkézi egyezmény ki-
dolgozésdra.

E folyamat eddigi taldn legjelentSsebb eredménye, a fenntarthaté erdSgazdalkodasra vonat-
koz6 fogalom- és kritériumrendszer elfogadésa volt az Eurdpai Erdék Védelme Miniszteri Kon-
ferencidkon. A megalkotott hatarozatokat az Eurépai Unié akkori 15 tagéllama, az Eurépai Ko-
z6sség, mint jogi személy, és Magyarorszag is alairta. Ezzel nemzetkozi kotelezettségvallalds
tortént arra, hogy az erdégazdalkodas jogi szabélyozasanak kiinduls pontja annak a szemlélet-
nek az érvényesitése lesz, amely az erdGre, mint védelemre szorulé, dsszetett 6kolbgiai rend-
szerre tekint.

A dolgozatban egyszerti és Gsszehasonlité jogszabalyelemzéssel arra keresek vélaszt, hogy a
fenntarthat6 erd6gazdélkodéds pan-eurépai kritériumrendszere, milyen mértékben érvényestil
az uniods €s a hazai jogszabalyi kérnyezetben.

Mivel az Eurépai Uniét létrehoz6 szerzédések nem hatéroztak meg kozds erdészeti politikat,
ezért a szubszidiaritds elvének megfelelGen, elssorban a tagallamok tartoznak felel@sséggel a
fenntarthat6 erdSgazdalkodas feltételeinek kialakitdsaért. Ehhez a Kozbsség tobbeéli tdmogata-
si rendszer miikédtetésével, és olyan intézkedések kidolgozésaval jarul hozz4, amelyek valami-
lyen tobbletértékkel bovitik a nemzeti szabalyozési rendszert.

Amagyar erdészeti politika az uniés rendszerrel 6sszhangban a vidékfejlesztés szerves részét
képezi. Jelenleg a legfGbb erdészeti célkitizés az erddsiiltség novelése, valamint az erddk fenn-
tarthaté és tobbeéli kezelésének illetve hasznalatanak biztositdsa, mind az 4llami, mind a ma-
ganerdd-gazdalkoddsokban. A megvaldsitashoz sziikséges elirasokat az erd6rdl és az erdé vé-
delmérdl sz6l6 1996. évi LIV. Torvény, tovabbé szdmos hatérozat és rendelet, illet8leg speciélis
dokumentum (pl.: Nemzeti Erdételepitési Program) tartalmazza.

Megallapitdsom szerint a fenntarthatésdg, az erdégazdalkoddsra vonatkozé jogszabalyok
alapjan megvalésithat6, de csak széleskord egytittmiikddés keretében és a torvényi el6irdsok
megtartisa mellett. Ennek bizonyitdsaként az engedély nélkiili fakitermelés jelenleg égetd prob-
lémajat is felvazolom az utolsé fejezetben.
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Komari Agnes Eszter

Gének harca az élelmiszerjog terén az Eurdpai Uniéban
és Magyarorszdgon

Eétvds Lorand Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kurucz Mihdly eqyetemi docens

Dolgozatommal egy kevésbé ismert, de anndl tobb érdekiddést kelt§ teriiletet szeretnék bemu-
tatni. Fontosnak tartom, hogy a jogi szabdlyozas ismertetése elStt bemutassam a géntechnoldgi-
at, az ellene és mellette felhozott érveket (pl.: ellendrizhetetlen keresztezédések, allergia; karte-
v6kre valé rezisztencia, tdpldlkozastani el6nyok), és a tudomanyos tényeket. Csak ezek
ismeretében lehet megitélni a jogi szabalyozast mind de lege lata, mind de lege ferenda. Kutata-
som soran kevés targyilagos szakanyagot taldltam, a szerz8k ellene, vagy pedig a géntechnolé-
gia mellett foglaltak allast, ezért megprébaltam munkdmban 6sszegezni ezeket a nézeteket.

Az Eurépai Unié jogi szabdlyozasa két részre oszthatd. Az els6 jogszabalycsomag normainak
anagy részét mar hatalyon kiviil helyezték, ezért csupan a hatélyos 2001/18/EK iranyelvet (Ma-
sodik Kibocsatdsi Irdnyelv) ismertetem.

A masodik jogszabalycsomagbdl fontosak: a 178 /2002/EK rendelet, az 1829/2003 /EK rende-
let és az 1830/2003/EK rendelet, melyek a GM- élelmiszerek el8allitasat, forgalmazasat, vala-
mint az EFSA (Eurdpai Elelmiszer- biztonsagi Hatésag) tevékenységét szabalyozzék.

A magyarorszagi szabalyozas teriiletén roviden ismertetem azokat a nemzetkozi egyezmé-
nyeket, melyeknek hazénk is tagja, nevezetesen: a Cartagena Jegyzdkonyvet, mely a biolégiai
biztonsagrol szol; a Bioldgiai Sokféleség Egyezményt; valamint az Aarhus-i Egyezményt az in-
formacié hozzéférhet8ségérol.

Hazai szabalyozasunkban kiemelt helyet foglal el a Géntorvény (1998. évi XXVIL. torvény),
ezért ezt a jogszabalyt részletesen ismertetem. A norma hatélya kiterjed a természetes szerveze-
tek géntechnolégidval valé médositasara, az azokbdl elGallitott termékek zért rendszerben tor-
ténd felhasznalasara, forgalomba hozataldra, illetve az orszégba torténd behozatalara, kiilféldre
torténd kivitelére, valamint szallitdsara. Végiil kitérek a varhato fejleményekre is, tébbek kozott
a Koegzisztencia Térvényre, hiszen a napokban vérhat6 az tij Géntorvény elfogadésa.

A tények targyaldsa soran két esetet emelek ki, melyek a vildgsajtéban is kiemelt helyen sze-
repeltek: egyik a Pusztai- ligy, a masik pedig a ,keser( argentin aratés”, melyekbdl arra a konk-
lizidra jutottam, hogy s6tétben tapogatédzik a tudomdény, a kovetkezmények pedig belathatat-
lanok. Nem szabad hagyni, hogy ezt a teriiletet a napi politikai csatdrozdsok és a pénziigyi
érdekek irdnyitsak, mert az emberiség egészsége és vele joviije a tét.

Remélem, hogy dolgozatommal sikeriil sokak figyelmét felhivnom a géntechnolégia fontos-
sdgara, szabalyozasanak hidnyossigaira, el6nyeire és veszélyeire egyarant.
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Simké Eszter

Agrdr-kdrnyezetgazddlkodds az Eurdpai Unidban
és Magyarorszdigon

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Olajos Istvin egyetemi adjunktus

A dolgozatomban az agrarjog és a kornyezetjog kozos teriiletének, az agrar-kérnyezetgazdalko-
ddsnak a témakorével kivanok részletesebben foglalkozni. Ennek az dsszetett téméanak a kiala-
kuldsdt, fejlédését és a jovjét szeretném bemutatni. A dolgozatom elss részében olyan fogalma-
kat ismertetek, melyek szorosan kapcsolédnak az agrar-kornyezetgazdalkodashoz. Elészor be
szeretném roviden mutatni az agrarjog és a kdrnyezetjog kozos jellemzéit, kitérve a két jogterti-
let kozotti eltérésekre. A témamhoz nélkiildzhetetlen a vidék fogalmanak meghatdrozasa is, mi-
vel az agrar-kdrnyezetgazdalkodds ezekre e teriiletekre koncentralédik.

A kdvetkezd részt az Eurépai Uni6 Kozos Agarpolitikdjanak bemutatdsénak szentelem. A
KAP fejlédésén keresztiil szeretném bemutatni azt, hogy hogyan meriilt fel az agrar-kornyezet-
gazdalkodds kérdése az Unid keretei kozott, majd arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy a Ko-
z0sség milyen megolddst taldlt a problémaéra.

A dolgozatom folytatasaban rétérek az agrar-kérnyezetvédelem hazai szabélyozasénak a be-
mutatdsdra. Mivel Magyarorszdg is az Eurépai Unié tagja, ezért természetes, hogy hazénk is az
eurdpai megolddst, a tobbfunkciés mez8gazdasagi modellnek megfelels szabélyozast részesiti
elényben. Ebben a részben arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy hazank mennyire tudott meg-
felelni az Unio 4ltal feldllitott kovetelményeknek, kiilénds figyelmet szentelve a Nemzeti Agrér-
kornyezetvédelmi Programnak.

Végiil, pedig két olyan orszédgot szeretnék bemutatni, amelyek példaként allhatnak Magyar-
orszég elStt. Mindkét orszédgban sikeriilt részben az Unidhoz val6 csatlakozas kovetkeztében, a
mezdgazdasagot egy olyan magas szintre emelni, hogy az mara gazdasaguk kulcsfontossdg te-
riilete lett. El8sz6r Dénidt mutatom be, mely orszdgnak el&szor volt olyan kérnyezetvédelmi tor-
vénye Burépaban, melyben a kornyezeti szempontokat is figyelembe vevd mezSgazdasdg mar
fszerepet kapott. A mdsik ismertetésre keriil§ orszdg Ausztria, melynek az OPUL néven futé
agrar-kornyezetvédelmi programjét kivanom ismertetni, 6sszehasonlitva a mi Programunkkal.
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Dr. B6hm Judit
Energiajog és a kérnyezeti szempontok érvényesiilése

Miiskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témauvezetd: Dr. Fodor LiszIo egyetemi docens

A Magyar Ertelmezd Kézisz6tar szerint az energia nem més, mint az anyagnak a munkavégzés-
re valé képessége; az energiaforrds pedig, az energidt szolgdltato test, berendezés. Az emberek-
nek azonban elsGsorban az dltala nyujtott szolgaltatasokra, igy példaul hdre, mechanikai mun-
kéra, szérakozésra, informaciora vagy éppen fényre van sziikségiik. Hozz4 szoktunk, hogy
barmit is tegyiink a mindennapjaink soran, az energia segitségiinkre van, s6t sok esetben észre
sem vessziik, hogy energiat hasznalunk.

Tiizel6anyagok (k&olaj, f6ldgaz, szén stb.) biztositjak napjaink energiahasznositdsanak nyolc-
van szazalékat. Ezekkel az energiaforrasokkal két probléma van, egyrészt a kitermelés gyorsa-
sdga miatt kimeriil6ben vannak, masrészt kornyezetszennyezdek. Kornyezetszennyezésiikkel
kapcsolatban a vildgot jelenleg szén-dioxid kibocsatasuk és annak {iveghdzhatdsi gaz jellege
foglalkoztatja. Az elmult szaz évben a vildg primerenergia igénye a hiiszszorosdra ndit és egyre
novekszik, kdszonhetSen a gazdasagi ndévekedésnek és az ezzel egyiitt jaré népesség-, és élet-
szinvonal névekedésnek. Meg kell tehat sziintetni a gazdasdgi névekedés és energiafelhaszna-
las novekedése kozotti kapcesolatot.

A fejlett orszdgok, koztiik az Eurépai Unid, egyre nagyobb figyelmet forditanak ezekre a
problémaékra. Az Unié helyzetét két koriilmény tovabb neheziti: egyrészt energiaforrasai 6tven
szazalékat importbdl szerzi be, masrészt Kiotoban vallalta az {iveghdzhatasti gazok kibocsétédsa-
nak nyolc szdzalékos cs6kkentését 2008-2012 kozott. Ahhoz, hogy a Kozosség a vilag egyik leg-
er6sebb gazdasdgdva véljon, ezeket a probléméakat meg kell oldania. Ez térténhet: gazdasagi, jo-
gi eszkozOkkel vagy éppen a fogyasztdk tudatossigra nevelésével. Az elmult években szdmos
irdnyelv, rendelet, Z6ld és Fehér Konyv prébalja megoldani az energia és kornyezet problémait,
valamint az importfiigg8séget. AlapvetSen ezek a rendelkezések szabjik meg a tagallamok (koz-
titk Magyarorszdg) energiapolitikdjat. Dolgozatomban ezeket a kdzOsségi intézkedéseket hdrom
teriileten — klimavaltozas kezelésén, megtjuld energiaforrdsok haszndlatdnak névelésén, ener-
giahatékonysdg, -takarékossdg javitasdn — keresztiil mutatom be és elemzem.
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Dr. Fazekas Fléra

Az éghajlatvdltozds elleni kiizdelem nemzetkozi
és koz0sségi jogi eszkozei

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Fodor Ldszl6 tanszékvezeld eqyetemi docens

Dolgozatom téméja napjaink egyik legnagyobb kérnyezeti kihivasa: az éghajlatvaltozas elleni
kiizdelem. A probléma megoldésat célz6 jogi eszkizok két szintjét mutatom be: a nemzetkozi
kozdsség és az Eurdpai Kozosség jogalkotdsat, amely a magyar szabalyozés alapja is, ez utébbi
teriiletre azonban dolgozatom — gyakorlati szempontok miatt — nem terjed ki. Kutatdsom célja e
két szabalyozdsi teriilet rendszerezése, minél atfogébb bemutatésa és a kapcsol6dasi pontok fel-
tardsa volt, egyes jogi problémak kiemelése mellett.

BevezetGmben réviden ismertetem az éghajlatvéltozas hatdsait, utalva a globalis felmelege-
dés okozta egyre szélesebb kor(i kornyezeti karokra. Ezutan két nagy fejezetben mutatom be a
klimavédelmi jogalkotds e két teriiletét.

A nemzetkdzi jogalkotds térgyaldsa soran ismertetem az Eghajlatvaltozasi Keretegyezmény
és a hozzd kapcsolédo Kiotdi Jegyzdkionyv rendelkezéseit. Foglalkozom a nemzetkdzi jogalko-
tas kialakuldsdval is. Részletezem a jegyzSkonyv éltal bevezetett hdrom rugalmassdgi mechaniz-
musra vonatkozé rendelkezéseket. Ismertetem a Kiotdi JegyzSkonyv hatalybalépésének problé-
mdit, és igyekszem ramutatni a nemzetkézi jogalkotds néhany egyéb problematikus pontjara is,
amelyek megoldésa az eljovendd évekre var.

Dolgozatom kézosségi joggal foglalkozo fejezete két részbdl all. Az egyik a kozvetleniil a
nemzetkozi kotelezettségvallaldsokhoz kapesolodo kozdsségi jogalkotast térgyalja. Ebben a
pontban kiemelten foglalkozom a 2005. januar 1-jén hatalyba lépett kozdsségi kibocsatas-keres-
kedelmi rendszerrel, nagy hangstilyt fektetve a kvotakiosztds szakaszara, amely meghatdrozd
a rendszer kornyezeti hatékonysdga szempontjabol. Fontos, hogy a kiosztds 6sszhangban le-
gyen a kdzdsségi jog két fontos rendelkezésével: az 4llami tdmogatasok és a diszkrimin4cié ti-
lalmdval — erre kiilon kitérek. A koz0sségi jogot térgyald fejezet masodik része azokkal a jogi
eszkdzokkel foglalkozik, amelyek csak kozvetetten iranyulnak a kibocsdtasok csdkkentésére.
Ezek kozott taldlunk energiapolitikdhoz kapesol6dé eszkdzoket (melyek az energiatakarékos-
sdg eldmozditasdra és a megujulé energiaforrdsok hasznalatdnak dsztonzésére iranyulnak),
adoztatdssal kapcsolatos rendelkezéseket, s ide tartozik még a kibocsatdsok nyomon kovetését
biztosité rendszer is. .

Ami a kutatds médszertandt illeti, megkiséreltem a lehetd legszélesebb kirben feltérképezni
és felhasznélni a vonatkoz6 magyar, angol és francia nyelvii szakirodalmat. Elemeztem a kap-
csol6dé nemzetkdzi dokumentumokat, kézosségi jogi jogszabélyokat, foglalkoztam az Eurépai
Bizottsdg kozleményeivel és jogszabalyalkotdsra vonatkozé javaslataival is. Igyekeztem a jogi
kérdésekre koncentrdlni a tudomanyos problémék helyett.
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Fodor Mariann
Avizgazdilkoddsi tdarsulatok a kornyezeti jogban

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Miklds LiszIo eqyetemi adjunktus

Dolgozatomban a vizgazdalkodasi tarsulatok tevékenységét, szabdlyozésat, és az azzal kapcso-
latos problémékat tdrgyalom. Azért taldltam ezt fontosnak, mert a tarsulatokrél véleményem
szerint a tdrsadalom nagy része nem igazan tud sokat, illetve a nem megfelel tdgjékozottsdg mi-
att olyan tdmadasok érik 6ket, amik alaptalanok. Ezeket orvosolandé szerettem volna bemutat-
ni, hogy miért is hasznosak, mit tesznek a kornyezetért, mit tesznek mindennapi szitkségleteink
kielégitéséért, életiink megkdnnyitéséért. Gondolok itt a vezetékes ivéviz-hdlézat, a szennyviz-
csatorna kiépitésére, a kiilteriileti és beltertileti csapadék elvezetésére, illetve lehetSségének ki-
épitésére. Ugy gondolom, mar ezen felsorolds is mutatja, hogy szerepvéllalasuk hazank vizgaz-
dalkodédséban igen jelentds.

Célom az volt, hogy a tarsulatokat ért kifogasokat cafolandd, bemutassam a tevékenységiiket
»kormyezetvédelmi szemiivegen” keresztiil, majd feltdrjam a szabalyzasukban felmeriils prob-
lémékat, hidnyossdgokat ,jogalkalmazéi szemiivegen” keresztiil. Azokra esetleg megolddst ja-
vasoljak, vagy a mar késziil6ben 1év& szabalyozési koncepcié megoldésat ismertessem.

Természetesen dolgozatom mondhatni csak bevezeté jellegd, illetve szinte csak figyelemfel-
keltés, hisz a tarsulati berkekben folyamatosan napirenden 1év§ problémék szdma az dltalam fel-

vetetteknél 1ényegesen tobb.
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Szaloki Kitti
Kornyezetjogi felel6sség-kirnyezetiink biintetdjogi védelme

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Csik Csilla eqyetemi docens

Kutatéds targya: A kémyezetjogi felel@sség, illetve kérnyezetiink védelme biintetSjogi eszko-
z6kkel.

Célja: Igyekszem étfogban bemutatni a kornyezetjogi felel§sség rendszerét, melyen beliil a
hangstilyt a blintetSjogi szabélyozds vizsgélatra fektetem.

Modszere: Ismertetem az Alkotmdny és az 1995. évi LIIL torv. (Kvt.) vonatkozé szakaszait.
Felvazolom a lehetséges jogi eszkozoket, kitérek a kbzigazgatési, a szabalysértési és a polgéri jo-

gi rendelkezésekre. Részletesen elemzem a Buintet§ Térvénykényv harom tényéllasat (Kornye- -

zetkdrositds — 280. §, Természetkarositas — 281. §. A hulladékgazdalkodas rendjének megsértése
- 281/A. §), kiilénos figyelmet szentelek a 2005. évi XCI. térv. hatalyba lépésével bekévetkezett
véltozasoknak és azok indokainak.

Eredménye: A torténeti fejlddést nyomon kévetve megéllapithatd, hogy a torvényhozés egy-
re hatékonyabban 1ép fel a kornyezeti btindzés visszaszoritasa érdekében. A 2005-6s médositas
mindhdrom vizsgalt tényalldst tijrakodifikalta. A Btk. 281/A. §-a ekkor kapta mai elnevezését,
kordbban a kornyezetre veszélyes hulladék jogellenes elhelyezése cimet viselte. A btincselekmé-
nyek elkdvetési targyainak, magatartdsainak szama megnétt, egzaktabb meghatarozast nyertek.
A gondatlan alakzatoknal megjelent alternativ szankciéként a kézérdekd munka illetve a pénz-
biintetés. A félreértések elkeriilése végett a paragrafusok utolsé bekezdései értelmezd rendelke-
zésekkel segitik a jogalkalmazast. Osszességében elmondhatd, hogy egyértelmfi, logikusan fel-
épiilS torvényszoveget kaptunk és egyben szigorodtak is szabalyaink.

Kovetkeztetés: A jogalkoténak eleget kell tennie az Eurépai Unié elvarasainak és reagalnia
kell a rohamosan fejl6d6 technikéra. Folyamatosan teljesiteni kell jogharmonizaciés kotelezett-
ségeinket és tartani kell a 1épést a tdrsadalmi, gazdaségi véltozdsokkal. Munk4dm sordn probal-
tam minél t6bb konkrét jogesetet, statisztikat attanulményozni és arra a kovetkeztetésre jutot-
tam, hogy évrdl-évre romlik a helyzet, egyre tobb a btincselekmények szama és egyre
drasztikusabb médszerekkel karositjak kornyezetiinket. A megel6zés és elrettentés érdekében
sziikséges a keményebb szabalyok alkalmazasa. A btincselekmények jelentds részét jogi szemé-
lyek, gazdalkodo szervezetek val6sitjak meg. Az elkbvetSk 4ltaldban magasabb iskolai végzett-
séggel rendelkeznek és legtobbszor koltségkimélés miatt, de sokszor csupén szdrakozédsbol, ha-
nyagsagbdl tandsftjdk a tényalldsba (itkdz6 magatartast.

Ajogi eszkozok kozbtt a biintetSjog ultima ratio jellegérsl nem szabad megfeledkezni és meg-
gy6z6désem, hogy pozitiv eredményt inkdbb az emberek tudatdnak formaldsaval, alakitdséval
lehetne elérni.
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Szurovecz Zoltan
Az emisszid-kereskedelem magyarorszdgi szabdlyozdsa

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Horvith Szilvia egyetemi adjunklus

Az dolgozat célja, hogy bemutassa, hogy a magyar kibocsétési jog kereskedelme hogyan épiil
fel, és milyen médon kapcsolédik az Eurépai Unid keretei kozott megvalésuld kereskedelmi
rendszerhez. E gazdaségi szabélyozo eszkoz sajatos jogi gondolkoddsu szabalyozést hozott 1ét-
re. Mivel a szabdlyozds és a tényleges kereskedelem nem olyan rég keletkezett, ezért elsédleges
feladat a meglévé jogszabdlyok éltal felallitott jogintézmények vizsgalata. A masodik kereskedé-
si id6szak ugyanis (2008~2012) vérhatéan jogszabédly mddositdst is eredményezhet a hatéko-
nyabb szabélyozas kialakitdsa érdekében, ezért elengedhetetlen jelenlegi normék sarkalatos
pontjainak megismerése.

Ajelenlegi jogi rendelkezések tobb olyan jogintézményt hoztak létre, melyeknek illeszkedni-
ik kell a hazai jogrendszerbe, valamint olyan adminisztrativ terheket teremtettek, amelyeket a
lehet§ legkisebbre kell szoritani. Az tiveghdzhatdst gdzok kibocsétasi joganak kereskedelmérsl
52616 2005. évi XV. térvény keretszabalyaihoz szdmos rendelet kapcsolédik, melyek kozotti 4t-
lathatosagot biztositani kell. A dolgozat célja, hogy a kereskedelmi ciklusra vonatkozé jogsza-
bélyok vizsgélataval, elemzésével ehhez a célhoz hozzgjaruljon.

A magyar szabdlyozas szempontjdbél elengedhetetlen egy klimavédelmi stratégia megalko-
tdsa, mely elGrevetiti a kibocsatas-csokkentéssel érintettek szamaéra a kozeljovs allami intézke-
déseit, annak érdekében, hogy elSre tervezhetSen cstkkentési intézkedéseket valésithassanak
meg. A szabdlyozésban fellelhetS alapelvek tudatositasédval pedig lehetdséget lehet teremteni a
piaci viszonyokhoz minél jobban alkalmazkodé, rugalmas szabalyozés kialakitdsahoz. Fontos
szempont még, hogy a jogi normak mindig megfeleljenek az Eurdpai Kozosségi jogi aktusaival
szemben is, ezért folyamatosan sziikséges a hazai kereskedelem szabalyozasanak vizsgalata.

A kibocsdtasi egységek jogi jellegének meghatérozésakor — bér sajitos a hazai viszonylatok
kozott - a lehetd legjobb mértékben igazitani kell a hazai jogrendszerhez. A kereskedelemmel
kapcesolatban szdmos eljardsi rendelkezést talathatunk, melyekkel szemben olyan kévetelményt
kell tdmasztani, amelyek biztositjdk a gyors, és hatékony tigyintézést; és a jogalkoto és a jogal-
kalmaz6 szdmadra egyardnt betarthaté eljardsi cselekményeket, hatdridket hatdroz meg.
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Zsiirielnok: Dr. Halmai Gdbor egyetemi tandr (SZE AJK)
Zsiiritagok: Dr. Varga Zs. Andrds egyetemi docens (PPKE JAK)
Dr. Wiener Gyorgy egyetemi docens (DE AJK)
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Buda Enikd (BCE KIK) (igazgatasszervezd, aktiv félévek szama: 7)

Meddé§ vita — A miivi meddévé tétel jogi szabalyozasa

Burus Renata (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

Hiszek egy Istenben — avagy a fogvatartottak valldsszabadsdghoz valé joga

Deilinger Viktéria (SZTE AJK) (jogéasz, aktiv félévek szdma: 7)

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésdganak gyakorlata az élethez valé jog terén.

Kovetendd esetjog? — de lege ferenda

Dréanovits Timea (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A gyermek megfelel§ testi, szellemi és erkolcsi fejl6désének egyes alapjogokat érint& kérdései

. Elekes Jozsef, Czeglédi Adam (SZTE AJK) (jogdsz, abszolutériumot szerzett)

Alapjogvédelmi rendszer egy j Alkotméanyban

. Elekes Maté (BCE KIK) (igazgatasszervezd, abszolutériumot szerzett)

Az emberi jogoktdl az dllati jogok gondolatéig

. Fiké Krisztina (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)

A homoszexuaélisok jogi helyzete Magyarorszdgon

Mike Gyula (SZE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

A hétranyos megkiilonboztetés tilalmdnak értelmezése a nemzetkdzi dokumentumok és az
Alkotmany tiikrében, kiilénos tekintettel a nemek koézotti diszkrimindciéra

. Miklésa Ménika (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 5)

A csalddtervezési célti miivi medddvé tétel alkotmanyjogi problematikdja

Nagy Gusztav (PPKE JAK) (jogész, aktiv félévek szama: 7)

Sziikségiink van-e Uj Alkotményra? Hatdlyos Alkotmanyunk néhdny hidnyossaga

és pontatlansaga — egy 1j Alkotmany koncepcidija felé

Stipta Zsuzsa (ME AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 5)

A kornyezethez val6 jog alkotmanyos kérdései

Szeremi Zsuzsanna (BCE KIK) (igazgatdsszervezd, abszolutériumot szerzett)

Néi jogok, népolitika (torténete, elvei és gyakorlata)

Tumpek Séra (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A magzat jogi védelmének alkotmanyossagi kérdései hazankban és Németorszdgban




Alkotmdnyjogi tagozat 1.

Buda Eniké

Meddé vita
A mifvi medd6vé tétel jogi szabdlyozdsa

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Majtényi Balizs fSiskolai adjunktus

2005. m4jus 9-én maganinditvanyt érkezett az Alkotmanybirésdghoz a mtivi meddévé tétel sza-
balyzasaval kapcsolatban. A beadvény két torvényi rész alkotmanyossdgat kérdsjelezte meg oly
médon, hogy megnevezett néhany olyan szempontot, amely alapjén a hatélyos térvény hirom
ponton sérti az Alkotmdny 2. § (1), 8.§ (1) és (2), 54. § (1), 70/A. (1) rendelkezéseit, azaz az dn.
~Onrendelkezéshez valé jogot”:

Az Alkotmanybirésag 2005. szeptember 14-én a 43/2005. hatarozatdban alkotmanyellenes-
nek minGsitette, és a 2005. november 12-én irdsban kiadott hatédrozataban 2006. junius 30-i ha-
tallyal megsemmisitette az egészségiigyrsl sz6l6 1997. évi CLIV. torvény 182. § (2) bekezdését.
A megsemmisités tehdt nem volt azonnali, hanem t5bb mint féléves hatariddt hagyott az Or-
szaggytilésnek az 1j szabalyozds meghozasara. Azéta a kitizétt hatdridd elmlt, ¢s az orszag-
gytlés nem tudott Gj, a megfogalmazott problémakkal nem kiizdd torvényt hozni. Igy jelen pil-
lanatban a kérdés nem szabalyozott. Ily médon ugyan minden nagykorti magyar allampolgar
kérheti a miivi meddévé tételi beavatkozést, viszont a szakmai szervezetek tiltakozdsa és a ren-
dezetlen torvényi hattér miatt az egészségiigyi intézmények nem vallaljak a beavatkozdst.

A 2006. junius 30-ig hatélyos egészségiigyi torvény eredetileg kétféle indokbdl tette lehetdvé
a miivi meddévé tételt: egészségiigyi terdpids indikécié alapjdn, illetve csalddtervezés okén. Az
Alkotménybirésdg dontése csak ez utébbirdl szél, a terdpids céli medddvé tétel, amint latszik,
nem volt tdrgya a dontésnek. A torvény két korlatozé szabalyt tartalmazott. A csalddtervezési
céli meddévé tételre akkor keriilhetett sor, ha a kérelmezd betshdtte a 35. életévét, illetve 35 év-
nél fiatalabbak esetén akkor, ha a kérelmezének harom vér szerinti gyermeke volt. A déntés ér-
telmében ez utébbi két kritérium volt alkotmanyellenes.

Az Alkotménybirésdg hatdrozata hatalmas vitat véltott ki a tdrsadalomban. Tbb tarsadal-
mi, orvosi és polgdri jogi szervezet képviseldje, bioetikus, politikus, jogasz, illetve egyhdzi sze-
mély fejtette ki véleményét szakmai vitdk és publikaciok keretében. A vita egyre inkdbb a jog
és erkodles harcava vélt. Tanulmanyomban a vélemények titkoztetésével azt mutatom meg,
hogy milyen antagonisztikus ellentétek fesziilnek a kiilonbozé tarsadalmi csoportok, illetve az
erkolesi érzék és a jogi szabalyozds kozott. Ugyanakkor nyilvanval6, hogy a végs6 dontés még-
is csak a torvényhozds asztalén sziilethet meg. Felmeriil a kérdés: vajon olyan eredmény sziile-
tik majd, amely kizdrélag az erkélesi érzéken ejt csorbat, vagy létezik kompromisszum jog és
erkoles kozott?
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Burus Renata

Hiszek egy Istenben
— avagy a fogvatartottak valldsszabadsdghoz vald joga

Eétods Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kukorelli Istvdn eqyetemi tandr

A dolgozatomban arra keresem a valaszt, hogy a valldsszabadsag alapjoganak milyen megélési
lehetségei vannak a biintetés-végrehajtdsban, azon beliil is a Sopronkéhidai Fegyhaz és borton-
ben. Azért a biintetés-végrehajtas a vizsgalodas helyszine, mert ez egy rendkiviili és kényszerd
élethelyzet, amelyben a valldsszabadsag joga csak a biintetés-végrehajtasi intézet bels& normai —
hazirend - éaltal kortilhataroltan ,mtkodhet”, mindenképpen a biintetés-végrehajtasi intézet
rendjének és biztonsidganak szem eltt tartasdval. Masrészt az dllami biintetShatalom ,, megnyil-
vénuldsdnak” legérzékletesebb teriilete maga a biintetés-végrehajtds és — ha ki lehet ilyet jelen-
teni — itt a legfontosabb az emberi jogok garantdlasa. Tehat mindenképpen specidlis a helyszin
és specidlis az alanyi kor.

Ahhoz, hogy a vizsgalt jelenséget be tudjam mutatni, az eurdpai alkotményfejlédés jellemzs-
ire alapozva — a terjedelmi kotottségékre tekintettel, annak dllamszervezeti dimenzi6jét nem -
csak a valldsszabadség joganak egyéni alapjogi Osszefiiggéseit mutatom be. A valldsszabadsdg
tartalmat illetéen rendkiviil tdg, széles a benne foglalt szelvény-jogoknak a kore, de én csak e zar
intézménybeli érvényesiilési feltételeire helyezem a hangstilyt.

A dolgozatom érdemi részében részletezem azt a folyamatot, amikor hazénkban az emberi jo-
gok ,helytikon kezelése” megindulhatott. Ezt az ,emberarcd biintetés-végrehajtasnak” neve-
zem. A biintetés-végrehajtasi jogviszony jellege miatt is mas, mint a tébbi jogviszony, amit a ha-
talyos joganyag is kifejez. Ezt a ,kiilonbséget” prébalom érzékeltetni az elitélteknek a
biintetés-végrehajtds sordn a jogi helyzetében bekovetkezs jogi valtozasok {6bb jellemz&inek ki-
bontaséval. A dolgozati irdny a folyamatos sziikités, a vizsgélati jelenség felé. Ehhez tarom fel a
bortonlelkészi szolgdlat visszaallitdsdnak torténetét, azota lesziirhetd tapasztalatait, gyakorlati
mechanizmusat, részletezve a bortonlelkész feladatait, bortdnpasztorizacié lényegét. Kozponti
szerkezeti egység a fogvatartottak altal igénybe vehetd valldsi szolgaltatasok kore. Kitérét teszek
a ,szolgalatot” végz8k alanyi korére is, azaz a Magyarorszagon mitkédé borténmisszidkra, azok
k6rébél néhényat kiemelve. Ugy gondolom, hogy a vallasszabadsig e ,kényszerhelyen” valé
mtikodésének legeklatinsabb bizonyitéka, ha az a gyakorlatban érvényesiil. Ez pedig a targy-
korben felmeriilt jogeseteken keresztiil mérhetd le. Kiilon fejezetben taglalom a Sopronkdhidai
Fegyhdz és Borténben a valldsszabadsag alapjogéra kiterjedd {igyészi ellendrzés tapasztalatait.
Kutatdsi médszereim az elméleti alapvetés mellett, tapasztalatokat 6sszegz6, empirikus kutata-
sok végzése.

Munkémmal szeretném bemutatni, hogy hogyan kapcsolédnak dssze kiilénbozd jogagak [al-
kotményjog és biintetés-végrehajtdsi jog], és nemcsak jogagak, hanem tudoménydgak [szociolo-
gia, pszicholégia stb.] is, illetve azt, hogy az elitéltekkel valé foglalkozas a maga egészében al-
kotmanyos kérdés. Mindezek tiitkrében prébalok meg valamiféle végkovetkeztetést levonni.
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Deilinger Viktéria

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésdginak gyakorlata az élethez vald jog terén
Kovetend§ esetjog? — de lege ferenda

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Téth Karoly egyetemi docens

Attekintettiik az Emberi Jogok Eurépai Birésdganak az élethez vald jogot érinté legfontosabb
dontéseit és ebbdl megallapitottuk az 4ltalanos itélkezési gyakorlatot, illetve azt, hogy egyes ké-
nyes témakban még a Birosdg sem foglal 4li4st.

Kutatémunkénk sorén, a Biréség gyakorlataval Osszhangban harom fontos témat emeltiink ki.

Az Egyezmény haldlbiintetéssel kapcsolatos abolicids modelljét tdmasztja ald a Soering-iigy
és a Cruz Varas-tigy. Ez alapjan az egyesiilt 4llamokbeli és az ahhoz hasonl6 nézetek elfogadha-
tatlanok az alkotmanyos demokracidk szamara. Ezek ma mdr szinte kivétel nélkiil megtagadjak
a stilyos biincselekmények elkévetésével gyantisitott személyek kiadatésat, ha nem kapnak ga-
ranciat a fogadé orszdgbeli hatésagoktél, hogy a gyanusitottat nem stjtjak halalos itélettel.

A terhesség-megszakitds kérdésével kapcsolatban a Birésdg elvi szinten elismerte a né ma-
génélethez valé jogat és az ezzel szemben 4116, a magzat védelmére irdnyulé érdeket, de a konk-
rét esetekben nem terjesztette ki az Egyezmény 2. cikkének védelmét a magzatra. S8t a Birdsag
kifejezetten ellentétesnek mingsitette az Egyezménnyel, hogy a magzatnak abszoltit joga lenne
az élethez. Mivel az egyes tagallamok kdzétt nem alakult ki egyetértés az abortusz jogi megité-
lésérdl, az dllamoknak rendkiviil széles mérlegelési joguk van a terhesség-megszakitds szabalyo-
zasat illetGen.

Az eutandzia témakorében a Birésig Pretty-tigyben nem kivénta kifejteni allaspontjat arrdl,
hogy az 6ngyilkosségban valé kizremikodés tiltdsanak bizonyos feltételek melletti megsziinte-
tése ellentétben 4ll-e az dllamnak az Egyezménybd] fakads életvédelmi kotelességével. Ezért a
Birésdg nem foglalt dllast azoknak az orszdgoknak a jogi szabalyozasarol, amelyekben minder-
re lehet6ség van.

Az emberi jogok teljesebb és hatékonyabb védelme és az eljarasok egyszertibbé tétele érdeké-
ben ajénlatos lenne az absztrakt és az esetjogon alapuld jogrendszer kombinélésa. Oly médon,
hogy az Egyezményben részes 4llamok akér elséfoku birésdgain is lehessen hivatkozni a Biré-
sdg megel6z6 dontéseire. Egyezmény megsértését megéllapito hatdrozat ,elégséges indokot
szolgéltat” mas tigyben eljar6 tagallami birésdg szamara, hogy a hasonl6 tgyben, a dontés 16-
nyegét kdvetve figyelembe vegyék a kordbbi déntést. Tovabbs a Birésaganak itélete, alkalmas
arra, hogy normativ ereje legyen; egyben szabdlyképz§, altaldnosit6 és az tigy egyediségén tdl-
mutatva dontési mintdva valhat. A fenti elveket kovetve, ha mar az elséfoki birésdgokon is fi-
gyelembe veszik az elvi jellegti dontéseket, akkor elkeriilhets lenne az, hogy egy mar felsébb
szinten eldontétt ,tipusiigyet” hosszi éveken keresztiil targyaljanak. Kivéltképp fontos ez az
élethez valé jog megsértésével kapcsolatos tgyekben, hiszen ilyenkor az esetek tilnyomé részé-
ben mar nem is a kdzvetlen 4ldozatok az eljardsban részt vevsk, hanem az aldozat hozz4tarto-
201, rokonai. Hiszen ilyenkor ezen személyeknek nemcsak a hozzatartozoik elvesztése felett ér-
zett fajdalmat kell megélniiik, hanem rossz esetben végig kell jarniuk az dsszes eljarasi lépcsét,
hogy hozzétartozoikat megtisztitsak az Sket ért vadaktol; hogy keziikben tarthassak a hatdroza-
tot, mely szerint hozzatartozéik drtatlanul, egyes dllami szervek szabélytalan eljérdsa miatt hal-
tak meg. Ami ugyan sovany vigasz. De vigasz!
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Drénovits Timea

A gyermek megfeleld testi, szellemi és erkdlcsi fejlédésének
egyes alapjogokat érintd kérdései

Pécsi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Drinéczi Timea egyetemi adjunktus

Dolgozatomban a cimnek megfelel8en a gyermek testi, szellemi és erkdlesi fejldését vizsgalom
alapjogi megvildgitasbol. Témavalasztdsom indoka az volt, hogy napjaink fokoz6d6 tendenci-
janak mindsiil az er@szakos és kdros tartalmak vizudlis megjelenitése, amely meglatdsom sze-
rint kdrosan hathat a gyermek megfelel§ fejlédésére. Dolgozatomat ezért olyan tudomanyos
kutatasi eredmények ismertetésével kezdem, amelyek egyértelmtien aldtdmasztjak a kdros mé-
diatartalmak gyermekre gyakorolt kedvezdtlen hatdsat. Ezutdn ismertetem az értelmezésem
szerinti ,j6” mesék és a modernkori rajzfilmek kozotti kiilonbségeket, valamint azt, hogy ezek
a torténetek hogyan befolyasolhatjdk kedvez8en vagy akdr kedvezGtleniil a gyermek fejlédését.
Mivel a gyermekek csoportja nem homogeén, és 18 év alatt nem csak rajzfilmekkel és mesékkel
talalkoznak a legkisebbek, felvazolom azokat a tovébbi veszélyforrdsokat, amelyek a televizi6
és a szamitogép kozvetit szdmukra. Az er@szakos és kdros tartalmak hatdsvizsgélata pedig
azért indokolt mert kiilonb6z6 nemzetkozi dokumentumok mellett a Magyar Koztdrsasdg Al-
kotmaénya is deklardlja a gyermek megfelel testi, szellemi és erkolcsi fejlédésének jogat. Dol-
gozatom tovéabbi részében ezért megvizsgélom, hogy a jelenlegi szabélyozas tiikrében mennyi-
ben érvényestilhet a gyermekek ezen maghatéroz6 joga. A téma szempontjabol véleményem
szerint relevans az alkotmény vizsgalata, hiszen amellett, hogy deklardlja a gyermek jogait, a
gyermek és az ifjiisdg védelmét, kinyilvanitja a véleménynyilvanitds és sajtoszabadsag jogat is.
Az egyes alapjogok érvényesiilésének lehetSségét azért tartottam sziikségesnek megvizsgalni,
mert olykor nem érvényesiilhet a gyermek megfeleld fejlédésének biztositdsa az emlitett alap-
jogok korlatozhatdsaga nélkiil. Az alapjogok korlatozhatésdga azonban megengedett, de csak
sziik kdrben. Egyrészt elméletben gétat szabhat a véleménynyilvanitas és sajt6 szabadséganak
a kozerkoles torvényi korldtja, ennek gyakorlati megvalésuldsa azonban mér nehézséget okoz,
hiszen a kdzerkdles fogalmanak pontos megfogalmazasa mindeddig nem tortént meg, és véle-
ményem szerint nem is sikeriilhet soha olyan fogalmat alkotni ebben a targykorben, amely ma-
radéktalanul mindenki szdméra elfogadhatd. Masrészt korldtozhatbéak az alapjogok, ha vala-
mely az Alkotmanybirdsag dltal kidolgozott teszt alkalmazésat indokoljak. Ezzel a megolddssal
az a probléma, hogy jelenleg olyan alapjogi teszt sincs, amely kdzvetett veszélyeztetés esetén
alkalmazhaté lenne a gyermek megfeleld fejlddésének biztositdsa érdekében. Ezért dolgoza-
tomban z4rasaként jogi és technikai megoldasi lehetSségeket vazolok. Megemlitem egy hatédro-
kon 4tivels gyermekbardt bongész8 program kidolgozadsdnak fontossdgét, vazolom az altalam
megfeleldnek tartott alapjogi teszt részleteit, valamint érintem azt a kérdéskort, hogy milyen
fontos a gyermekek és a sziil6k megfeleld tdjékoztatdsa, oktatdsa a téméval kapcsolatban.
Mindezek pedig tekintettel az ismertetett problémara, és annak hatarokon ativels jellegére,
megoldast kinalhatnak annak érdekében, hogy a gyermek megfeleld testi, szellemi és erkélesi
fejlédése valéban biztosithato legyen.
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Elekes Jozsef, Czeglédi Adam
Alapjogvédelmi rendszer egy 1ij Alkotmdnyban

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetk: Dr. Trocsinyi Liszl6 tanszékvezetd egyetemi tandr
Dr. Szajbély Katalin tudomdnyos segédmunkatérs

Jelen dolgozat egy nagyobb, 4tfogd munka logikailag 6sszefliggs részeinek kivonatos, szerkesz-
tett véltozata. Egyetemiink Alkotmanyjogi Tanszékének kezdeményezésére 6sszeallt egy hallga-
t6kbol 4116 csoport, amely a magyar Alkotmény egy Uj tervezetének kidolgozasat tiizte ki célja-
ul. Az elkésziilt md egy Alkotmany teljes szovegét és valamennyi fejezetének indokoldsat
foglalja magdba, amellyel a csoport csatlakozni kivant a hazai alkotmdnyozds évtizedes vitaja-
hoz. Tehdt nem csupan egyes alkotmanyjogi problémékra keresett 6nallé megoldasokat, hanem
egy komplett Alkotmanyjavaslatot dolgozott ki. A munka kizér6lag azokat a kérdéseket rende-
zi, amelyek szabélyozdsat a csoport ~ kitiintetett figyelemmel a széleskord alkotmadnyjogi iroda-
lomra, a hazai és kiilf6ldi alkotmanybiraskodds gyakorlatdra - az Alkotmany szintjén indokolt-
nak tartott. A szerzGk az egyes fejezeteket indokoldssal 14ttak el, amelyben kifejtik az egyes
témakorok hatdlyos Alkotmanyhoz képest eltérs, vagy — ha annak jelentGsége van — éppen el
nem térG szabalyozdsdnak magyardzatat. A normaszoveg és annak magyarazata fejezetenként
elkiilénitve szerepel, igy a tervezet az egyes részproblémak megolddasait egy koherens rendszer-
ben, egymassal kénnyen dsszevethetd médon szemlélteti.,

A csoport a hatélyos Alkotmény szerkezetét alapul véve a munkat témakdrokre bontotta, és
kijeldlte azok felelGseit, akik a kutatds sordn felmeriilt kérdéseket vitara bocsétottak. fgy a vég-
leges szbvegtervezet csak olyan szabalyozast tartalmaz, amelyet a csoport minden tagjénak kon-
szenzusa dvez.

Jelen dolgozat a fent vazolt munka azon részeit tartalmazza, amelyek szorosan kapcsolddnak
az alapvet§ emberi jogok hazai védelmének rendszeréhez. Bemutatja az alapvets jogok alkotmé-
nyi szint{ szabélyozésara, az Alkotmdnybir6sdgra, az ombudsmanra és a kisebbségi jogok in-
tézményi oldaldra vonatkoz6 alkotményozési javaslatokat. A véltoztatasok koztt kiemelhets,
hogy az alapjogi fejezet rangjahoz mélté helyet foglal el a tervezetben, és tobbek kdzdtt rendezi
az alapjogok korldtozasénak legfontosabb szabélyait, valamint azt, hogy az alapjogi biraskodds
kizérolag a kozhatalommal szemben fenndlls jogviszonyokban lehetséges. A javaslat felsorolja
az Alkotmanybirésdg legfontosabb hataskéreit, béviti az alkotmanyjogi panasz és az utélagos
normakontroll alkalmazhatésdgénak korét, a jogalkotds mellett a jogalkalmazdsra is kiterjeszti
az alkotmanyossagi kontrollt. A tervezet nevesit egy Uj ombudsmant, a kémyezetvédelmi biz-
tost, emellett elhagyja az »alkotmanyos visszdssdg” fogalmat, és pontositja az ombudsman tar-
gyl hataskorét. A kisebbségi jogok individualis, alanyi oldaldhoz tartoz6 rendelkezések az alap-
jogi fejezetben, mig az intézményi oldal szabdlyai kilon fejezetekben taldlhatok. A javaslat
meghatdrozza a kisebbségi kozdsségek fogalmat, valamint a kisebbséghez tartozé allampol-
gérok érdekérvényesitési lehetGségeinek szervezetrendszerét.
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Elekes Maté
Az emberi jogoktdl az dllati jogok gondolatdig

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Majtényi Baldzs fiskolai adjunktus

Munkammal a jogok kiterjesztésének folyamatat kivinom bemutatni, ennek keretében kiiléns-
sen nagy figyelmet szentelve a természeti tirgyak jogainak lehetSségére. Természeti targyak
alatt a kérnyezet él6 szervezeteit, az dllatokat és novényeket, az életkdzisségeket, élShelyeket
(foly6kat, erdGket, tengereket), illetve a természetet, mint egységes egészet értem. A fogalom az
én sz6hasznalatomban nem foglalja magdban sem az embert, sem az élettelen targyakat. Ajogok
kiterjesztése az a folyamat, amely sordn a kordbban jogokkal nem rendelkezd létez8k jogalany-
okké vdlnak. Az elsé fejezetben olyan embercsoportokra utalok, melyek e folyamat soran valtak
teljes jogt jogalanyokkd, rdmutatva, hogy egykoron hogyan viszonyult hozzdjuk a kdzvéle-
mény, a jog és hogyan véltozott meg mindez. Fontosnak tartom kiemelni, hogy minden esetben
egy erkolcsi, szemléletbeli valtozds el6zte meg a jogok kiterjesztését, éppen ezért egyfajta parhu-
zamot latok e folyamat, és az ember erkdlcsi fejlédése kozott. Ennek megfelelGen a masodik fe-
jezetben javarészt erkélcsi-filozofiai érveléseket mutatok be, melyeknek célja (néhol a jogok ki-
terjesztésének eddigi eredményeire val6 utalassal) az, hogy az Gsszes természeti téargy, vagy csak
kifejezetten az allatok szdmara megalapozzon egy hasonld szemléletvaltozast. Megitélésem sze-
rint a legnagyobb esélye az allati jogok megvaldsuldsdnak van. Munkém utolsé részében e kér-
dés koriili néhany problémat fejtem ki. Részletesen foglalkozok az sziikségtelen fdjdalomokozas
és emberséges bandsmod egyes aspektusaival, illetve az allatok tulajdoni statuszaval.
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Fiké Krisztina
A homoszexudlisok jogi helyzete Magyarorszdgon

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Drindezi Timen egyetemi adjunktus

Dolgozatomban a diszkriminécié egy j elemével, a melegek elleni diszkriminciéval foglalko-
zom, melyet sokan még mindig ~ a XXI. szdzadban is — kényes témaként kezelnek. E probléma
megolddsara szeretném félhivni nemcsak a jogalkoték, hanem az egész tarsadalom figyelmét,
ugyanis elfogadhatatlannak tartom, hogy valakit pusztdn, mert az atlagtol eltérd szexudlis ir4-
nyultsdga, azért hatranyos megkiilonboztetés ¢rjen, s a tarsdalombol kirekesztett legyen.

Az Bur6pai Unidhoz torténd csatlakozasunknak 6ridsi szerepét véltem félfedezni a melegek
elleni diszkrimindci6 felszamoldsdban. A homoszexualisok hazai jogi helyzetének vizsgélatakor
fejl6ds tendencidt figyeltem meg az egyes jogtertiletek szabdlyozdsa soran.

A biintetjog tertiletén volt a legnagyobb stlyy a melegekkel szembeni diszkriminativ ren-
delkezés, hisz a jogalkot6 biintetni rendelte a melegek parkapcsolatét is. 2002-ben viszont torsl-
ték a biintets térvénykonyvbél ezen rendelkezéseket. A biintetSeljards kapcsan ugyanakkor ér-
dekes kérdést vethet fel a meleg élettarsi kapcsolatok jogi megitélése a bizonyitési eljarés soran.
Nagyon pozitfvnak tartom, hogy 6k is hozzatartozénak mindsiilnek, s igy mentesiilhetnek a ta-
nivallomds aldl.

Vizsgaloddsaim soran erteljesen negativ gyakorlatot tapasztaltam a munkajog vildgéban,
ahol nagyon érvendetesen feldllitottak ugyan az egyenl§ bandsmod hatésagdt, de sajnos nem
sok sikerrel jar el. Emellett az ombudsman intézménye sem mutat tal sok eredményességet.

Majd dtkanyarodva a polgdri jog teriiletére azt tapasztaltam, hogy a jogalkot6 a melegek kap-
csolatét élettarsi kapcsolatnak mindstti, igy azonban diszkriminativan kizarja 6ket azokbél a jog-
kovetkezményekbdl, melyek a hdzasséggal jarnak ugyan, de amelyre 6k nem léphetnek. Ezt a
konfliktust igyekszik feloldani az tj Ptk. Koncepcid, amely megnyitna az utat a melegek tartasa,
lakdshasznélata és vagyoni helyzetiik rendezése el6tt. Hazassagukat azonban még rendszer-ide-
gen lehet hazankban, ezért annak engedélyezését nem tdmogatom.

Hasonl6an nem tudom tdmogatni a melegek 4ltali Orokbefogadast sem, meglatdsom szerint
ugyanis jelentSs hatdsa van a gyermekre kornyezetének, ezzel egylitt pedig a nevelGsztilGknek
is az dltaluk szolgaltatott mintaval a gyermek szexualis iranyultsagéra. Ezzel ellentétben viszont
a leszbikus nék Srokbefogadésanak lehetSségét mindenképpen pozitivnak tartom, mert 6k
egyediil nevelnék a gyermeket, igy az 4ltaluk szolgéltatott szexualis minta hatdsat minimalisnak
vélem, ezzel egyitt pedig gyengébb is azzal az igénnyel szemben, amit a gyermek csalddban va-
16 nevelkedése testesit meg.

A hazai hatélyos szabalyozas alapjan tehat j6l latszik, hogy hazank megindult a ,felnétté va-
las folyamatdban”, azonban a homoszexualitds tarsadalom altali elfogadasat meg kéne szildrdi-
tani, illetve a jogszabalyok gyakorlati érvényesiilését eredményesebbé kell tenni. Allamonként
eltér6nek vélem ezen, vagy akar ett6l eltéré probléma idébeli megolddésat, viszont annak sziik-
ségszert volta mindenképp és mindeniitt fennall, s ennek fliggvényében a tarsadalomnak gya-
korta a ,természetet” sajét arcara kéne formalnia.

29




XXVIII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Mike Gyula

A hdatrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak értelmezése
a nemzetkozi dokumentumok és az Alkotmdny tiikrében, kiilénos tekintettel
a nemek kozotti diszkrimindcidra

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kukorelli Istvin egyetemi tandr

Diszkriminécié. Egy mindannyiunk szdmdra ismerdsen csengé latin eredetd sz6. Jelentése hat-
ranyos kiilonbségtétel, az egyenls elbdnas elvével ellentétes eljaras. Aki diszkriminal, az hétra-
nyos, megkiilonboztets intézkedéseket alkalmaz. Az egyes emberi tulajdonsdgok, sajatossdgok
alapjan val6 hatranyos megkiilonbdztetés torténelme egészen az Skorig nyilik vissza. Szinte
minden tdrsadalmi korban megjelent és létezett, mai vildgunk sem mentes ettSl a gondolkoddas-
modtdl. Ezért éreztem fontosnak, hogy a hatranyos megkiilonboztetés tilalmaval, ezen beliil is a
nemek kozotti diszkriminaciéval foglatkozzak dolgozatomban.

Dolgozatom témadja, tdrgya és egyben célja a hatrdnyos megkiilonboztetés tilalmanak értel-
mezése a nemzetkdzi dokumentumok és az Alkotmény titkrében, a diszkrimindcié megjelené-
sének, létének bemutatdsa, valamint az igazsagtalan kiilonbségtételek felszamolasara tett javas-
latok megjelenitése. Ennek fényében elséként kronologikusan a téma torténelmi hatterét és a
legfontosabb relevans nemzetkdzi dokumentumokat valamint alapjogvédd intézmények gya-
korlatat ismertetem. Bzt kdvetSen frok a diszkriminaci6 fogalmardl, megjelenési formairél, majd
az alkotmanybirdsagi hatarozatok alapjan az Alkotmdanybirosag tesztjérél, gyakorlatarsl. Mod-
szertani Osszehasonlitdsban elemzem a diszkrimindcié f6bb tipusait, majd a nemek kozotti
diszkrimindcié nemzetkozi, eurépai és magyar helyzetét kiilonds tekintettel a nemek kozotti
hatranyos megkiilonbdztetésre. Bemutatom a hatdlyos nemzetkdzi és magyar
antidiszkrimindcids joganyag legfébb vonasait, a dolgozat végén pedig de lege ferenda megjele-
nitem a magyar tarsadalmi szemléletet és a hatranyos megkiilonboztetés felszamolasan farado-
26k terveit, valamint kilfoldi példédk adaptaldsanak kérdését is felvetem.

Szamos megolddsi javaslat 1étezik, ezek azonban csak akkor tudnak érvényesiilni, ha nem
csupan a politika, de az egyes ember szemléletmédjdban is valtozas all be. Léteznek politikai, jo-
gi eszk6zok a megolddsra, mégis dssztarsadalmi szinten kell a problémat kezelni. Nagyobb sze-
repet kell kapnia a témdanak az dllami oktatési rendszer teriiletén épptgy, mint a jogaszképzés-
ben, de ugyanigy a koztisztviselSk, egészségiigyi dolgozék munkahelyi- és maganéletében, a
médidban. Ha ez sikeriil, nagy 1épést tehetiink egy békésebb, igazsagosabb, elfogaddbb vildg
megteremtése felé. Ebben a reményben kezdtem hozza dolgozatom irasahoz, hiszen Hegel sze-
rint a nép kell, hogy alkotmanyét a maga jogdnak és édllapotanak érezze, kiilonben meglehet
ugyan kiils6leg, de nincs jelent&sége és nincs értéke.
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Miklésa Moénika

A csaladtervezési célit mitvi medd&oé tétel
alkotmdnyjogi problematikdja

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Drindczi Timea egyetemi adjunktus

Py

Dolgozatommal a mtvi meddévé tétel, azon beliil is a csalddtervezési céla medddség szabalyo-
zasat koriilvevé problémak bemutatdsara térekszem, valamint javaslatot teszek egy kompro-
misszumos jogi szabdlyozas létrehozésira.

A csaladtervezési célt miivi medd6vé tétel kapesan az emberi élethez és méltésdghoz vals jog
alapjogi megkozelitésébél érdemes kiindulni, hiszen egyik aspektusa az dnrendelkezési jog,
amely alapjén a mdvi meddéség korlatozhato, tulajdonképpen a dolgozatom is végig e gondo-
latmeneten keresztiil fogalmazédik meg. A tanulmanyomban a 43/2005. (XI. 14.) AB hatérozat,
valamint a 2006. okt6beri T/1093. szdmu t6rvényjavaslat vizsgalata 4ll a kézéppontban, amely
alapjan kitérek a korabbi és a jelenlegi szabalyozasra is. A heves vitat a szakemberek, tarsadal-
mi szervezetek kdrében az a rendelkezés valtotta ki, miszerint a csalddtervezési célit mevi med-
dévé tételt minden cselekvéképes né és férfi kérheti. Az életkor tekintetében alakult ki els@sor-
ban a nézeteltérés. A legtobben, koztiik magam sem tartom megfelelének a jelenlegi életkori
hatart. Az frasban kiemelkeds figyelmet kap az életkor meghatérozdsa, mivel szerintem min-
denképpen indokolt szigortibb szabélyozas e tekintetben. Ugy vélem ugyanis, hogy nem sérti az
onrendelkezési jogot a magasabb életkori hatar rogzitése, hiszen az az 4llam egészségvédelmi
kételessége alapjén korldtozhaté. Fontosnak tartom a javaslatban az orvos tdjékoztatdsara vonat-
kozé kdtelezettséget is, valamint véleményem szerint indokolt a tdjékoztatdsnal tagabb tandcs-
adasi rendszer kidolgozésa, amely tobbek kozdtt magéban foglalna a mtivi medddségre vonat-
kozd beavatkozds részletes meghatérozasat, a fogamzdsgatlds, valamint egy késébbi
gyermekvdllalds lehetSségeit. Véleményem szerint a mtivi medddség egy olyan beavatkozas,
amelynek meg kell eléznie egy megfontolt, felelGsségteljes dontést. A javaslatomban szabélyo-
zasra keriilt a korlatozottan cselekvéképes és cselekviképtelen személyek miivi medddvé tétele
is. Kidolgozasra kertilt a garancidlis rendelkezés e személyekkel kapcsolatban. Feltételként meg-
hatdrozott a 26. életév betdltése, valamint sziikséges a gondnok, a gydmhatdsdg és a birésag be-
vondsa a korldtozottan cselekvéképes és cselekvéképtelen személyek csalddtervezési célt mdvi
meddévé tételének kérelmezésénél.

Mindezen problémiék figyelembevételével javaslatot teszek a leendd szabdlyozés kidolgo-

zaséra.
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Nagy Gusztav

Sziikségiink van-e 1ij Alkotmdnyra?
Hatdlyos Alkotmdnyunk néhdny hidnyossdga és pontatlansiga
- egy #j Alkotmdny koncepcidja felé

Péazmidny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kilényi Géza professor emeritus

Hatalyos Alkotméanyunk atmeneti jellegére szamos jel mutat, elég csak a preambulumara, szer-
kezeti felépitésére, keletkezési koriilményeire és rengeteg médositasira gondolnunk. Ebben a
dolgozatban arra az alapkérdésre keresem a vélaszt, hogy sziikség van-e ma Magyarorszagon tj
Alkotmanyra, van-e létjogosultsdga egy ilyen kérdés folvetésének. A megvalaszoldshoz az Al-
kotmany tartalmanak vizsgalatabdl indulok ki, és az elemzésen alapul6 kritikai, értékels méd-
szer, valamint a konstruktivitas, és néhol az dsszehasonlitds médszere segitségiil hivasaval az
szabalyozésra igyekszem — de lege lata — javaslatokat megfogalmazni, alternativakat felvazolni.

A dolgozat célja, hogy a kérdést vitaindité szandékkal, egyrészt egy atfogd koncepcié nyujté-
saval (mely az 14j Alkotmény idedlis szerkezeti modellje lehet), valamint e koncepcié — terjedel-
mi korlatokra tekintettel — egyes, fontosabb elemeinek részletesebb vizsgalatdval valaszolja meg.
Ennek keretei kozo6tt, a modern alkotményok tipikus szabélyozasi targyainak révid ismertetése
utan, elSszor azt a kérdést igyekszem megvélaszolni, hogy ki alkothatja az j Alkotmanyt, ho-
gyan lehet ebben a folyamatban részeltetni a kozvetlen demokréciat. Majd az eddigi alkotma-
nyozasi torekvések felvazoldsa utin azokat az érveket vizsgdlom, melyek az tij Alkotmany mel-
lett és ellen sz6lnak. Ezek utdn keriil sor egy lehetséges alkotmanymodell felvazoldséra, és
azoknak az el6ny0s hatdsoknak a lefrdsara, amelyeket egy ilyen koncepci6 biztosithat.

A dolgozat masodik részében ennek a koncepciénak az els§, fontosabb részeit kivanom rész-
letesebben is kifejteni, ajanldsokat is megfogalmazva a lehetséges véltoztatdsokra. Igy a
preambulum, az &ltaldnos rendelkezésekrdl és a szuverenitasrol — ideértve az allam meghatdro-
zasat, az llamteriilettel és az allampolgarsaggal kapcsolatos alapvets szabdlyokat —, valamint
az alapvetd jogokrdl és kotelezettségekrdl sz616 részek — kitérve az alapelvekre, majd az alapve-
t6 jogok csoportositasi lehet§ségére és az egyes csoportok tdmor jellemzésére — kertilnek bemu-
tatdsra. Az e részek kapcsan megfogalmazott alkotmanyozasi javaslatok és szemlélet remélhets-
leg a koncepcié tobbi, itt ki nem fejtett részeinek djraalkotdsdhoz is irdnymutatdssal
szolgélhatnak.

Mindezek vizsgélata utdn a dolgozat élén feltett kérdést kategorikus igennel valaszolhatjuk
meg. Nemcsak a preambulumban szerepl§ ideiglenes jelleg miatt van sziikség az 4j Alkotmény
lehetSségeirdl gondolkodni, hanem azért is, mert egy egységes koncepcidban — és nem alkot-
ménymddositdsban ~ gondolkodé, kiérlelt, koherens és szilard legitimitasu 4j Alkotmany atfo-
g6 paradigmavaltasra serkentene, és rendkiviil pozitiv hatdsokat fejtene ki nemcsak a kozjog, de
a jogrendszer egésze terén.
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Stipta Zsuzsa
A kirnyezethez val6 jog alkotmdnyos kérdései

Miskolci Eqyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Paulovics Anita tanszékvezetd egyetemi docens

A dolgozatom tdrgya, témdja a kornyezethez valé jog alkotményos kérdései. Tehat a kémyezet-
hez valé jog mibenlétét kivanom koriilirni, valamint jellemezni nemzeti és nemzetkdzi szinten
egyarant, ezen kiviil ennek szabélyozésat vizsgélni a kiilsnbozs alkotmanyokban, és mis jog-
szabdlyokban. A kutatés f§ szdla viszont mindenképpen a magyar jogszabélyok lesznek.

Akutatasom célja az, hogy a killénboz6 jogforrdsok bemutatasdval ravildgitsak arra, mennyi-
re nem egyértelmd, adott esetben ellentmond6 a kérnyezethez vals jog szabalyozasa egyes ese-
tekben, mégis mennyire fontos lenne ennek megoldasa, hiszen rendkiviil aktudlis napjainkban a
kdrnyezet és kornyezetvédelem. Emellett azonban kiilénbséget is teszek kornyezetvédelem és
kornyezet kozott, azért hogy a kutatdsom sordn elkertiljem a félreértéseket.

ElSadédsom soran kitlonbdzd modszerekkel probalom bemutatni, és meg is indokolni, meny-
nyire fontos manapséag a kdrnyezethez vals jog kérdése. Szamos eurépai orszég alkotményainak
el6zetes bemutatdsaval valamint tipizaldséval kivanok ratérni a magyar szabdlyozas jellegzetes-
ségeire, differencia specifikdira, valamint az esetlegesen ebbdl ad6do problémakra. Dolgozatom-
ban arra is utalok, mennyire fontos a kornyezethez val6 jog szoros kapcsolata a kiilonbozé, az
Alkotméanyunk altal nevesitett alapjogokkal, és ezt a vonulatot ssze is prébélom hasonlitani a
nemzetkdzi alkotmanyjogi gyakorlattal. Az e témakorrel kapcsolatban felmeriil§ dllami kétele-
zettségekrdl szintén emlitést teszek, valamint ennek taglaldsa utdn rétérek e teriileten jelentkezd
hidnyossdgokra. Ennek sordn a fellelhetd szakirodalomra és sajat gondolataimra is kivanok ta-
maszkodni.

A kutatds soran vizsgélt alkotméanyok rendelkezéseit a magyar szabélyozés alapvetd kérdé-
seivel vetem egybe, és a hatdlyban 1évs szabélyozasok hidnyossagait kivanom elméleti sikon is-
mertetni. A kutatds eredményeként prébalok olyan alkotméanyjogi szerkezeti, tartalmi megolda-
sokat javasolni, amely esetleg hatékonyabba tehetné a kérnyezethez val6 jog érvényestilését.

Dolgozatom konklizi6jaként globalisan vizsgalom a kérnyezethez val6 jog alkotményos kér-
déseinek jovGjét, nagy hangstlyt fektetve arra, hogy a magyar szabalyozas hatékonyabba tétele
rendkiviil siirgds, aktualis probléma. Ennek sordn tehst mindenféleképpen csatlakoznunk kell
ahhoz a nemzetkézi jogalkotdsi dramlathoz, amely a kérnyezethez valé jog hatékonyabb érvé-
nyesiilését eredményezheti.

33




XXVIIIL OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Szeremi Zsuzsanna

Néi jogok, nopolitika
(torténete, elvei és gyakorlata)

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
"émavezetd: Dr. Majtényi Baldzs foiskolai adjunktus

A nék elismerésért, jogokért vivott harcdnak torténetét foglalom 6ssze dolgozatomban. Ezt a
nemzetkdzi, és a hazai fontosabb eseményekre kitekintve teszem. A kiizdelem meginduldsa el6t-
ti id6kkel kezdem, hogy az olvasé elé tarjam a probléma gyokereit. A XIX. szdzadban kezdédd,
angolndk altal alapfitott egyestiletek tevékenységeit részletezem az élet kiilénboz4 tertileteire vo-
natkozdan. A Magyarorszagrol szolo fejezetben igyekszem ramutatni a hazai sajatos viszonyok-
bol eredd problémadkra, majd a gyorsan valtozé politikai, és hatalmi viszonyok hatédsait részlete-
zem. A masodik vildghdborit kévetd id@szakot két részre osztva targyalom. A hevesebb ‘60-as
évektdl elkiilonitettem a békésebb '70-es éveket. Eurdpat négy eltérd tdrsadalommal rendelkezs
orszdg valtozésain, jogszabalyi fejlédésén keresztiil vizsgdlom. Két nagy nemzetkdzi szerveze-
tet tartottam fontosnak kiemelten tanulményozni. Kiilon fejezetben mutatom be az ENSZ ered-
mények, nyilatkozatok ezen a téren torténd fejlédését. Utdna kévetkeznek az Eurdpai Unid
irdnyelvei, illetve a szerz6désekbe foglalt rendelkezések részletezése, melyek hazank 2004-es
csatlakozasa Ota kiemelt fontossagiiak a magyar nék életében is. Magyarorszadg tekintetében
igyekeztem mind az é4llami, mind a tdrsadalmi szervezetek tevékenységét bemutatni. Kifejtet-
tem a fontosabb hazai jogszabalyokat, mikodtetésiiket, illetve az azokban dltalam felfedezett hi-
békat, hidnyossdgokat. Az idén megszavazott biintetSeljardsrol sz6lé térvény modositasat, a
rengeteg negativ kritika miatt érdemesnek taldltam &nall6 fejezetbe helyezni. Hzzel kapcsolatban
sajat dtleteimet, torvénymodositdsi gondolataimat is lefrtam, és megindokoltam. Mellékleteimet
ugy vélogattam, hogy az elméleti részben foglaltakat tdkéletesen ald tudjam tdmasztani.
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Tumpek Séra

A magzat jogi védelmének alkotmdnyossdgi kérdései
hazdnkban és Németorszdigban

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezet6: Dr. Zeller Judit egyetemi tandrsegéd

Az abortusz témakdérével kapcsolatos vita évtizedek 6ta megosztja a tarsadalmat. Rengeteg ér-
vet és ellenérvet felsorakoztattak mellette és ellene, a vita azonban a mai napig nem délt el. Dol-
gozatom célja, hogy fiiggetleniil att6l, melyik nézetet képviseljiik, megvizsgélja, hogyan valésul-
hat meg optimalisan a magzat védelme az dllam részérdl.

Dolgozatom megirdsa soran a hazai joganyag mellett a Német Szovetségi Alkotménybirdsig
dontéseire illetve egyéb, abortusszal kapcsolatos német jogszabalyokra tdmaszkodtam. Az sz-
szehasonlit elemzést az a kivancsisig motivélta, hogy egy masik ~ Magyarorszdgnal Iényege-
sen nagyobb alkotmdnyosségi és alkotmanybiraskodasi hagyomannyal rendelkez§ eurdpai
jogéllam milyen médon prébélta megoldani az abortuszkonfliktust. A magzat védelmével kap-
csolatban tdbb megviélaszolandé kérdés is felmeriilt, melyekre f6leg az alkotménybirésagi haté-
rozatokat felhasznalva kivéntam a valaszt megtaldlni.

A pontosabb 6sszehasonlithatésag érdekében dolgozatom elkészitésekor kizarélag német és
magyar szakirodalmat hasznéltam fel. A hatérozatok és jogszabalyok dttekintése nyoman meg-
allapithat6, hogy a német és a hazai szabalyozds kapcsan alapvetden négy nagy problémakor
mertil fel, amelyeket igyekszem a dolgozatomban a lehetd legrészletesebben feltarni.

Els6ként a magzat jogalanyisaganak problematikéjaval foglalkozom, nevezetesen, hogy va-
jon megilleti-e az élethez és emberi méltésaghoz valé jog? A tovdbbiakban részletesen térgyalom
a hatarid8s modell alkotményellenességét, ezt kovetSen pedig az indikaciés modell kapcsén al-
kalmazott ,stlyos valsaghelyzet” fogalmanak alkotményosségi problémadira vilagitok r4. Végil
a hatalyban 1év§ tandcsadési rendszer hidnyossdgaival foglalkozom

A forrasok feldolgozasédnak eredménye a dolgozat végén talalhat6 ,de lege ferenda” javaslat
az dltalam legmegfelelébbnek tartott rendszer kidolgozasara. Timogatom a magzat élethez és
emberi méltésaghoz val6 joganak kimondésat, elutasitom a hatéridés modell minden forméjat,
az indikéciés modellen beliil pedig elismerendének tekintem az orvosi, eugenetikai, kriminolé-
giai illetve stlyos valsdghelyzet indikécidjat. Bz utébbit azonban csak akkor tartom megenged-
hetének, ha a térvényhozé a biintetjogi eszkdzokrsl vald lemonddst atfogd tandcsaddsi rend-
szer kiépitésével ellenstilyozza. Dolgozatom befejezéseként részletesen elemzem az 4ltalam
elképzelt tandcsaddsi rendszer azon legfontosabb jellemz6it, amelyek a leghatékonyabban védik
a magzat €lethez vald jogat, de egytttal az anya énrendelkezési jogat is tiszteletben tartjak.

35







Alkotmanyjogi tagozat II.

Zstirielndk: Dr. Bragyova Andrds egyetemi tandr (ME AJK)
Zstiritagok: Dr. Téth Kdroly egyetemi docens (KRE AJK)
Dr. Balogh Zsolt mestertandr (PPKE JAK)
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Résztvevdk

. Dér Adam (SZTE AJK) (jogasz, abszolutériumot szerzett)

Az allamszervezet alapjai egy 1j Alkotméanyban
Gy6ri Levente Laszlé (SZE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)
Déntés-elékészités és nyilvanossdg

. Hajdda Miéria (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

A 15. Német Bundestag feloszlatdsa alkotmdényjogi szemszdgbdl

Horvith Zsolt (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

Renddrségi kamerds térfigyelés Magyarorszdgon ~ Valasztanunk kell a kozbiztonsag és az
emberi jogok kozott?

Kalmanczi Antal (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

Az Alkotmanybiréséag feladat és hatdskorei

. Keyha Emese (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

Kozéleti vitarendezés elsS és masodfokon. A kozszereplSk megsértésének alkotmanyos és
tényleges hatdrai

Kovics Agnes (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

Vitak a koztarsasdgi elnok jogkorérsl

Léapossy Attila (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

Egy, mindenkiért? — Az dllami intézményvédelmi kotelezettség és az alapjogok korlatozasa
a magyar alkotmanyos gyakorlat tiikrében

. Mészdros Gabor (SZE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

Az Orszdggyilés és a Kormény kozottl bizalmi viszony, killonds tekintettel a konstruktiv
bizalmatlansagi inditvanyra

Mésziros Gabor (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A kabulathoz vald jog” egyes szabélyozési és drogpolitikai kérdései az Alkotmanybirésag
,droghatarozata” tiikrében

Nagy Kléara (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 5)

Adatvédelem a biometrikus adatok tiikrében - kiilénos tekintettel a biometrikus titlevélre
Sabjanics Istvan (PPKE JAK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 5)

Gondolatok a polgéri titkosszolgélatok kozjogi helyzetérsl

Székely Zso6fia (ME AJK) (jogdasz, aktiv félévek szdma: 9)

A biréi fiiggetlenség

Telegdi Réka (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 5)

E pluribus unum. A féderalizmus muiiltja, jelene, jovdje?

Varsanyi Benedek (ELTE AJK) (jogdasz, aktiv félévek szdma: 10)

A magyar orszaggylési valasztdsi rendszer a valasztdjog egyenlGségének titkrében
Vasarhelyi Buda Gergely (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 5)

A magyar orszaggytlési valasztdsi rendszer dtalakitasdnak lehetGségei




Alkotmdnyjogi tagozat 1.

Dér Addm
Az dllamszervezet alapjai egy 1ij Alkotmdnyban

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetdk: Dr. Trocsinyi Liszlo tanszékvezetd egyetemi tandr
Dr. Szajbély Katalin tudomdnyos segédmunkatirs

Jelen dolgozat egy nagyobb, atfogé munka logikailag Osszetliggd részeinek kivonatos, szerkesz-
tett valtozata. Egyetemiink Alkotméanyjogi Tanszékének kezdemeényezésére Gsszedllt egy hallga-
t6kbol all6 csoport, amely a magyar Alkotmdny egy uj tervezetének kidolgozasat ttizte ki célja-
ul. Az elkésziilt md egy Alkotmany teljes szovegét és valamennyi fejezetének indokol4s4t
foglalja magaba, amellyel a csoport csatlakozni kivant a hazai alkotmanyozas évtizedes vitaja-
hoz. Tehdt nem csupan egyes alkotményjogi problémakra keresett 6néllé megoldédsokat, hanem
egy komplett Alkotmdanyjavaslatot dolgozott ki. A munka kizérélag azokat a kérdéseket rende-
zi, amelyek szabdlyozdsat a csoport — kitiintetett figyelemmel a széleskdr( alkotméanyjogi iroda-
lomra, a hazai és kiilfoldi alkotménybirdskodds gyakorlatira — az Alkotmény szintjén indokolt-
nak tartott. A szerzék az egyes fejezeteket indokolassal l4ttdk el, amelyben kifejtik az egyes
témakordk hatalyos Alkotméanyhoz képest eltérs, vagy — ha annak jelent&sége van — éppen el
nem tér§ szabalyozdsdnak magyardzatat. A normaszéveg és annak magyardzata fejezetenként
elkiilonitve szerepel, igy a tervezet az egyes részproblémak megolddsait egy koherens rendszer-
ben, egyméassal kénnyen dsszevetheté médon szemlélteti.

A csoport a hatdlyos Alkotmany szerkezetét alapul véve a munkat témakérokre bontotta, és
kijel6lte azok felelseit, akik a kutatds soran felmeriilt kérdéseket vitéra bocsatottak. Igy a vég-
leges szovegtervezet csak olyan szabélyozast tartalmaz, amelyet a csoport minden tagjanak kon-
szenzusa ovez.

Jelen dolgozat a fent vazolt munka azon részeit tartalmazza, amelyek kapesolédnak az 4llam-
szervezet alapvet intézményeihez. Bemutatja az orszaggyilésre, a koztdrsasagi elndkre, a kor-
médnyra és a teriileti dnkormanyzatokra vonatkozé alkotmanyozasi javaslatokat. Az orszaggyi-
lés négy {6 szabalycsoportra bontva keriilt targyalasra: az Orszdggy(lés jogéllsa, a képviselsk
jogéllasa, az Orszaggytilés tisztségviseldi és szervei, valamint az Orszaggytilés dltaldnos miiko-
dési szabalyai, és e részben kapott helyet a torvényhozési eljards is. A koztarsasagi elnok allam-
szervezetben betdltdtt szerepe nem valtozott, megmaradt a partpolitikai csatdrozasokon feliil 41-
16, semleges hatalom. Jelentds valtoztatdsra keriilt sor az allamfs megvélasztdsdra vonatkozé
szabélyokban, mely a kizvetetett és kozvetlen valasztas szabalyait 5tvozi. A kormany kidolgo-
zasdnal nem kovettiik a parlamentaris demokrécidnak egyetlen modelljét sem. Ugy lattuk, hogy
a rendszervaltas éta eltelt 16 év alatt kialakult, t6bbé-kevésbé mitkddSképes gyakorlatot nem le-
hetne csak a sémakdvetés kényelmessége miatt valamely mas orszdg modelljének megfelelGen
szabélyozni. E fejezet megalkotdsandl sem tértiink el attél az elhatdrozdsunktol, hogy ami a gya-
korlatban beviélt azt nem kell megvéltoztatni. A teriileti Onkormanyzatok ugyan nem tartoznak
a sziikebb értelemben vett 4llamszervezethez, azonban tag értelemben dllami feladatokat is el-
latnak.
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Gyori Levente Laszlo
Dontés-el0készités és nyilvdnossdg

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetdk: Dr. Halmai Gibor tanszékvezetd egyetemi tandr
Dr. Foldes Addm kiils6 konzulens

A formalis szabélyok szerint miik6dé igazgatds elterjedése 6ta jellemzd e szervezetrendszerre a
weberi megéallapitds: minden biirokrdcia torekszik jél informalt helyzetét oly médon megdrizni,
hogy ismereteit, szandékait, eljirdst titokban tartja. Igyekszik tevékenységét és tudédsat a kriti-
ka el6l megdvni. A kozérdekd adatok nyilvanossagét biztositd alkotmanybeli rendelkezés rész-
ben ennek kivanja ttjat alini. Mégis, a btirokrdcidnak is sziiksége van az illetéktelen kiilsé befo-
lyastdl mentes munkavégzésre, hogy szakmai munkéjat végezhesse. Ennek a védelme jelenik
meg a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekd adatok nyilvdnossagarol szold 1992. évi
LXIII. torvénynek a dontés megalapozdsat szolgdlé iratok kiaddsdnak megtagaddsat lehetsvé te-
v6 rendelkezésében. Dolgozatom {6 irdnya ezen jogszabalyhely alkotmanyossdganak, megfele-
16 érvényesiilése feltételeinek vizsgalata. Vizsgédléddsom kiterjed ezen szabély alkotmanyossa-
ganak vizsgalatdra, alkotmdnyossdganak feltételeire, id6beli véltozdséara, az ezzel a kérdéssel
foglalkoz6 alkotmanybirésagi hatdrozatokra, valamint 4ttekintem az egyéb, a dontés-megalapo-
zasét szolgélo iratokkal kapcsolatba hozhat6 jogszabélyhelyeket. Erdemesnek tartottam vizsgél-
ni, milyen iratokra is terjed ki a déntés megalapozésat szolgal6 iratok fogalma, milyen esetleges
indok 4ll fent ezen iratok nyilvanossigra hozatala érdekében. Ehhez feltétlentil sziikséges az
ombudsman, a birésdgok gyakorlatdnak bemutatasa. Kiemelten kezeltem a korményiilések do-
kumentélasaval kapcsolatos szabalyokat, valamint a kornyezeti informéciokhoz torténd hozza-
férés kérdését. Igyekeztem az eurdpai uniés és magyar szabdalyozds, valamint jogalkalmazas
kozti eltéréseket bemutatni, oly médon, hogy bemutattam a legf&bb ide vonatkoz unids szabé-
lyozast. Az Alkotmanybirdsag és az adatvédelmi biztos megéllapitdsait alapul véve arra a meg-
allapitasra jutottam, hogy a dontés megalapozasat szolgdlé adatok (dontés-el6készit§ adatok)
védelmét szolgald rendelkezést mind a magyar, mind az unids szervek diszfunkcionélisan, nem
tartalmi értelemben haszndljak. Ezen kiviil megéllapitottam tobb, gyakorlati kévetelményt,
melynek az alkotmanyos kdvetelmények érvényesiilésének feltételéiil szolgélnak.
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Hajda Maria
A 15. Német Bundestag feloszlatdsa alkotmdnyjogi szemszogbdl

Pécsi Tudomdinyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Drinéczi Timea egyetemi adjunktus

A dolgozat a bizalmi szavazdssal, azzal a jogintézménnyel foglalkozik, amely azt a szerepet t5l-
ti be a jogallamban, hogy utolsé lehetdségként kisérletet tegyen a kormany és a parlament koztt
kialakult bizalmatlan helyzet felolddsdra. A bizalmi szavazds az &llamélet normalis mikodése
mellett csak kivételesen kivetkezhet be, ezzel is ultima ratio jellegét hangsulyozva. Ennek elle-
nére a 2005. évi német esetet kovetGen — amely dolgozatom témadjat képezi, 2006-ban Magyaror-
szagon is sor kerdilt bizalmi szavazasra, ezzel is bizonyitva témavalasztdsom aktualitdsat.

A dolgozat a 15. Német Bundestag feloszlatasardl és az 4ltala kivaltott alkotmanyjogi vitarél
szol. A feloszlatds korillményei olyan kérdéseket vetettek fel ugyanis, amelyek tdlmutattak az
egyébként dltalanosnak szamit6 kritikdn. Megkérddjelezték ugyanis, hogy a valédi, vagyis a bi-
zalom helyredllitdsat célz6 bizalmi szavazés helyett nem nem-valédi bizalmi szavazésra keriilt-e
sor; a kancelldr nem élt-e vissza a német alaptérvényben, a Grundgesetz-ben szdmara biztositott
joggal; de olyan nézet is volt, amely az AlaptSrvény érintett rendelkezésének médositasat kive-
telte.

Mint érzékelhets, a Gerhard Schroder kancelldr altal kezdeményezett bizalmi szavazés ko-
moly alkotményjog kétségeket ébresztett a jogaszok kozitt. A szOvetségi alkotmdnybirésdgnak
a két e témdban hozott ftélete sem tudta a kétségeket eloszlatni. A témaban jartas szakemberek
ugyanis azon a véleményen vannak, hogy a parlamenti tobbséggel rendelkezd kancellér ltal
kezdeményezett nem-valédi, vagyis feloszlatast célz6 bizalmi szavazésra keriilt sor, amely vi-
szont meg nem engedhetd.

Osszegezve a torténtekre reagdlé szakmai cikkeket, valamint a Szovetségi Alkotmanybirésig
két itéletét, azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a Grundgesetz idézett rendelkezésének megfo-
galmazédsa nem elég egyértelmdi, az absztrakcié til nagy fokan 4ll. Eppen ezért — a hasonlé hely-
zetek jovobeli elkeriilése érdekében - szitkség van a bizalmi szavazast szabdlyozd 68. cikk
médositdsdra. Ennek sordn egyrészt — a szubjektiv elemek jelentSségének korlatozasaval egyi-
dejiileg — a kancelldr értékelését objektivizalni kell, masrészt pedig a feloszlast elrendelni jogo-
sult szOvetségi eln6k szdmadra biztositani kell azt a jogot, hogy az dllamféi figgetlenségének
megfelelSen, korldtozasokt6l mentesen dénthessen a Bundestag esetleges feloszlatasarol.

Mindezek a szigortibb, a szubjektiv elemeknek kevésbé teret engedd feltételek azt a célt szol-
gélndk, hogy minél nehezebbé viljon a bizalmi szavazdssal val6 visszaélés, kifejezve ezzel azt,
hogy a valasztépolgarok képviseletének, hatalomgyakorlésaban vals kézvetett részvételének hi-
vatalban maradédsdrél van szé. .
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Horvéth Zsolt

Renddrségi kamerds térfigyelés Magyarorszdgon
— Vilasztanunk kell a kézbiztonsdg és az emberi jogok kozott?

Széchenyi Istodn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Halmai Gdbor tanszékvezetd egyetemi tandr

Dolgozatomban roviden bemutatom a térfigyels kamerak kialakuldsdnak és elterjedésének tor-
ténetét. Ezt kovetSen a koztertileti térfigyel§ kamerdk jogi szabdlyozasdnak, illetve a rendGrségi
gyakorlatnak tisztdn adatvédelmi szemponti, illetve privacy-szempontd, megkozelitését muta-
tom be. Mindehhez elengedhetetlen, hogy f6bb vonalaiban bemutassam, mi is az a privacy, mi-
lyen érveket sorakoztatnak fel az egyre ndvekvd szémi kamerdkkal szemben az egyik oldalon,
s mivel érvelnek a (tovabbi) kamerdk telepitését szorgalmazok. A dolgozat kovetkezS részében
arrél irok, hogy milyen viszonyban dllnak egymadssal a kozbiztonsdg, s az annak javitasat elGse-
giteni hivatott intézmények, illetve az emberi jogok. Azaz, hogy hol a hatar, amelyet mar nem
lehet dtlépni a statisztikék rohamos javuldsa esetén sem ~ pontosan az emberi jogok érvényesii-
lése érdekében. Végiil dsszegzésképpen megprobalom levonni az addig elmondottak tanulsé-
gait, s néhdny de lege ferenda javaslatot megfogalmazni a j6vére nézve.

A térfigyel6 kamerdk alkalmazdsa minden aspektusdnak bemutatdsa azonban meghaladnd
ezen dolgozat terjedelmét, hiszen a kameras térfigyelés méra gigaszi méreteket 0ltott, s az élet
szinte minden teriiltén jelen van. A kamerds térfigyelés teriileteit taldn nem is lehet kimeritSen
felsorolni. fgy a téma lesz(ikitése mindenképpen indokolt volt. Dolgozatomban tehdt csak a
renddrség altal telepitett kozteriileti térfigyels kamerakkal foglalkozom.

Célom az volt, hogy megvizsgéljam mind a tertilet jogi szabédlyozésanak, mind a jelenlegi
gyakorlatnak az alkotményossdgat, melyhez els6sorban az Alkotmanybirdsag dltal is alkalma-
zott sziitkségesség-aranyossagi tesztet hivtam segitségiil. Célom volt tovabba az is, hogy a lehe-
t6ségekhez mérten objektiven mutassam be a kérdéskort, s az arra adhatd érvényesnek tetszd
vélaszokat.

Végiil arra a megallapitdsra jutottam, hogy sziikséges volna a kameras térfigyelést — a kérdés-
kor kiemelked§ jelentsége miatt ~ egységes torvényben szabdlyozni, tovabba alkotmanyossagi
szempontbdl fellilvizsgalni a Rend8rségrdl szol6 tdrvénynek a kép- és hangfelvétel készitését
szabdlyozé6 42. §-4t.

Indokoltnak tartandm-tovdbbé egy magyar privacy térvény megalkotdsét, ennek hianydban
pedig az Alkotmdnybirésdgra hdrul az a teher, hogy a privacy fogalmat, s helyét a hazai jog-
rendszerben meghatdrozza, illetve olyan garancidlis elveket dolgozzon ki, melyek nem enged-
nek teret a korldtlan, az alkotményossag kovetelményét figyelmen kiviil hagyé kamera-telepi-
téseknek.
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Kélménczi Antal
Az Alkotmdnybirésdg feladat- és hatdskore

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Arva Zsuzsa egyetemi tandrsegéd

A kutatdsom targyét a cimben is megjelolt Alkotmanybirésdgi feladat- és hatdskorok képezik.
A téma igen nagy terjedelme és szertedgazosiga, tovabba a megszabott mennyiségi korlatozas
miatt azonban csak a jelent&sebb intézményekre terjed ki. fgy példénak okaért kihagydsra kertil-
tek az egyéb feladat- és hatdskorok. A targy bar mér régota aktudlis, és éppen emiatt hatalmas
irodalma is van, dlldaspontom szerint nem egy ,kimeritett jogi teriilet”. Ezt azzal tudom indokol-
ni, hogy folyamatos valtozas alatt all, mint a jogi teriiletek tobbsége. Ez a véltozds elsésorban a
joggyakorlatban érhetd nyomon. A téma, amit targyaltam éppen emiatt a folyamatos valtozas
miatt is, igen sok aktualitdssal rendelkezik.

A kutatdsom céljat az képezi, hogy felhiviam a figyelmet arra, hogy az Alkotmanybirésig
mennyire fontos helyet foglal el a hatalmi dgak rendszerében. A fékek- és egyensulyok rendsze-
rének egy meghatdrozé elemét alkoté szerv, amely azonban éppen emiatt a feladat- és hatasks-
rei szabdlyozdsa tekintetében pontos meghatarozasokat igényel. Hovatovébb az is a célom volt
a témaval kapcsolatban, hogy igyekezzek felhivni az esetjog és az eltér6 irodalmi allaspontok be-
mutatasa révén a figyelmet arra, hogy a testiilet mennyire precedens jelleggel itélkezik, és hogy
mennyiféle nézet alakul ki magan a testiileten beliil is. Ezen kiviil természetesen az a cél is ve-
zérelt, hogy egyéni véleményem dolgozatba foglaldsa révén sajat magam is kifejtsem nézetem
az egyes problémak dltalam elfogadhatonak tarthaté megoldasi irdnyai tekintetében.

Akutatdsom sordn, a téma elméleti jellege folytén, az Alkotménybirdsagi hatdrozatok- és vég-
zések valamint a jogtudomany vonatkozé dlldspontjainak minél tdgabb megismerése és feldol-
gozdsa volt a legfébb kiindulépont. Ennek érdekében tehat szakkonyvek és a megjelent cikkek-
és tanulmanyok kutatésa és feldolgozasa volt az elsédleges szempontom. Ezen kiviil természe-
tesen a mar emlitett Alkotménybirésagi esetjogot is igyekeztem felhasznélni a dolgozat megal-
kotdsa soran. Mindezek mellett igyekeztem a tanszéken oktaté tandrok segitségét is kikérni, akik
rendszerint valamely fontosabb irodalmi segédanyagra hivtsk fel a figyelmemet, igy rendkiviil
nagy segitséget nyujtottak.

A kutatdsom arra az eredményre és kivetkeztetésre jutott, hogy az Alkotmanybirésagot egy
olyan quasi hatalmi dgnak tekinthetjiik (ezt igazolhatja példénak okaért az is, hogy 6nallé feje-
zet a koltségvetési térvényben) amely képes a legfontosabbnak vélt reformokat is megakadé-
Iyozni. Ezen kiviil a testiilet bemutatsra kerdilt joggyakorlata révén igyekeztem ravilagitani ar-
ra a tényre is, hogy a mindennapi munka soran mennyire nem egységes nézetek uralkodnak a
szervben az itéletek meghozatalakor, és ez menyire eseti jellegiivé viszi el a birdskod4st, amely
vegss soron elvezethet egy esetleges kiszamithatatlansag felé is. '
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Keyha Emese

Kozéleti vitarendezés elsd és mdsodfokon.
A kozszerepldk megsértésének alkotmdnyos és tényleges hatdrai

Eétods Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
TémavezetSk: Dr. Papp Imre egyetemi adjunktus
Dr. Tordai Csaba féosztilyvezetd, Igazsigiigyi és Rendészeti Minisztérium Alkotminyjogi Foosztdly

A politikai tartalmi vélemények szabad dramldsa egy demokratikus jogrendszer alapfeltétele, a
demokratikus kdzvélemény kialakuldsdnak nélkilozhetetlen eleme; és a koziigyek vitathatdsa-
gahoz fliz6d8 tarsadalmi érdekbdl fakadé kovetelmény, hogy a politikai beszéd a lehet6 legki-
sebb korlétozdsnak legyen kitéve. A véleménynyilvanitas szabadsdga azonban a masik oldalrél
dsszeiitkdzésbe keriithet més alapjogokkal, nevezetesen a becsiilethez és a j6 hirnévhez valé jog-
gal, melyek védelmét a jogrendszer a polgdri jog eszkozeivel is biztositja.

A pélyamunka téméja a kozszereplék személyiségvédelme. Ennek megfelelSen a dolgozat
két csomdbpont koré épithetd: egyrészt a kozszereplSk és a kdzszereplés fogalménak meghatéro-
z4sa, masrészt azon sajatossagok koré, amelyek e specidlis alanyi kor személyiségi jogainak vé-
delmét jellemzik. Célom az, hogy megalapozzam a kozszereplSk jogszabélyi definicijat, vala-
mint az, hogy a strasbourgi alapjogi birdskodés és a vonatkozé alkotmanybirésagi gyakorlat
alapjan pontositsam azokat a kereteket, amelyek kozott a koztigyeket érinté kozlés szabadsagé-
nak elsébbséget kell élveznie a kozéleti szereplSk becsiiletének és j6 hirnevének védelmével
szemben. A témanak a jogalkalmazoi gyakorlatban felmeriil8 kérdésekre, és az ftélkezés sordn
érzékelhetS bizonytalansdgra megolddst kindlé kivételes kodifikacids lehetSség: az 1ij polgari
torvénykonyv elSkészitése ad aktualitést.

Vizsgélatom kozéppontjdban a véleménynyilvanitds szabadsdga és az emberi mélt6sag részét
képezd személyiségi jogok Osszetitkdzése, az alapjogok kozotti fesziiltség probléméja 4ll. Dolgo-
zatomban az erre vonatkozé elméleti alapok roévid, utaldsszerd ismertetése utdn néhany jellegze-
tes példan keresztiil bemutatom a magyar birésdgi gyakorlatban felmerils f6bb problémaékat, és
a jogalkalmazé ezekre adott vélaszait, ezt kovetSen pedig vdzlatosan ismertetem az amerikai
egyestilt dllamokbeli és az eurdpai emberi jogi gyakorlatot mint olyanokat, amelyek mintaul szol-
galhatnak a jogalkalmazé szdmdra, és a jogalkotonak is timpontot nydjthatnak. Dolgozatomban
nem véllalkozom a téma atfogd feldolgozasara, igy a kozszerepl6k személyiségi jogvédelmét ki-
zér6lag a himévrontd és a becsiiletsért kozlések szempontjdb6l elemzem; nem térek ki sem a ma-
ganélet és magéntitok védelmére, sem a képmashoz vald joggal kapcsolatos birdi gyakorlatra, e
kérdésekre csak roviden utalok a személyiségi jogok rendszerének bemutatdsa soran.

A feldolgozott bir6sdgi itéletekbdl megkisérlem lesz{irni azokat a szempontokat, amelyeket a
jogalkalmazé figyelembe vesz a kozszereplSk becsiilete és jo hirneve, illetve a véleménynyilva-
nitds szabadsaga kozotti mérlegelés sordn, és ezen ismérvek, valamint az itélkezési gyakorlatban
felmeriil3 problémadk alapjan megprébalom sszegy(ijteni azokat a fogalmi elemeket, amelyek-
nek egy jovdbeli lehetséges kozszerepls fogalomban szerepelnie kell.
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Alkotminyjogi tagozat I1.

Kovacs Agnes
Vitdk a koztdrsasdgi elnok jogkiorérdl

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Standeisky Eva egyetemi docens

Az éllamfs tevékenységét érintS birdlatok elsGsorban politikaiak, jollehet a jogi szabalyozés hé-
zagai miatt keletkeznek, és az elnoki intézmény irént megnyilvanulé bizalmatlansagbdl taplal-
koznak. A koztérsaségi elnok alkotményos jogélldsa tisztézatlan. Dolgozatomban azokkal a kéz-
jogi dilemmakkal foglalkozom, amelyek az elnoki intézmény alkotményos szabdlyozasat
ovezik.

Dolgozatom célja az allamfé jogéllasat értelmezd alkotménybirdsdgi dontések elemzése, az
Alkotmanybirésdg érvrendszerének és az Alkotmany szévegének pontos rekonstrualésa és egy-
madsra vetitése, valamint az ebbdl eredd ellentmondésok feloldésa.

Véleményem szerint az Alkotménybirésdg indokolatlanul kitiresitette a koztarsasdgi elnok
hatalmat. Egyfel6l azaltal, hogy értelmezéseiben eldfeltevések vezették, és az elnéki jogkoroket
a korményzati stabilitds erésftése érdekében ~ tjabb hatalmi centrum kialakités4tol tartva —
sziikre szabta. Mdsfel6] a hatalomgyakorlas alkotmanyos szabalyait a felelsségi viszonyok ala-
kuldsdhoz mérten alkotta meg. Az allamf§ politikai felelGsségének hidnyaval magyarazta az el-
noki hatalom szimbolikus jellegét és a politikailag felelGs végrehajté hatalomhoz képest jelent-
kez§ stlytalanségit, jollehet a jogi és a politikai felelGsség dsszevetése azok eltérd természete
miatt nem lehetséges. Végiil az Alkotménybirésdg az elnok valamennyi jogositvanyat egyetlen
alkotmanyos rendelkezésb6l vezette le. A koztarsasagi elnck Srkodési funkci6jat sajat elképze-
lése szerint formdlta, és a lehetd legkisebb politikai mozgdstér biztosftdsdval nemcsak az auto-
ném dontési lehetSségek korét hiizta meg rendkiviil szifken, hanem a kormanyzattal val6 kon-
szenzusos hatalomgyakorlds alakzatait is a minimalisra csdkkentette.

Dolgozatomban felvetettem egyes jogositvanyok tjraszabalyozasanak igényét: a politikai vé-
t0 kiiktatasat, a kinevezési jogkor egylittdontési jellegének elismerését, a tobbes jelslés és a kon-
zultdci6 kotelezettségének rogzitését a legfGbb iigyész jelslésékor.

Nem az alapkoncepciét, a gyenge, els@sorban protokolldris jogositvanyok birtokosaként fel-
1ép6 elndkmodellt timadom. Ezzel magam is egyetértek. Az 4llamfé alkotmanyos rendszeriink-
ben elfoglalt helyének megvaltoztatdsit nem tartom helyesnek. Csak egy tiszta kozjogi helyzet
megteremtését szorgalmazom, vagy alkotmanymédositds, vagy j alkotmany megalkotésa tt-
jan. A feladat az alkotményoz6 hatalommal rendelkez8 Orszéggyilésé; ezt a hatalmat az Alkot-
ménybirésag nem vindikalhatja maganak.
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Lapossy Attila

Egy, mindenkiért?
~ Az dllami intézményvédelmi kételezettség és az alapjogok korldtozdsa
a magyar alkotmdnyos gyakorlat tiikrében

Edtvds Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Somody Bernadette egyetemi tandrsegéd

Dolgozatom téméajaul egy specidlis és érdekes alapjogi, alapjogvédelmi teriiletet, az 4llami intéz-
ményvédelmi aspektusii alapjog-korlatozds magyar alkotmanyos gyakorlatat valasztottam. A
magyar Alkotmanybir6sag hatdrozatait elemezve arra a kérdésre kerestem a vélaszt, hogy az 4l-
lam beavatkozhat-e egy alapjog dltal megtestesitett, elvont érték védelmére hivatkozva masok
alapjogainak gyakorldsdba. Allami beavatkozas esetén pedig hol hizédhatnak az alkotmaényos
hatdrok. Az alaposabb, 4ttekint§ vizsgalat 1ényeges, mert egy hatarok nélkiili, ltaldnos, ,5nma-
gét igazol6” intézményes értékvédelem konnyen egy paternalista dllamkép veszélyét rejtheti
magdaban.

A szerkezeti felépités leképezi a téma két nagy gondolati egységét: a kiindulépontok megha-
tdrozasat koveti a részletesebb hatarozatelemzés. Az els§ harom révidebb fejezetben — az alkot-
manybirésdgi gyakorlat megalapozasaként — dsszefoglaltam az elméleti téziseket, a tdrténeti
eldzményeket, a lényeges nemzetkozi aspektusokat és a magyar alaptorvény normativ hatterét.

A dolgozat kozéppontjaban a negyedik fejezetben térgyalt — nemzetkdzi szinten is egészen
egyedi, figyelemreméltd — alkotmanybiréségi gyakorlat 4ll. A fogalmi tisztasdg és a jobb érthe-
tGség érdekében az esetjogot két részre bontottam egy 4ltalanos, a dogmatikai alapvetéseket tar-
talmazo részre, és egy ,kiilonds”, az egyes intézményvédelmi teriileteket vizsgdlé részre. Az 4l-
taldnos részben az Alkotmdanybirésdg alapkonstrukcidjat, annak fejlédését — az els
abortuszhatdrozattol a mvi meddévé tételrsl sz616 dontésig —, a kordbbi gyakorlattol valo 1é-
nyeges eltéréseit, ledgazasait vizsgdltam. A kiilonés részben pedig az egyes speciélis intézmény-
védelmi kételezettségeket: az dllam életvédelmi, véleményszabadsaggal dsszefiiggd, gyermek-
védelmi és a szocidlis biztonsdggal kapcsolatos dllami kitelezettségeket és az alapjog-korlatozas
Osszefiiggéseit elemeztem.

Az objektiv intézményvédelmet, mint alapjog-korlatozési célt az alkotméanybirésdgi gyakor-
latban egy paradox kettdség jellemezte: mikézben fokozatosan novekedett az alkotmanyos si-
lya, a tartalma egyre megfoghatatlanabb4 vait. Az Alkotménybirésag a ,sajét képére” formalt,
de tulsdgosan tdgan értelmezett dllami intézményvédelmi kotelezettséggel egyes esetekben
relativizélta, megbontotta az alapjogvédelem terén kovetkezetesen kiépitett konstrukcisit. A tar-
sadalmi konfliktusfeloldds eszkozeként megjelolt intézményvédelem csak korlatok kézott, szii-
ken értelmezve toltheti be alkotményos feladatét.
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Alkotmdnyjogi tagozat 11,

Mészaros Gébor

Az Orszdggyiilés és a Kormdny kézotti bizalmi viszony, kiilonds tekintettel
a konstruktiv bizalmatlansdgi inditvdnyra

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetdk: Dr. Halmai Géabor tanszékvezetd eqyetemi tandr
Dr. Papp Imre egyetemi adjunktus

Dolgozatom téméja a parlament és a kormény kozotti bizalmi viszony. Ennek keretében foglal-
kozom a konstruktiv bizalmatlanségi inditvannyal, illetve annak lemondassal vald kapcsolata-
val, fovabba az alkotményunk 4ltal szabalyozott két esettel a bizalmi szavazasrél. Ahogy a cim-
bél is kideriil, az el6bb emlitettek koziil kézponti elemként a konstruktiv bizalmatlansagi
inditvanyt emeltem ki.

A magyar jogéllamisdg meglehetSsen rovid torténetében viszonylag kevés olyan allamszer-
vezeti kérdés van, amely gyakorlati alkalmazéasira eddig nem keriilt sor. A konstruktiv bizal-
matlansdgi inditvany ezek kdzé tartozik. Ebben a vonatkozésban fontos kérdés lehet, hogy van-
e értelme egy ilyen szabalynak az alkotményos életben. Gyakorlati hasznat tekintve kérdéses.
Azonban meg kell jegyezni, hogy azon kevés 4llamok esetében — amelyek a bizalmi szavazdsnak
ezt a véltozatat alkalmazzak alaptorvényiikben — sem beszélhetiink a jogintézmény gyakori al-
kalmazasaroél. S6t, azt kell mondanom, hogy Helmuth Kohl 1982-es hatalomra keriilése kivéte-
lével nem nagyon taldlthatunk tobb ilyen esetet.

Ugyanakkor a parlament és a kormény koézotti bizalmi viszony a hatalommegosztas rendki-
viil fontos eleme. Azon beliil pedig dolgozatom kézponti téméja, az tigynevezett ,miniszterel-
ndki tipusti” kormanyok olyan sajétossaga, amely a végrehajté hatalom csticsén 16v6 szervezet
stabilitdsdnak elengedhetetlen, immanens feltétele.

A téma megalapozédsaként foglakozom a kormdany megalakuldséval és az ezzel kapcsolatos
esetleges alkotményjogi problémékkal, majd a kormény tagjai és a korményf6 viszonyaval, vé-
giil pedig a kormany és az orszaggytilés kozotti bizalmi kérdéssel. A lemondas és a konstruktiv
bizalmatlansdgi inditvany kapcsin sz6 esik az Alkotménybirésag 55/2004-es Alkotmanybir6sa-
gi hatdrozatardl.

A gyakorlati megvaldsulds hidnya azonban nem zarja ki, hogy a dolgozatom végén foglakoz-
zam a 2004 nyarén tértént , kormdnyvalsaggal”.
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Mészaros Gabor

~A kdbulathoz valo jog” egyes szabdlyozdsi és drogpolitikai kérdései
az Alkotmdnybirésdg ,,droghatdrozata” tiikrében

Széchenyi Istvdn Egyetem Deik Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Halmai Gabor tanszékvezetd eqyetemi tandr

Dolgozatom kozponti téméja az Alkotmanybirésag 54/2004 (XIL. 13.) hatdrozatdnak alkotma-
nyosségi és drogpolitikai érveinek értékelése és egyes érvek cafoldsa. A hatdrozat az immaron
tobb mint masfél évtizede mikdds , talaros testiilet” taldn legvitatottabb dontése volt. Az Alkot-
manybirésag eddigi gyakorlata azt mutatja, hogy az egyes hatarozatokat a késébbi dontései so-
rén alapul veszi, sét alapul kell, hogy vegye, ez alapjn joggal allithatjuk, hogy az Alkotmény-
birésdg hazdnkban precedensbirésdgként miikodik. Amire tekintettel egy mér eldontott
kérdésben elvileg az AB késSbb sem juthat mas eredményre. Ahogy mar utaltam rd a dontés
egyedi jellegli az AB torténetében. Eppen ezért ha a hatdrozat objektiv, szakszer( értékelését
akarjuk elvégezni, akkor nem mehetiink el sz6 nélkiil az egyéb olyan dontések mellet, amelyek
mintegy ,kibontjak” az emberi méltésaghoz vald jogot, és ennek elemeként az énrendelkezési
jog korlatozdsdnak hatérait szabjak meg. Azért is fontos ennek a vizsgalatnak az elvégzése, mert
ahogy mondtam az Alkotménybirésdgnak tamaszkodnia kell a kordbban lefektetett elveihez.
Mirpedig a , droghatdrozatban” lefektetett érvek véleményem szerint sok helytitt kolliziéba ke-
rilnek az AB kordbbi dllasfoglalésaival, amelyekben az emberi méltésdghoz vald jog, azon be-
lul pedig az onrendelkezési jog esetleges korldtozasa mertil fel. Az elméleti alapvetés utdn esik
sz0 a hatdrozat drogpolitikai és jogi értékelésérdl. Természetesen a hangstily ez utébbin van. Ezt
kovetden foglakozom az Alkotmanybirésig hataskori aktivizmusaval és a jogbiztonsdg kérdé-
sével, hiszen éppen a hatdrozat kapcsan, egyes alkotmanybirak is a tdlzott aktivizmussal, illet-
ve az Alkotmény 2. § (1) bekezdésében foglalt jogdllamisag kereteinek ttillépésével birdljk sajat
testiiletitk dontését. A dolgozat zard fejezetében pedig de lege ferenda, a szabdlyozas altalam
megfeleldnek itélt valtoztatasait vdzolom fel.
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Alkotmdnyjogi tagozat II.

Nagy Kléra

Adatvédelem a biometrikus adatok tiikrében
— kiilonds tekintettel a biometrikus titlevélre

Széchenyi Istodn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Halmai Gabor tanszékvezetd eqyetemi tandr

Dolgozatom téméjdul egy olyan problémadt vilasztottam, amelynek az dllampolgdrokra csak a
kozelmilttél kezdve van kihatdssal: a biometrikus ttlevél kisllitasat hazank a nydr végén kezd-
te meg.

Azt senki nem vitatja, hogy a biometrikus ttlevél az emberek személyes adataird] valé dnren-
delkezést nagy mértékben érinti, ezért is hidnyolom a tarsadalmi vitakat, amelyeknek meg kel-
lett volna eléznitik az Gj Gti okmény bevezetését. Dolgozatom megirasanak is ez az egyik oka, a
mésik pedig, hogy probaltam arra a kérdésre valaszt talslni, miért vezetik be ezt az 4j ellenérzé-
si rendszert, és egydltaldn alkalmas-e a terrorizmus megfékezésére.

A lényeges allaspontok megismerése érdekében magyar, angol és olasz nyelvd irodalmat is
felhasznélok.

A kutatdsom alatt minél t6bb véleményt igyekeztem begyfijteni, és ennek alapjan a feltett kér-
désekre figyelemmel valamiféle konkliziot levonni. Az eredmény nem megnyugtaté: az ttlevél
bevezetését véleményem szerint az tizleti érdekek indukéltak, illetve a biometrikus Gtlevél nem
felel meg céljdnak - ez is aldtdmaszthatja az elébbi allitdsomat —, hiszen nem sz(iri ki a terroris-
takat (ezt a képet azért a dolgozatomban drnyalom).

Abiometria kérdéskorét — ahogy azt az irodalom is titkrézi — adatvédelmi szempontbdl koze-
litem meg.

A bevezetésének kortilményeit és jelenlegi szabalyozasat nemesak a magyar, hanem az eur6-
pai uni6s megnyilatkozdsok és rendelkezések alapjan is vizsglom.

A biometrikus adatokra és az ttlevélre vonatkozoan a jogi szakirodalom kiilonbdz8 all4s-
pontjait ismertetem, és egyik-masik mellett vagy ellen 4llast foglalok. Az emberi jogi szerveze-
tek ,harcanak £6bb szintereir6l” is beszamolok mind magyar, mind eurdpai uniés vonatkozés-
ban. A biometrikus ttlevelekre vonatkoz6 jogi gyakorlat még nincs kiforrva, de az adatvédelmi
biztos a biometria témakorében tobbszor is kifejtette alldspontjat, mig az Alkotménybirésag ese-
tében ebben a targyban nem sziiletett még hatérozat, de a korabbi dontései alapjan egy lehetsé-
ges koncepciét fel prébélok vazolni.

Ennek tiikrében kivancsian varom az ezzel kapcsolatos AB hatdrozatokat, amelynek fényében
taldn egy 1ij megvildgitisba keriilhet a biometrikus titlevél alkalmazasa.
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Sabjanics Istvan
Gondolatok a polgdri titkosszolgilatok kézjogi helyzetérél

Pdzminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudoményi Kar
Témavezetd: Dr. Hajas Barnabds egyetemi adjunktus

A dolgozat megirdsaval az volt a célom, hogy a titkosszolgalatok bizonyos teriileten ergsen tdl-
misztifikélt vildgat kozjogi vonatkozasban egy kicsit kozelebb hozzam az olvaséhoz és azt atlat-
hat6bba tegyem.

A kutatds tdrgya a polgdri titkosszolgélatok kozjogi pozicionaldsa, amely feldleli a kézjogi
szempontbél jelentds hatalmi centrumokhoz, a korményzathoz — mint legfébb hatalmi és iranyi-
t6 szervhez —, valamint a tdrsadalomhoz fliz6d§ viszonyukat. Elemzem a korményzati kontrollt
és irdnyitdst, illetve a torvényhozdi és mas ellendrzési csatornakat, kiilon fejezetben targyalva a
jogorvoslat kérdéskorét. Figyelemmel természetesen a magyar kozjogi berendezkedés hagyomé-
nyaira — keriilve minden javaslatot idegen jogintézmény erészakos és értelmetlen bevezetésére
- tettem kisérletet a nemzetkozi kitekintés sordn egyéb megoldasok bemutatasara. Ennek sordn
tobb mint 15 orszdg nemzetbiztonsagi torvényét vizsgaltam meg.

A kutatas hdrom elkiilonithetS részbdl dlit. Az els6 szakaszban az alapismeretek megszerzé-
sével és a konyvtdrakban fellelhetd szakirodalom megismerésével folyt a munka. A konyvtarku-
tatdst az OGYK-ban, a MOL-ban, valamint az ABTL-ben kezdtem. Mdr a munka elején bizonyos-
sa valt szdmomra, hogy a ZMNE és az RTF szakkonyvtdrai sem maradhatnak ki. A mésodik és
egyben legfontosabb szakaszban — amely valéjaban a dolgozat gerincét képezi — interjtikat ké-
szitettem. Az interjii alanyok kivdlasztdsdnal arra torekedtem, hogy a szolgédlatokat kozjogi
szempontbdl teljesen koriiljarjam. Ezek alapjan kertilt sor ismétl6dé és folytatdlagos beszélgeté-
sekre magasan kvalifikalt birdkkal, tigyészekkel, az adatvédelmi biztossal, az ASZ f&titkaraval,
kriminolégusokkal, rend8rokkel, s végtil, de nem utolsé sorban a nemzetbiztonsagi szolgélatok
vezetS beosztésu tisztségviselSivel. Az interjd alanyok mindegyike 6rommel fogadta egy ilyen
dolgozat megirasat, készséggel valaszoltak kérdéseimre, valamint timogatdsukrol biztositottak.
A harmadik szakaszban az addig megszerzett informéciékat kellett szelektalni, felhaszndlhato-
vé tenni ahhoz, hogy azok megirhatéva valjanak.

A dolgozat eredményeként tébb momentumot is kiemelnék. Egyrészt a nagyszamu és vi-
szonylag részletes nemzetkozi kitekintés segitséget jelenthet az olvas6 szdmara egy objektivabb
szempont kialakitdsdhoz; és ezt tdmasztja ald a szamos pozitiv visszajelzés a dolgozat olvasdsa
utdn az interjaalanyok részérdl. Masrészt a sajtdban és mas férumokon is megjelent atalakitsi-
reform igényekre és az altalam felvazolt alkotméanyos aggalyokat is felvet§ jogi megolddsokra
egyardnt alternativakkal kivantam szolgalni.

Réviden sz6lnék az dltalam legfontosabbnak tartott eredményekrél és a levonhato kovetkez-
tetésekrdl. A szervezeti-Osszevondasi szdndék elegend§ parlamenti tAmogatds hidnyaban nem
valésithaté meg. Egy koordindtor létrehozédsa — aki a titkosszolgalatokat irdnyité miniszterek
alatt helyezkedne el a tarcdk kozott — nem vetne fel alkotmanyos aggélyokat. Ez az intézmény
lenne hivatott a pdrhuzamossdgok megsziintetésére. A dolgozat egyik legfontosabb konklizio-
ja az, hogy mindenképpen sziikség lenne egy kiilon szakértSi birdi forumra, amely kizardlag a
nemzetbiztonsdgi szolgalatokkal kapcsolatos panaszokat vizsgalnd és hozna itéletet. Magyaror-
szagon ezt a feladatot a Nemzetbiztonsdgi Bizottsdg latja el jelenleg. Végiil pedig kitérek arra az
alkotmanysértd megolddsra, hogy t6bb egyszerd tobbséget igényls torvénnyel ruhaznak fel
olyan jogositvannyal meghatdrozott szerveket, amelyeket mindenképpen 2/3-0s ttbbséggel il-
lene rendezni, hasonléan az Nbtv-hez és az Rtvhez.
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Alkotmédnyjogi tagozat I1.

Székely Zsoéfia
A biroi fiiggetlenség

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezel8: Dr. Panyi Béla eqyetemi adjunktus

Kutatdsom trgya az igazsdgszolgaltatds egyik legfontosabb, mindenhol és mindenkor kivana-
tos alapelvének a biréi fiiggetlenségnek a kialakuldsa, léte és érvényesiilése a magyar igazsag-
szolgaltatasban, birosdgi szervezetben, valamint az elv megjelenésének vizsgalata a nemzetkézi
dokumentumokban és a gyakorlatban. Azért valasztottam ezt a témaét, mert szerintem fliggetle-
nil attél, hogy jogvégzettként valaki tigyvédi-jogtandcsosi vagy biréi, akér tigyészi székben il
sziikséges az igazsagszolgaltatds ezen alappillérének ismerete.

A kutatds célja a hatalommegosztds rendszerében, az elkiiloniilt biréi hatalmi ag és a kiilon-
leges pozicidban 1év§ biréi kar helyzetének ismertetése, a biraskodés talpkovének szamitd biréi
fliggetlenség garancidinak feltdrdsa, valamint annak a bemutatdsa, hogy ezen elv miként érvé-
nyesiil a magyar jogban, a gyakorlati igazsigszolgéltatdsban.

A téma feltdrdsanak médszerei kozt szerepel a nemzetkdzi és magyar jogi-politikai gondol-
kodoék, filozéfusok biréi hatalomrol és igazsagszolgaltatasrol alkotott nézeteinek tanulmanyoz4-
sa. A birdi fiiggetlenség mar egészen a rendszervéltds 6ta foglalkoztatja a magyar jogészokat, bi-
rakat, ezt mutatja az is, hogy a magyar jogi szakirodalomban gyakori és kedvelt publikacids
téma. Nagyrészt ezen tanulmanyokat dolgoztam fel dolgozatomban, emellett a nemzetkézi
szakirodalom és dokumentumok vizsgélata is sziikséges volt a téma elsajatitasihoz. A biri fug-
getlenség gyakorlati kérdéseit tekintve elengedhetetlen volt a hatélyos jogszabdlyok vizsgalata,
valamint az Alkotmdnybirésag hatarozatainak elemzése. Az elv tényleges megval6suldsa biréi
tapasztalatok, valamint a birésagok és az azokhoz kapcsolédé szervek miikédése, illetve a tar-
sadalom réluk alkotott véleménye alapjén értékelhetd, {gy személyes beszélgetések, interjuik, va-
lamint szociol6giai felmérések eredményeit is felhasznaltam.

Akutatds eredményeként megdllapitottam, hogy a birdi fiiggetlenség a nemzetkdzi szerveze-
tek, mint az ENSZ vagy az Eurépai Uni6 altal alkotott ajanldsokban és egyéb dokumentumok-
ban is megfogalmazott kivanalom. Hazdnkban a biréi fiiggetlenség két £6 elembd] tevédik dssze.
Az egyik a személyes birdi fliggetlenség - az itélkezd és a hivatdsos biré fiiggetlensége —, a ma-
sik a birésagi szervezet, ezen beliil a bir6sagi rendszer kiilénbéz§ szintjeinek a fliggetlensége.
Utobbiban fontos szerepet tolt be a birdségi reformmal létrehozott Orszagos Igazsagszolgéltata-
si Tandcs miikddése. Jelen pillanatban hazankban tébb szinten szdmos jogszabily és intézmény
torekszik biztositani a birdi fliggetlenség érvényesiilését, mindemellett az alapelv gyakorlati
megvaldsuldsa fejlesztésre szorul, hiszen szémos kritika fogalmazédik meg a hidnyossagairdl
mind a szakma, mind a laikusok feldl. '

Kovetkeztetéseként végiil megallapitottam, hogy a birdk fiiggetlensége minden jogallamban
amai napig fontos kdvetelmény. A biréi fliggetlenség szémos tekintetben tobbet jelent puszta té-
teles jogi szabalyozdsnal. Az instrumentélis szabdlyok és intézmények megléte nem garantdlja a
dontéshozatali fliggetlenséget, ugyanis a birdi eljards partatlansaga egyéb szubjektiv, a biréktél
fliggd tényezdktdl is fiigg, melyek csupén jogi szabélyozds titjan nem kényszerithetSek ki. A bi-
réi fliggetlenség tovabbi érvényesiiléséhez egyéb garancidknak a jogrendbe valo beépitése sziik-
séges.
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Telegdi Réka
E pluribus unum — A foderalizmus miiltja, jelene, jovéje?

Eotvds Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezeld: Dr. Papp Imre egyetemi adjunktus

Daniel J. Elazar egy felmérése sordn arra a megdllapitdsra jutott, hogy a vildg lakossdgénak
negyven szazaléka formalisan foderalista kormdanyzat alatt él, mig tovabbi harminc szazalék
olyan politikai struktdraban, amely foderalista elveket vagy gyakorlatot alkalmaz formalis elis-
merés nélkiil. Ez az eredmény tobb mint elgondolkodtat6, kivéltképpen akkor, ha Magyarorszag
eurGpai unids tagsdgara gondolunk. Az Eurépai Unié felépitése ugyanis szamos foderalis jegyet
hordoz magan, melyek listdjat az Eurépai Alkotményt létrehoz6 SzerzGdés tervezete tovabb bg-
viti. Ezek a féderélis jellemz6k — ha kormanykozi fékekkel is — az Eurépai Uniét egy sui generis
eurdpai féderacio irdnydaba fejlesztik tovabb.

A dolgozat célja, hogy hangstilyozza a foderalizmus eszméjének jelent&ségét, valamint, hogy
bemutassa a foderalizmus elve alapjén felépiils foderacidk £§ strukturélis jegyeit, kiilonds tekin-
tettel a hataskormegosztas kérdésére.

Atanulmany munkamddszerét tekintve a fdderalizmus &ltaldnos, elméleti jellemzésébél kiin-
dulva tekinti 4t az egyes létez§ foderdciok konkrét sajédtossagait, ezt kévetSen az egyelSre még
»okéletlen” foderacidk valdszintsithets fejlédési atjat vazolja fel.

A pélyam{ 6 része négy szerkezeti egységben mutatja be a foderalizmust elméleti és gya-
korlati megkézelitésben. A dolgozata elején a kulesfogalmakat (teriileti hatalommegosztds, f6-
derdcid, féderalizmus) tekintjiik at, mikozben felidézziik jeles gondolkod6k nézeteit (Montes-
quieu, Kant). A kovetkez§ fejezetben a foderdciék prototipusdnak tekinthetd Amerikai
Egyesiilt Allamok struktirdjét targyaljuk. Joggal nevezhetjiikk mintadllamnak, mivel a késébb
létrejovd szovetségi dllamok jellemz8 médon az amerikai alkotmany &ltal 1étrehozott modellt
kivantak atvenni, utdnozni. Ezt kdvetSen az eurdpai foderdciokkal, illetve a decentralizalt 4lla-
mokkal foglalkozunk. Az eurépai foderdciok kozott a klasszikus szovetségi berendezkedést 4l-
lamok mellett a fodderalizmus ,,djsziilotjének” tekinthetd Belgium foderativ felépitését is ele-
mezziik. Spanyolorszdg és Olaszorszag esetében figyelmiinket els@sorban a féderalizmus
~csirdinak” tekinthetG teriileti egységekre, tehat az autoném kozdsségekre és a régickra fordit-
juk. Az utolsé fejezetben egy ,befejezetlen foderaciét”, az Eurdpai Uniét tanulmanyozzuk a £6-
deralizmus szempontjdbdl, kiilonos tekintettel az EU jelenlegi és az elfogadandé Eurépai Al-
kotmany éltal létrehozott felépitésére.

A tanulményom alapjan arra a megéllapitdsra jutottam, hogy a foderalizmus kérdéskorével
foglalkoznunk most id@szertibb és sziikségszertibb, mint valaha. Spanyolorszagtol és Olaszor-
szagtol eltekintve, az elkdvetkez§ évtizedekben unitdrius dllamok foderalizdlédésa nem varha-
t6, azonban ha egyszer megval6sul sokak nagy alma, az Eurépai Egyestilt Allamok, az fodera-

lis elvek alapjan fog feléptilni.
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Alkotményjogi tagozat 11,

Varsdnyi Benedek

A magyar orszdggyilési vilasztdsi rendszer a vilasztéjog
egyenldségének tiikrében

Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Papp Imre eqyetemi adjunktus

Dolgozatom téméja a vélaszt6jog egyenldsége.

Az egyenl§ vélasztojog alkotményos elve az egyik olyan alapelv, amely meghatirozza a ma-
gyar valasztjogi rendszer megalkotdsédnak kereteit. Azokra a kérdésekre prébalok dolgozatom-
ban vélaszt keresni, hogy a vélasztGjog egyenlésége pontosan milyen kovetelményeket tdmaszt
a vélaszt6jogi rendszerrel szemben, ez alapjén egy valasztGjogi rendszer miként vizsgélhato, vé-
gil hogy milyennek kellene lennie egy valasztéjogi rendszernek, amely tiszteletben tartja és ér-
vényre juttatja a valasztéjog egyenlGségét.

A dolgozat elsd részében az Alkotmanybirésdgnak a valaszt6jog egyenlGségének a 22,/2005.
(VL. 17.) AB hatérozatdban foglalt értelmezését veszem gorcsG ala, és egy ezzel nagyban meg-
egyez6, mégis alternativ értelmezést is kifejtek. Ennek soran arra a kovetkeztetésre jutok, hogy
az egyenlGséget nem csupén a vélasztéjog valasztopolgarok szempontjabél vett formalis egyen-
értékiisége szintjén indokolt biztositani, hanem messzemenden a szavazatok ténylegesen érvé-
nyesiild stlyanak szintjén is. Fzt a kovetelményt nevezem a valasztéjog effektiv egyenlGsége ér-
vényesitésének.

Az egyenld vélasztSjog effektiv érvényesiilése és a rendszer ardnyossdga szoros kapcsolatban
van egyméssal: az el6bbi kiindul6pontja, ha nem is egyértelmii meghatdrozéja az utdbbinak;
azonban mindkettd a vélasztasi rendszer két kiilén aspektusarél szolgéltat informaciét. A méaso-
dik részben felvézolok egy altalam kidolgozott médszert annak mérésére, hogy egy adott v4-
lasztasi rendszerben hogyan érvényesiil a valasztsjog effektiv egyenlGsége, végiil a bemutatott
modszer és a 2006. évi orszéggyilési valasztasokbdl meritett adatok alapjdn elemzem a hatélyos
magyar orszdggylési vilasztasi rendszer miikodését.

A magyar orszaggytilési vélasztdsi rendszer elemzése arra enged kévetkeztetni, hogy a va-
lasztopolgarok szavazatanak stilydban mutatkozé kirivé ardnytalansagokat a valasztokeriiletek
eltéré nagysiga mellett a vélasztasi formula okozza, tovébba4 jelentSsen hozzéjérulhat az eltérs
részvételi ardny is.

Az Alkotmdnybirésag a 22/2005. (V1. 17.) AB hatérozatdban elirta, hogy az Orszaggytilés
jogalkotoi feladatdnak 2007. jinius 30-ig tegyen eleget, és orvosolja az egyéni valasztokeriiletek
méretkiilnbségeibdl és a teriileti valasztokeriiletek eltérd lakossagszam-mandatum aranyabol
fakad6 ardnytalansdgokat. Vélasztdsi rendszertink azonban nem lesz képes csupén ennek a val-
toztatdsnak aran megfeleld feltételeket biztositani a vélasztéjog egyenlSsége effektiv érvényesii-
Iésének.

Dolgozatom harmadik részében egy olyan vélasztasi reformjavaslatot vazolok fel, amely ga-
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rantélja, hogy a valasztSjog egyenlsége ténylegesen is érvényesiiljon.
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Vasérhelyi Buda Gergely
A magyar orszdggyiilési vilasztdsi rendszer dtalakitdsdnak lehet&ségei

Edtvos Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Papp Imre egyetemi adjunkius

E dolgozat a magyar valasztdsi rendszer dtalakitidsanak ardnyossdgi és stabilitdsi kérdéseivel
foglalkozik, mely reformot a hatélyos rendszer alkotmanysért§ volta indokolja. A dolgozat ket-
t8s célt vizsgdl: minimalis célként jeldli meg az alkotménysérts dllapot felszamoldsdt, de egyben
egy atfogo reform lehetéségeit is vizsgalja.

A dolgozat célja objektiv kovetkeztetések levondsa, ezért a téma elméleti alapjaibél indul ki:
a dolgozat elsd részében a téma gyakorlati vizsgédlatidhoz sziikséges mddszertani alapokat fejti
ki. Meghatdrozza a vizsgélt fogalmakat, és a vizsgdlandé elemeket, amelyek a dolgozat késSbbi
részét is tematizaljak: elemzésének kdzéppontjdba a szavazatok leadésa és az eredmény megél-
lapitasa kozotti folyamatot helyezi, amelyet harom f6bb strukturdlis elemre tagol: a szavazati-,
vélasztdkeriileti struktiirdra és a valasztasi formuldra.

Modszerét a raciondlis matematikai mutatkra tdmaszkodas jellemzi, igy a vitathaté polito-
légiai kérdések targyaldsat gyakorlatilag teljesen mell§zi. Az elméleti Gsszefiiggéseket szem
el6tt tartva szisztematikusan vizsgélja az egyes rendszerelemek lehetséges valtozatait, és mind
ezeket, mind a rendszertani kategéridkat elemzi és jellemzi. Vizsgélatai sordn a szakirodalom al-
laspontjabél indul ki, de indokolt esetben attdl el is tér.

A dolgozat eredménye a vélasztasi rendszer elemeinek széles kord vizsgdlata és értékelése,
elméleti és gyakorlati tényezGk Osszefliggéseinek feltirdsa. Ez az objektiv jellemzés megfelels
alapot biztosit ahhoz, hogy a magyar valasztési rendszer egészének, vagy csupdn egyes elemei-
nek elemzése utdn meg lehessen hatdrozni a rendszer 4talakitdsanak f6bb iranyait.

A minimélis cél eléréséhez a valasztdsi rendszer 4ltal alkalmazott egyéni valasztékeriiletek
korrekcidjara van sziikség. A dolgozat vizsgal e cél megvaldsitasahoz kapcsolddd garancialis fel-
tételeket az eurdpai dllamok gyakorlataban.

Az atfogo reform pontos képe az elméleti és gyakorlati tényez8k nagy szdma, és gyakran el-
lentétes hatdsa miatt nem &llapithat6é meg, a vélasztdsi rendszer 4talakitdsdnak keretei azonban
megadhatdak: a teriileti elv és a tébbszintes manddtumelosztds megtartdsa is indokolt.

A dolgozat a sok lehetséges alternativa koziil a megszemélyesitett ardnyos rendszer beveze-
tését javasolja, de a szavazési strukttirdval kapcsolatban tovébbi lehetSségeket vazol fel. Ezzel a
véltoztatdssal jelent§sen lecsdkkenthets lenne az orszdggytilési képvisel6k szdma a reprezenta-
tivitds komoly romldsa nélkiil. Az ardnyossag elGsegitése érdekében a dolgozat szerint a valasz-
tasi kiiszob csokkentése is indokolt.
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Biintet6 anyagi jogi tagozat I.

Zsiirielnok: Dr. Blasko Béla egyetemi docens (DE AJK)
Zsiiritagok: Dr. Lévay Miklds egyetemi tandr (ELTE AJK)
Dr. Kis Norbert féiskolai tandr (BCE KIK)
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Résztvevdk:

. Adam Zséfia (PPKE JAK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)

A nemi betegségekkel valé megfert6zés biintetSjogi vonatkozasai

. Barna Karoly (PPKE JAK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

A vastti balesetek biintetSjogi vonatkozésainak vizsgélata

. Bihari Eva (DE AJK) (jogédsz, aktiv félévek szama: 7)

Az orvosi mithiba, mint a foglalkozds korében elkovetett veszélyeztetés specidlis esete

. David Lilla (PTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)

A sziil6i szeretet hidnya, a sziil5i szeretet tilzdsa — kiskord veszélyeztetése

. Dedk Zoltan (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 15)

Dogmatikai és jogértelmezési kérdések a rablds tényélldsa kapcsan

Gaal I1diké (SZE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)

Egy szelet a gazdasagi blincselekményekkel kapcsolatos problémakbél. A csédbiintett
Koviécs Eva (KRE AJK) (jogasz, aktfv félévek szama: 7)

A bennfentes kereskedelem tényalldsdnak és hattérjogszabalydnak véltozésa,

a jogalkalmazas nehézségei

. Molnér Krisztina (ME AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 7)

Gondolatok a gazdasagi blincselekményekrdl — kiilénds tekintettel a csédbiintettre
Mucsi Brigitta (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 5)

A kiskord veszélyeztetésének kérdése a kotelezd védGoltds megtagaddsa kapcesén
Szathmary Zoltan (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

Gondolatok a szamitastechnikai btindzésrél

Szécsi Gabor (KRE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

Bennfentes kereskedelem

Szelké Eva Orsolya (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 5)

A pénzhamisitds magyar szabdlyozdsa nemzetkozi kitekintéssel

Takécs Krisztian (PTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

Alopés, a rablds és a kifosztas blincselekmények megval6suldsa, elhatdroldsi kérdései és
egymashoz vald viszonyuk

Takécs Zoltan (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A helyszinelhagyésos cselekmények elhatdroldsdnak kérdései és megéllapithatésdganak
problémai

Téth Aron Lészlé (PPKE JAK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A nemi erkdlcs elleni er8szakos btincselekmények hazai szabélyozasdnak folyamata

a torvényi szabélyozas véltozdsainak tiikrében




Biintetd anyagi jogi tagozat 1.

Adam Zsofia

A nemi betegségekkel valo megfertdzés
biintetéjogi vonatkozdsai

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar
Témavezets: Dr. Szives Mdria mestertandr

A XXI. szézadban az emberiség soha nem latott intenzitési fejlédést valdsit meg, mely részben
pozitivan hat,(kozlekedés, média) mésik oldalrél viszont olyan tj kihivasokat general, amely
mellett egyetlen tudomanydg sem mehet el sz6 nélkiil. A biintet&jog a tudoményok olyan szeg-
mense, amelynek kiemelten foglalkoznia kell ezekkel, mivel ha nem tud valaszt adni id&ben,
nem toltheti be a neki szdnt szerepét. Ilyen kihivast jelentenek a fert6z8 betegségek, jarvanyok
is. A kiilénféle tarsadalmaknak a fert6zG betegségekre adott valasza hiven titkrdzi az adott kor-
szak erkolcsi, higiéniai, kulturélis fejlettségi szintjét. A betegségek koziil is kiemelkednek a gyo-
gyithatatlan, nemi tton terjedd fertSzések, melyek rohamos tempéban produkélnak tjabb és
tjabb virusfajokat. Ezekkel szemben nemcsak az orvostudomanynak kell fellépnie, hanem kii-
16nds hangstlyt kell fektetni a megel6zésre is. Nem is gondolnank, hogy a megel6zés teriiletén
mekkora szerepet jatszik az orvostudomdnyon feliil tobbek kozétt a tomegtajékoztatas, vagy ép-
pen a biintetdjog. Nemcsak az egyénnek kell vigyaznia sajét maga és partnere egészségére, ha-
nem az allamnak is kotelessége egy magasabb jogalkot6i szinten megtenni a magéét. Szamos
problémat sikeresen megoldott mér az egészségiigy teriiletén a jogrendszeriink, 4m a szabélyo-
zas egy fontos szegmense hézagos, a biréi gyakorlat pedig nem egységes. Sok orszag taldlt mar
erre a kérdésre optimalis megoldast, itt is voltak prébalkozésok, de valamely okbdl nem vezet-
tek eredményre. Ez a probléma a betegséggel valé megfertSzés, illetve az azzal valé veszélyez-
tetés teriilete, melynek megoldésa a jérvanyok gyors terjedése és fertSzottségrél sz6l6 statiszti-
kai mutaték fényében igen siirget8. Az elmdlt években a HIV és AIDS fert6zottek szdma a
korabbi adatokhoz képest 40%-o0s novekedést mutatott. Ez az adat magaért beszél... Az osztrdk
BiintetS Torvénykényv (StGb) 178. §; 179. §-a tartalmazza a fert6z6 betegséggel val6 szandékos
és gondatlan veszélyeztetés tényallasat.

E dolgozat célja, hogy bevezetésre keriiljon Magyarorszagon is egy, a fentihez hasonlé, 4m a
Biintet6 Torvénykonyviink rendszerébe illeszthetS tényallés. Hatdlyos jogunk tartalmazza az
egészségligyre vonatkozoan a jarvanyligyi szabélyszegés vétségét, valamint szdmos egészség-
igyi rendeletet, mely csak eléirdst tartalmaz a betegekre nézve. Ezek a rendeletek nem til ha-
tékonyak a betegségekkel szembeni védekezés teriiletén, mivel nem tartalmaznak szankciét.
A hatékonysag nagymértékben novelhetd lenne abban az esetben, ha biintet&jogi jogkévetkez-
ményeket kapcsolndnk az el6irdsokhoz.

A tanulmany szamos, dltalam kitalalt élethelyzetet mutat be, amelyek arra vildgitanak ré,
hogy a nemi betegségekkel valé megfertzés kezelése a joggyakorlat szémdra egyaltalan nem
egységes. Célom volt, hogy ezek az esetek vitat generaljanak, és tobbféle megitélésnek engedje-
nek teret azok mindsitése sordn. Egy veszélyeztetési tényallas bevezetése dthidalnd a joghézago-
kat, és eszkdzt adna az dldozatok kezébe alkotményos jogaik teljesebb érvényesitésére.

Ajogi aspektust mell6zve, nem szabad elfelejteni, hogy a legfontosabb preventiv eszkéz a hii-
ség, ami nem a jog, hanem az egyén fiiggvénye. Mert nemcsak az allamnak kell a betegségek le-
kiizdése érdekében erdfeszitést tenni, hanem minden embernek sajt szintjén is. Ide tartozik a
kornyezet, de legf6ként a csaldd, mivel az 1j generdci6 a csalddban kapott értékrendet viszi to-
vabb.

57




XXVIIL OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Barna Karoly
A vasiiti balesetek biintetdjogi vonatkozdsainak vizsgdlata

Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Busch Béla egyetemi docens

A kutatds targya — a cimet kissé kiterjesztSen értelmezve —, azon fontosabb btincselekmények
elemzése, vastttal kapcsolatos specialitdsainak bemutatdsa, melyek jellemz&en elvezethetnek
egy vasuti balesethez vagy ennek veszélyéhez.

A kutatas célja alapvet@en egyfajta tdjékozodas volt arrdl, hogy melyek a specialitdsai a vas-
ati események biintet&jogi elbirdlasdnak, mind elméleti, mind gyakorlati oldalon. A szerz§ igye-
kezett atfogéd ismereteket szerezni a kérdéses biincselekmények elméleti alapjairdl, valamint
ezeknek nyomozasi, ligyészi és bir6i szakban val6é megvaldosuldsardl. Cél volt tovabba a vasuti
forgalom azon jellegzetességeinek bemutatdsa, melyek megkiilonboztetik a kozlekedési biincse-
lekmények gyakorlatdnak legnagyobb részét adé koziti kozlekedés rendszerétdl.

A kutatds moédszere kétiranyu volt. Egyrészt jelentette a joganyagban valé elmélyiilést — irott
forrdsok feldolgozasat mind az elmélet, mind a gyakorlat részérél (nem csak vadiratok és itéle-
tek, de az iigyészségen toltott gyakorlat soran teljes aktak feldolgozasa is). Masrészt jelentette az
alapos megismerkedést a vastiti kozlekedéssel — annak szabalyzataival, hierarchidjaval, techni-
kéjaval, a dolgozok mentalitdsaval stb. Ennek sordn a szerz§ egy olyan bepillantast nyerhetett a
kozlekedés ezen dgédba, melyet — természetesen a biintetSjogban relevans vonatkozéasokra kon-
centralva - a dolgozatban is ismertet.

A kutatéds eredményei, a levonhato kovetkeztetések: a kutatds alapjan a szerzd tobb kovetkez-
tetést is levonhatott:

1. Beigazolédott azon eléfeltevése, hogy a vastti forgalomnak vannak olyan — az dltaldnosnak
tartott kozititdl valo — eltérései, melyek miatt egyedi figyelmet igényel és masfajta tigyfeldol-
gozast, elbirdldst tesz sztikségessé,

2. Sajnédlatos tapasztalat volt, hogy — figyelembe véve a feldolgozott teriilet viszonylagos sztikos-
ségét is, — rendkiviil korlatozott szamban éllnak rendelkezésre olyan jogtudoményi munkak,
melyek részletesebben foglalkoznénak a vastiti kozlekedés biintetSjogéaval. A fellelhet§ mun-
kék is gyakran tévedésekkel terheltek, mert kiindulédsi alapjuk — valamely vastiti jellegzetes-
ség (félre)értékelése ~ eleve hibas. Ez nagy mértékben megnehezitette a kutatast.

3. Bar viszonylag kis szdmban jelennek meg a joggyakorlatban a vastittal kapcsolatos kézleke-
dési blincselekmények, ezek elbirdlasi gyakorlata nem mindig kielégit6. Meg nem engedhetd
altaldnositasokkal és targyi tévedésekkel is talalkozhatunk ezen kevés {igyben, melyek egyik
legnagyobb hidnyossdga, hogy a jogalkalmazé nem igazan tud elszakadni koziti kézlekedési
szemléletétdl és felfogdsatol. Ezt a szemléletet és munkamddszert sziikséges volna megvéltoz-
tatni.

4. Ezek alapjén sziikségesnek latszik egyfajta paradigmavéltas a vastti kozlekedéssel kapcsola-
tos biintetjogészi szemléletben (és munkaban), mellyel kapcsolatban a szerzd a dolgozatban
meg is fogalmaz javaslatokat.
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Bihari Fva

Az orvosi mithiba, mint a foglalkozds kérében elkdvetett
veszélyeztetés specidlis esete

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Madai Sdndor egyetemi tandrsegéd

A hétkéznapok tapasztalatai, az atlag emberek elmonddsai arra engednek kovetkeztetni, hogy
az egészségligyben elkdvetett mithibak mintha kovetkezmények nélkiil maradnanak. A kérnye-
zetemben 1év6 embereknek ez az érzése inspiralt arra, hogy jogi szempontbdl vizsgdljam meg
ezt a kérdést. Ennek érdekében tanulmanyoztam az ide vonatkozé jogszabalyokat, folyéiratokat,
konyveket, illetve beszélgettem a témard! jelenleg is praktizdlé orvosokkal.

Ezek alapjan a kévetkez6 gondolatok meriiltek fel bennem: magéat az orvosi muthiba elneve-
zést nem tartom helyesnek, mivel csak az orvosokat emeli ki, holott mtihibat nem csak orvos, ha-
nem mds egészségligyi dolgozd is elkovethet. Ezért talan helyesebb lenne példéul az ~egészség-
tigyi dolgozok 4ltal elkdvetett mithiba” elnevezés alkalmazésa.

Amiihibak feltehet§ okai lehetnek tobbek kozott a tdlterheltség, faradisag, szakképzetlenség.
Elsfordulnak olyan esetek is, ahol az orvos nem szentel kell§ figyelmet betegére. Ezen okok ki-
kiiszobolése érdekében sziikség van az egészségiigy megreformaldsara. Rendkiviil fontos, hogy
az orvosok figyelemmel kévessék a technikai, miiszaki valtozasokat, 4j gyogyészati médszere-
ket ismerjenek meg, tehdt folyamatosan képezzék tovédbb magukat. Ennek megval6sitésa érde-
kében az Orvosi Kamara bevezetett egy minden orvosra kételezs jelleggel bir6 kreditpontos
rendszert. Az elképzelés 6nmagdban j6, a probléma azonban az, hogy nem veszik komolyan
(megszerzik a tesztet, nem mennek el megirni stb.). Természetesen az orvosokat ezen kiviil az
egymassal valo versengés is arra késztetné, hogy folyamatosan szakmai képzéseken vegyenek
részt kiilf6ldon, illetve belfdldon egyarént. Ezt azonban nem minden orvos érzi sziikségesnek,
mert képzettségiik avultsdga miatt nem éri semmiféle hatranyos megkiilonbdztetés.

Kutatasi munkdm eredményeképpen azt is észleltem, hogy elenyészden ritka az, hogy az or-
vost praxisatol eltiltanak. Gyakoribb az, amikor fegyelmi eljaras keretében megsztintetik az adott
intézménnyel a munkaviszonyat. Ilyenkor az orvos mésik varos intézményébe keriil, ahol to-
vébbra is zavartalanul folytatja ,gy6gyit6” tevékenységét. Amennyiben az a tény meriil fel, hogy
az orvosnak jellembeli, hozzdallasbeli, szakmai hidnyossdga van, illtetve tdbbszori visszaesése is
bizonyithato, véleményem szerint meg kellene fosztani orvosi hivatdsanak gyakorlasatol.

Egy jo orvos kincs a tarsadalomnak. Dolga: a gyogyitds. Mégpedig a legjobb tudasa szerint.
Azonban ez nem mindig sikeril. Orvosi mdhibék mindig is voltak, vannak és lesznek. Ezekkel
sajnalatos médon egytitt kell élntink, de ha a jogi szabalyozas példat tudna statuélni bizonyos
esetekben, taldn ,nyugodtabban” viselnénk el Sket.
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David Lilla

A sziil6i szeretet hidnya, a sziildi szeretet tiilzdsa
— kiskori veszélyeztetése

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Téth Mihily tanszékvezetd egyetemi tandr

Dolgozatomban bemutatom a kiskort veszélyeztetésének hatélyos tényallasat, valamint az en-
nek kialakuldsdhoz vezet$ utat. A 195. §-t bekezdésenként elemzem, sajdtossdgait jogeseteken
keresztiil érzékeltetem. Az életbdl vett eseteknél azonban sokkal teljesebb vizsgdlédasra ad le-
hetéséget Méricz Zsigmond Arvacska cimd mive. E kisregény naturalista képeinek biintet&jogi
szempontbol valé elemzésével kivanom szinesebbé, tanulsagosabba tenni dolgozatomat. Meg-
hokkentd tanulméanyok eredményeit (melyek gyermekeket is megszélaltatnak), és pszicholégiai
alaptételeket ismertetek, melyek 4ltal vildgossd valik a probléma kiterjedt jellege, és tovabbors-
kitGdésének veszélye. Ezzel kapcsolatban sziikségesnek tartottam, hogy a gyermekkori biing-
zésrdl is szot ejtsek. A kiskord veszélyeztetésének specidlis esete a kételez§ véddoltds beaddss-
nak megtagaddsa. A véd@oltdsok kockdzatainak, az alapbetegségek stlyossdganak és az
oltasokkal szembeni kételyeknek bemutatasaval kozelitem meg ezt az elkdvetési magatartést,
néhdny francia {ligyet is felhozva érdekességként. A kiskort veszélyeztetése biintettének altala-
nos elkovetdi korébe nem illenek az oltds beadasat megtagadé sziilSk. Esetiikben sz sincs artd
szandékrol, a lehetséges karos hatdst sem kozvetlentil 6k okoznak — nem tigy, mint a gyermekét
bantalmazé sziilS. Az ut6bbi esetben a sziil6rél még a legnagyobb jéindulattal sem tudjuk felté-
telezni, hogy gyermekének jot akart. E , két tipus” kozotti kiilonbség a probléma lehetséges meg-
oldéséban is megmutatkozik. A kétkedd sziilSt, aki gyermekével tor6dik, meg lehet gy&zni ar-
r6l, hogy a gyermeknek ténylegesen mi 4ll érdekében. Am egy erdszakos, vagy nemtsrédom
szul6t, akinek a problémai dsszetettebbek, szinte lehetetlen érvekkel jobb belatasra birni. Jobb te-
héat annak a gyermeknek a helyzete, akinek sztilei a szdmara el&irt kotelezé véddoltast nem akar-
jak beadni, mint annak, akinek otthon nincs része mdsban, csak bantalmazasban. Utolsé gondo-
latként ez alapjan vontam parhuzamot, egy ismert tigyben sziiletett birésdgi itéletek
indoklasainak segitségével. Egy édesanya tizenegy éves, nagy fdjdalmakkal jaré gyogyithatatlan
betegségben szenvedd kisldnydt, annak tobbedszeri kérésére vizbe fojtotta ~ megszabaditva 6t a
tovébbi szenvedéstdl. A Févdrosi Birdsag emberolés bilintettében mondta ki blindsnek, de a ki-
szabott két év bortonblintetést 6tévi probaiddre felfliggesztette. Indokldsdban a birdsag kifejtet-
te, hogy az asszonyt nem a gytlclet, a harag, hanem az anyai szeretet motivélta, amikor gyer-
meke életét kioltotta: szeretetbl 6lt. A fellebbezések nyoman a Legfels6bb Birésdg nem értett
egyet ezzel az érveléssel. Arra hivatkozott, hogy a Btk. a kivdnatra — szeretetbdl — térténg ember-
Olést, mint privilegizdlt esetet nem ismeri, tehdt nem latott alapot a biintetés felfiiggesztésére.
Mégis, az elkovetett emberdlési esetek hagyomanyos korébe nem illeszthets e cselekmény, épp-
ugy, ahogy a kiskord veszélyeztetésének ,megszokott” esetei koziil is kit(inik az oltds beaddsa-
nak megtagaddséaval valo elkdvetés. E kiilonbség pedig a tdrsadalomra veszélyességiik eltérd fo-
kédnak koszonhetd. Azonban egyik esetben sem vonhatja ki magét az elkoévet§ a Btk. szerinti
mindsités aldl — legalabbis addig nem, amig a , szeretetbdl val elkovetés” mint privilegizalt eset
nem szerepel a torvényben a kérdéses tényallasok szovegében.
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Dedk Zoltan

Dogmatikai és jogértelmezési kérdések
a rablds ténydlldsa kapcsdin

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szomora Zsolt egyetemi tandrsegéd

A rablas tényallasdval kapcsolatos jogi szabdlyozés t6bb évtizedes dllandésdga ellenére a rablis-
nak j6 néhany olyan kritikus pontja van, amelyek akdr a bir6i gyakorlatban, akdr az egyes szak-
irodalmi munkékban ellentmonddsosan, hidnyosan, dogmatikailag nem kell6en dtgondolva je-
lennek meg. Dolgozatom e kritikus pontokra fékuszdl. Célom a jogirodalom és a jogalkalmazas
problémdinak, ellentmondasainak feltarasa, és e problémak lehet8ség szerinti megoldésa. Vizs-
gélatom kiterjed a Legfels6bb Birdsag (egyes esetekben a megyei birésdg) eseti dontéseire és
azoknak a szakirodalmi munkaknak a minél szélesebb spektrumaéra, amelyek a rabléds btincse-
lekményének értelmezésével és jellemzésével foglalkoznak. Dolgozatom nemzetkdzi
jogOsszehasonlitast is tartalmaz.

Munkdm eredményei kzé sorolom a rablds torvényi egységének alternativ értelmezését és
az ezzel kapcsolatos egyes jogirodalmi nézetek céfolatat. Fontosnak tartom az elkovetési targy
fogalmanak altalam kidolgozott korrekcidjat. A rablds eszkozcselekményének értelmezésével
kapcsolatos szakirodalmi munkék kozotti ellentmondds feltardsat és felolddsat, a rablds megva-
lésuldsa 1ij dimenzidjdnak feltdrdsat. A ,tavollevével” szembeni fenyegetés helyes értelmezését,
az dntudatlan dllapotba helyezéssel elkkdvetett rablds értelmezésének kiteljesitését, az egységes
jogirodalmi felfogassal szembeni alternativ megfogalmazésat. A rablds egyes tényallasi elemei-
nek megvaldsuldsét tévesen értelmezd legfelsdbb birdsagi eseti dontések feltarasat. Munkam ér-
demének tartom a fegyvernek latsz6 targy problematikdjdnak a német jogirodalomban és biréi
gyakorlatban val6 bemutatdsat, a 2001. évi CXXI. torvény fegyveres elkdvetésre vonatkoz6 ren-
delkezéseinek dogmatikai alapokon nyugvé céafolatat. A rablds rendbeliségének megallapitdsa-
val kapcsolatos itélkezési gyakorlat ellentmondésainak feltdrasat. Dolgozatom alapjdn az alabbi
kavetkeztetések vonhatdk le a jogalkalmazas szaméra: érdemes és sziikséges az elkovetési targy
fogalménak feliilvizsgédlata, elkeriilhetetlen az egység és tobbség megallapitdsdval kapcsolatos
egységes jogértelmezés kialakitdsa, akar jogegységi eljards lefolytatdsa atjdn is. A jogalkotdsnak
pedig érdemes megfontolnia az 6ntudatlan dllapotba helyezéssel elktvetett rablds privilegizala-
sanak kiszélesitését, és mindenekelStt a 2001. évi CXXI. térvény fegyveres elkdvetésre vonatko-
z6 rendelkezések revizidjit illetve a felfegyverkezve val6 elkévetési médnak a 321. § mindsitési

s

rendszerébe torténd felvételét.
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Gaal Ildiké

Egy szelet a gazdasdgi biincselekményekkel kapcsolatos problémdkbél.
A csodbiintett

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Imre eqyetemi adjunktus

Amita a gazdasagban széles kori forgalom zajlik, az6ta vannak olyan cselekmények is, melyek
sértik ennek a forgalomnak a biztonsdgét. A gazdasag fejlettségétdl fiigglen ezek a magatarts-
sok id6vel atalakultak. A valtozdsok kovetése, a hatélyos jogszabaly attekintése igen komoly fel-
késziiltséget igényel. Ennek kovetkeztében a viharos gyorsasagt jogszabélyvaltozdsok miatt a
gyakorlé jogdsznak alig jut id6 a megfelelS elméleti felkésziilésre, hogy az adott {igyben szak-
szerdien tudjon allast foglalni egy konkrét btincselekmény jogi megitélésében.

Mar tobb mint tizennégy év eltelt a csSdbtincselekményt elkovetSk ismételt biintethetdsége
6ta. Ez alatt az id§ alatt szamos biintetGeljdrdst lefolytattak nyomozé hatésagaink és birésaga-
ink. A gyakorlatban kialakultak a tényallds egyes elemeinek értelmezésénél elengedhetetlenil
fontos elvek, fogddzok, azonban néhdny vonatkozasban sok még a megvalaszolatlan kérdés, az
ellentmondés, mely problémds tertileteket érintéen a jogirodalomban mér szamos nézet valt is-
mertté.

A dolgozat természetesen csak a gazdasagi biincselekményekkel, illetve a csédbtintettel kap-
csolatos problémdk, dilemmék illetve elemzések rendkiviil sztik korére korlatozédhatott, és a
vizsgalodas szamos teriiletre nem terjed ki. A tanulményozasban, kutatasban altaldban elenged-
hetetlen kévetelmény a pontos terminoldgia hasznalata, de kiilsndsen vonatkozik ez a megalla-
pitds az alapfogalmakra. E fogalmak meghatdrozasara a Il. fejezetben kertil sor. Ezt kiveti né-
hany gazdasagi blincselekményeket dltalanosan érint§ dilemma bemutatasa a III. fejezet keretei
kozt. A dolgozat tobbi részében az érintett cselekményi kor jellegzetességeivel, koztiik a stadi-
um, illetve az eredmény, valamint az elkovetdk, illetve a blindsség problematikdjaval, majd a sok
vitdra okot ad¢ elhatdroldsi kérdéskorrel foglalkozom. Megkiséreltem olyan kérdéseket is bon-
colgatni, melyeknek sem a jogirodalomban, sem a gyakorlatban nem egyéntetd a megitélése. A
térvényi tényallas részletes elemzésétsl, a mindsitett esetek targyaldsatol, a blintethetGséget ki-
z4rd oktdl, a biintetéskiszabasi kérdésektdl, illetSleg a nyomozasi nehézségektdl, valamint a cse-
lekmény torténetétd], ezen kiviil a kiilfoldi kitekintéstSl azonban terjedelmi okok miatt eltekin-
tek. Jollehet, csak néhany ellentmonddsra sikeriilt rimutatni és néhany kérdést sikeriilt felvetni
- mely a téma esetleges tovdbbgondoldsdra serkent - tigy vélem, terjedelmi keretek kézott egy
szeletet sikeriilt felvdzolnom, illetSleg bemutatnom a felvetett problémakbaél.
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Kovacs Eva

A bennfentes kereskedelem ténydlldsdnak és hdttérjbgszabélydnak
vdltozdsa, a jogalkalmazds nehézségei

Kiroli Gdspir Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Cserei Gyula megbizott eléadd

A gazdaségi biintetSjog tényélldsainak alkalmazésa nagy feladatot 16 a jogalkalmazdkra, mivel
a ténydllas elemein tdl, ismerni kell annak héttérjogszabalyait is. A bennfentes kereskedelem 14t-
sz6lag egy fontos tényallas a Btk.-ban, ezt bizonyitja az is, hogy eurépai uniés irdnyelv foglako-
zik vele, hattér joganyagét 1994 6ta haromszor médositotték, és 2005-ben a tényallas is megval-
toztatasra keriilt.

Dolgozatomban megvizsgaltam a kiilonds részi torvényi tényallas hattérjogszabélyanak val-
tozdsat, 6sszehasonlitva a Btk.-beli ténydlldssal. Vizsgdlatom sorén az Egyes értékpapirok nyil-
vanos forgalomba hozataldrdl, forgalmazdsarol, valamint az értékpapirtézsdérsl szo616 1990. évi
VL tv.; Az értékpapirok forgalomba hozatalardl, a befektetési szolgaltatdsokrél és az értékpapir-
t6zsdérdl sz616 1996. évi CXI. tv.; 2001. évi CXX. T6kepiaci torvény és A tGkepiaci térvény mo-
dositdsarol sz6l6 2005. évi LXII. tv. bennfentes kereskedelemre vonatkozé részeit hasonlitottam
Ossze, és ezt a Btk.-beli tényallassal is Osszevetettem. Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a hét-
térjogszabély folyamatosan pontositotta a bennfentes személy, bennfentes kereskedelem és a
bennfentes informécié fogalmat. Azonban a hattérjogszabaly és a Btk.-beli tényallds ezen fogal-
mai csak egy 2003-as unids irdnyelv, és mind két jogszabaly 2005-6s médositdsa sorén keriiltek
viszonylagos 6sszhangba, de az elkovetési magatartds tekintetében még mindig nem egyezik a
két joganyag.

A jogalkalmazés problémadinak elemzésénél kiilon vizsgaltam az dllamigazgatési oldalt és a
biintetdjogi oldalt (amelyek egyébként szorosan Gsszefonbdnak). Az dllamigazgatési oldal vizs-
galatdnal felhasznéltam a Pénziigyi Szervezetek Allami Felligyeletének Piac ellendrzési fGoszté-
lyanak, fSosztalyvezetS-helyettese (Dr. Daké Gébor) altal elmondottakat. Arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy abban az esetben, amikor a PSZAF megéllapitja, hogy bennfentes kereskedelem
tortént, ennek ellenére a biintetSjogi tényallds még sem keriil alkalmazésra, ennek okait is vizs-
galtam.

Végs6 kovetkeztetésként pedig, azt vontam le, hogy habar a bennfentes kereskedelem tény-
allasa latszolag fontos tényallds, a gyakorlatban egyéltaldn nem alkalmazott.

Mér pedig egy biintetSjogi tényallds akkor tudja kifejteni a céljdt (visszatartds a biincselek-
mény elkdvetésétsl, vagy ha elkovették a cselekményt, akkor a mélté biintetés), ha ténylegesen
alkalmazasra kertil.

Jelenlegi allapotdban a tényéllas ezt nem teljesiti, tehat két megoldds van: vagy meg kell te-
remteni a ténydllas alkalmazdsdnak lehetSségét, vagy ha ez valamilyen oknal fogva nem lehet-
séges, akkor a tényallast ki kell venni a Btk.-bél.
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Molnar Krisztina

Gondolatok a gazdasdgi biincselekményekrol
— kiilonds tekintettel a csdodbiintettre

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Gula Jozsef eqyetemi adjunktus

Dolgozatom — mar a cimében is egymastdl elkiilontilve ~ két részre tagolédik, melyek az abszt-
rakt és a konkrét viszonyadban allnak egymassal. Az els6 részben a kutatdsi cél nem mds, mint
feltdrni azt a jelenségvildgot, amit atsz§ a gazdasagi blinozés, s bemutatni a gazdasagi biincse-
lekmények vonatkozdsdban azt, hogyan formélodik a gyantibol bizonyossag. A dolgozat méso-
dik részében célkitlizésként fogalmazodik meg egy konkrét térvényi tényallds, a csGdbiintett
elemzése, s az ezzel kapcsolatos jogi problémak feltdrasa, az esetleges megoldasi javaslatok is-
mertetése. Tovabbi cél megismerni az angolszdsz jogrendszer csGdbintettel kapcsolatos szaba-
lyozasat.

Osszességében véve kutatdsi médszer gyanant az erre vonatkozé szakirodalom feltarasat al-
kalmazom, az eltér§ allaspontok {itkoztetésével. A bemutatott konkrét gazdasdgi biincselek-
mény, a csédbiintett kapcsan pedig normativ médszer alkalmazdsdval, részletes dogmatikai
elemzéssel kivanok eljutni a kivant célhoz.

Tény az, hogy a gazdasagi élet zavartalansdga elé komoly akaddlyokat gordit a btinozés. A
gazdaségi-politikai rendszervéltdssal egytitt nem csak a legalis gazdasagi szféra alakult at, ha-
nem megvaltoztak a kriminalitds mennyiségi-mingségi paraméterei is. Kialakult az tigynevezett
Jfehérgalléros” gazdasdgi biinelkovetSk kategoridja, akik a legdlis gazdasdgban tevékenykedve
megkarositjdk a hitelezGket, versenytdrsakat egyarant, s ez hivta életre a piacgazdasdg biintet6-
jogi védelme irdnti igényt.

A gazdaségi btincselekmények korében a felfedezés és bizonyitds sem mentes a nehézségek-
t6l. Azonban konklizioként megdllapithat6, hogy sok miilik az alapos gazdasagi jogi ismeretek-
kel felvértezett nyomozokon, jol felkészilt revizorok és konyvszakértSk szerepén.

Kedvez§ kornyezetet teremtenek a visszaéléseknek a jogilag nem megfelelSen szabalyozott
tertiletek, s torekedni kellene a gazdasdgi jog bels6 ellentmonddsainak a feloldésdra is.

A csbdbtintett kapcsdn a keretténydlldsos kodifikaciés technika problémaival szembesiilni
kell, noha optimalis esetben a gazdaségi jog és a gazdaségi blintetGjog kozott dsszhangnak kel-
lene lennie, azonban a két joganyag kozott funkciondlis eltérések vannak. A kérdés az, hogy a
két kiilonboz6 szemléletmdd épiilhet-e azonos alapokra. Valamint arra is tekintettel kellene len-
ni, hogy a biintetSjog csak végsd soron igénybevett eszkoz legyen.
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Mucsi Brigitta

A kiskorii veszélyeztetésének kérdése a kitelezd védGoltis
megtagaddsa kapcsdn

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témamvezetd: Dr. Hornydk Szabolcs egyetemi adjunktus

Pér éve jelent meg problémaként a kotelez§ védGoltas megtagaddsa Magyarorszagon. Hazank-
ban a védGoltasok kozott vannak életkorhoz kétott kitelezd véddoltas, amelyeket a 18,/1998. (VL
3.) NM rendelet tartalmaz, és ellenjavallatait az Orszdgos Epidemioldgiai Kozpont évente ki-
adott Médszertani Levele hatdroz meg.

A véddoltasok sziikségessége — habér adott esetben egyeseknél stilyos mellékhatédsokat okoz-
hatnak — nem vitathatd, hiszen a megel6zendd betegségek a viligon sok helyiitt még a vezets
halalokok kozott taldlhatok. Az orvostudomany feladata, hogy a véddoltasokat tokéletesitsék,
az oltdsi naptart fejlesszék.

Az Alkotmany deklardlja a lehetd legmagasabb szint(i egészséghez valo jogot, amelybdl az
Alkotméanybirésag levezette az egészséghez valo jogot, ami nem alapjogként, hanem alkotma-
nyos célként jelenik meg. Ennek érdekében pedig az allam korlatozhatja az egészségiigyi rendel-
kezések altal az egyének 6nrendelkezési jogat. Ugyanakkor az dllam a kiskord érdekében korla-
tozhatja a sziilS rendelkezési jogat. Az egészség pedig egy olyan fontos érdek, amely lehet6vé
teszi, hogy a sziil6 meggy6zddése ellenére is koteles a véddoltast gyermekének beadatni.

A szabalysértési tényélldsok kozott megtaldljuk a fert6z6 betegség elleni védekezés elmulasz-
tdsa nevd tényallast, amely hatvanezer forintig terjeds birsaggal stjtja a kiskori torvényes kép-
visel&jét, ha nem gondoskodik réla, hogy a véd@oltasra kételes kiskord a véd@oltdsnak aldvesse
magat. Ugyanakkor a kiskord magasabb szintti védelmét érhetjiik el a biintet§jog eszkdzeinek
alkalmazasdval.

Kiskort veszélyeztetésének biintettét az a kiskorti nevelésére, feliigyeletére vagy gondozdsé-
ra kételes személy valdsitja meg, aki e feladatdb6l foly6 kételességét stlyosan megszegi, és ez-
zel a kiskord testi, értelmi és erkolesi fejlédését veszélyezteti. A sdlyos kotelességszegés akkor
valésul meg, ha a sziil§ a tdrsadalom altal elvart minimumot sem teljesiti. A tarsadalom elvarja
a sziil6tél, hogy gyermekének a védGoltasokat beadassa, ezért megtagadésa stilyos kotelesség-
szegésnek mindsiil.

A kiskorti veszélyeztetésénél a torvényhozo konkrét veszélyhelyzetet kivan meg eredmény-
ként, ennek milyenségérsl azonban nem beszél. A torvényhozé nem kivénja, hogy sérelem be-
kovetkezzen, hanem e sérelem bekévetkezésének lehetSsége esetén megallapitja a biintetdjogi
felelGsséget. A kotelez6 védGoltdsok megtagaddsaval a sziils megteremti annak lehetsségét,
hogy gyermeke testi fejlédése veszélybe kertiljon, hiszen ha csak minimalisan is, de meg van a
lehet@sége annak, hogy ezeket a betegségeket a gyermek elkapja. Véleményem szerint ezért a
kotelez8 védGoltds megtagadds megvaldsitja a kiskort veszélyeztetésének biintettét.
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Szathmary Zoltan
Gondolatok a szdmitdstechnikai biinozésrél

Miiskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Csiki Gyula Baldzs egyetemi tandrsegéd

A kutatas targya a szdmitdstechnikai btincselekmények 1j kategéridjanak jellemzése, valamint
csoportképzd ismérveik alapjan elhatdrolasa a ,hagyoményosnak” mondhaté biincselekmé-
nyektsl. Targya tovabba az informdcids tarsadalomban az elektronikus adatkezelés miatt az
adat biztonsaga valamint az adat altal érintett személyek maganszférajanak védelme érdekében
megalkotott szabélyok ésszehasonlitdsa. A téma sajatossagét a szamitogépes biincselekmények
Parker, Nycum és Aura altal alkotott fogalma adja, mely szerint szdmit6gépes bincselekmény
minden olyan térvénysérts cselekedet, amelynek elkovetéséhez, nyomozdsahoz és birosagi vizs-
gélatahoz elengedhetetlen a szémitdstechnika specidlis ismerete. (Any illegal act where a special
knowledge of computer technology is essential for perpetration, investigation or prosecution.)

A kutatés célja annak megalapozésa, hogy e modern btincselekményi kornek 6nall6 fejezetet
szentelhessiink a Btk-an belill, tekintettel arra, hogy megkiilénboztets jegyeik alapjan, a brit
mintaértékii szabélyozésra is figyelemmel specidlis elkovetési célzattal, hagyomanyosnak nem
mondhaté elkovetési hellyel, id6vel, infrastruktdaraval jellemezhetdk, elkdvetési targyai pedig az
informatikai fejldés eredményeként j61 koriilhatdrolt csoportképzb ismérvet alkotnak. Tovabbi
célja a dolgozatnak a jelenlegi szabdlyozédst médosit javaslat kidolgozdsa, a 300/C. és 300/E. §-
ok més szerkezetben és més helyen valé elhelyezésére a Btk-dn beliil. Mindezek megalapozésa-
ra a dolgozatban 6nallé szamitdstechnikai biincselekmény-fogalmat dolgoztam ki.

A kutatds sordn figyelemmel voltam a belf6ldi szakirodalomra és a kiilfoldi vivmanyokra, ta-
pasztalatokra egyarant. Igy a dolgozat foglalkozik a 2001-es Szdmitgépes Biindzésrdl Sz6l6
Nemzetkézi Egyezmény (Cybercrime Egyezmény) és a hatlyos magyar szabalyozas dsszeha-
sonlitasaval, kitekintéssel a brit 1990-es szamitogépes visszaélésekrdl szol6 torvényre is, mely
utdbbi torvény elsd fejezete sajat forditasként a dolgozat részét képezi. A dolgozat aktualizéldsa
sorén az internetes irodalom, a publikalt kutatdsok adatai és a mindennapi hirek feldolgozasa is
segitségemre volt.

A kutatds sordn megdallapitottam, hogy a magyar szabalyozas néhdny kivétellel megfelel a
nemzetkdzi elvarasoknak, s6t szigoribb felelSsségi alakzatokat alkalmaz. Mutatkoznak azon-
ban lényegi hianyossdgok is. A hidnyossdgokra ramutatva médosité javaslatokat teszek. A kuta-
tas eredményeként javasolt 6néllé szdmitastechnikai btincselekmény-fogalom segitségével cso-
portositottam az egyes szamitogépes tényéllasokat, elhatdroltam az adatvédelmi, szerzéi joggal
kapcsolatos informatikai btincselekményi tényéllasokat a sziikebb szdmitdstechnikai blincselek-
ményi tényallasoktol.

Kovetkeztetésként a Btk. 300/C. § hdrom részre, hdrom alaptényélldsra bontasat javaslom, a
hozzéjuk kidolgozott mingsitett esetek beillesztésével. A harom tényallas kiilon fejezetben torté-
n& elhelyezését a szadmitdstechnikai biincselekmény-fogalommal valamint a 300/E. §-sal kiegé-
szitve sziikségesnek tartom a jovdre nézve. A szerz8i jogi tényéllasok tekintetében, kiiléndsen a
Btk. 329/A. § tdlzottan szigoru felel@sségi alakzatdra tekintettel a nem {izletszerti és nem na-
gyobb kart okozo elkdvetési magatartds szabélysértési elbirdlasat vagy polgari jogi szankcidk al-
kalmazasat javasolom.
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Szécsi Gabor
Bennfentes kereskedelem

Kdroli Gdspir Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Deres Petronella egyetemi tandrsegéd

A dolgozat célja egy olyan biintetSjogi tényallds vizsgalata, amely az elmult években gyakorlati
alkalmazas terén nem bizonyult hatékonynak. Jelen munka kisérletet tesz arra, hogy feltarja a
jogalkalmazasi problémak okait és hétterét. Ezen kiviil a munka célja volt, hogy olyan Osszefog-
lal6 késziiljon e témaban, amely a kiilfsldi jogtudomény 4lldspontjat bemutatva foglalja 6ssze a
bennfentes kereskedelemrdl alkotott elméleteket.

A dolgozat targya, a bennfentes kereskedelem kiilféldi és hazai rendszerének bemutatésa.
AlapvetGen két f6 részre oszthato tanulmény. A kiilf6ldi kitekintésben fejlett részvénypiacok be-
mutatdsaval - USA, Anglia, Franciaorszag, Németorsz4g — szemlélteti azt a gyakorlatot, amely
tobb évtizedes mdiltra tekint vissza a bennfentes kereskedelem megel6zésének és felderitésének
gyakorlati alkalmazédsaban. Emellett a mii egyes fejl6d8 piaci rendszerek ismertetésével, igyek-
szik dtfog képet adni a vildgban alkalmazott eljarasokrdl. A mésodik rész a magyar szabélyo-
zést, és annak dilemmdit mutatja be.

A dolgozat elméleti jellegébdl adédéan, irott és internetes szakirodalmak alkotjdk a kutatds
gerincét. Ennek sordn szdmos hazénkban nem fellelhetd frott tanulmény is feldolgozasra keriilt,
osszegy(jtve a kiilfoldi szakirodalmakat.

A kutatds eredményeként levont kovetkeztetések a kovetkezék. Egyrészt a kiilfoldi rendsze-
rek vizsgalata soran kikristdlyosodott, hogy a felderités és megel6zés terén nagy szerepe van
azon civil szervezeteknek, amelyek a részvénypiacok mellett szervezddtek. Masrészt, a tanul-
many ramutat arra, hogy a bennfentes kereskedelem természete sok hasonlatossdgot mutat az
lzleti titok” megsértéséhez torténs kozelitéshez, amellyel kikiiszobolhetk a bizonyitasban fel-
meriil§ akadélyok. Igy a bennfentes kereskedelem is a Btk ,é16” ténydlldsa lehetne, amely bet6l-
tené a tarsadalmi rendeltetését.
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Szelké Eva Orsolya
A pénzhamisitds magyar szabdlyozdsa nemzetkozi kitekintéssel

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezets: Dr. Gydrffy Istvin megbizott eldads

A kutatas tirgya a pénzhamisitds tényélldsdnak részletes bemutatdsa a magyar szabdlyozés
szempontjdbol, illetve a pénzhamisitds kiizdelmének illuszirdldsa nemzetkdzi dokumentumok;
egyezmények, kerethatdrozatok és programok révén.

A kutatés célja a Btk. Szerepl 304. és 305. § hidnyossagainak, vagy éppen tilszabélyozott vol-
tanak ismertetése, alternativak nyujtdsa a problémdk kikiiszobolésére, személyes alldsfoglalas
egyes esetekben.

Mivel kizar6lag elméleti sikra helyeztem a hangstlyt, a dolgozat nem tartalmaz birdségi ité-
leteket, abbdl levont kovetkeztetéseket, valamint nyomozdsi technikakrdl sem szélok. A kutatds
szigortian konyvtari forrdsokra tdmaszkodik, beleértve az Orszédgos Széchényi Kényvtar konyv-
dllomanydnak a felhasznélast is, valamint a folyéiratokban fellelhet$ informéaciokat is beleszét-
tem a dolgozat menetébe. Az én témam korében sem hanyagolhat6 el az Internet, mint a leg-
gyorsabb és legnaprakészebb forrds, a kutatdsi médszereim kozott a vilaghdlé hasznalata is
szerepet jatszott.

/////

taciok sordn az épitd jellegd kritikakat figyelembe vettem, s azoknak megfelelGen javitottam a
dolgozaton.

A forint hamisitdsa mellett fokozott figyelmet kell forditani a hatésdgoknak és a lakossagnak
a hamarosan bevezetésre keriils eurdra. (bar azért felmertilhet némi kétely a lakosség érdekls-
dését illetben) Magyarorszag jelentds tranzit-orszdgnak szamit ezen a tertleten, s a legnagyobb
hamis pénz elallit6 orszagbdl, Bulgaridbdl szarmazé hamis eurdkbol mi is ,kaphatunk”.

Ezt a folyamatot valészintileg eld fogja segiteni az a tény, hogy a magyar lakossdg nem fogja
ismerni az eurd érmék és bankjegyek kills6 jegyeit, ezért tartandm kiilénosen fontosnak az ame-
rikai médszer alkalmazésat, ami a prevenciéra fekteti a hangstilyt és kiadvanyokban hivja a fi-
gyelmet az eurdk jellegzetességeire.

Az OTDK-n val6 részvétel sordn a dolgozatomat az eladds soran szinesiteni fogom projektor
hasznélatdval, mert igy gondolom, hogy a téma megengedi a vizudlis illusztralast. Ezért az
Europol egyik angol nyelvid anyagét szandékomban 4ll leforditani és felhasznalni a vetités sordn.
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Takécs Krisztian

A lopds, a rablds és a kifosztds biincselekmények megvaldsuldsa,
elhatdroldsi kérdései és eqymdshoz valé viszonyuk

Pécsi Tudomdinyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Hornydk Szabolcs egyetemi adjunktus

Megvallom &szintén, a mfi cime, igy elsd olvasatra nem sok jéval biztatja a Kedves Olvasét. Elsd
nekifutdsra tigy ttinhet, hogy egy hosszadalmas, szdraz és er6sen jogszabélyizil témédval allunk
szemben, amelynek tdrgyaldsa sok helyiitt idem per idem jellegti gondolatokat vethet fel. Ennek
ellenére prébéljuk meg ~az elhamarkodott itéletalkotds hatranyait kikiiszobolend6 - kicsit dtgon-
dolni, hogy mivel is &llunk itt szemben valéjaban. Tényleg csupén egy felesleges elméleti porhin-
tés terebélyes produktuma tarul majd elénk? Vagy netalan val6s — helyenként még ma is megol-
désra varé — gyakorlati problémékat feszeget eme mi? Valéjaban mindkett§. Elméleti
ismételgetés is, hiszen jelen téma a magyar biintetSjog tudomény egyik legkimunkaltabb részé-
nek tekinthetd, de valsjdban éppen ez adja a téma ers gyakorlati é1ét. Ugyanis a dolog természe-
tébdl adodik, hogy a gyakorlati mezsgyén felmeriil problémék hidnytalan feltirdsa, megértése
és a lehetséges vélaszok megtaldldsa — s nem utols6 sorban ezek koztil a megfeleld kivélasztdsa ~
semmilyen koriilmények kozott nem képzelhetS el az elméleti alapok — néhol valéban szaraz és
unalmas — ismerete és taglaldsa nélkiil. Jelen téma — és ezzel Osszefiiggésben ezen mi is - pedig
gyakorlatilag mintapéldaként szolgdl az elméleti ismeretek és a gyakorlati problémahalmazok
kozott fennallé korrelaciéra. Reményeim szerint a dolgozat részletes olvasdsa és a vonatkoz6
dogmatikai alldspontok 4tgondolésa sordn jl kirajzolodik majd a Tisztelt Olvaso elétt a témakor
véaza, s a tovdbbiakban eme alap lehetSséget nyujt majd a problémakor teljes megértéséhez, vala-
mint a lehetséges megolddsok személyes interiorizaldsahoz. A Tisztelt Olvasé érdekiSdésének
még tovabbi fokozésa érdekében az aldbbiakban megkisérelnék némi {zelitSt adni a téma sajatos-
sagaibdl, az ltala felvetett kérdésekbdl, valamint a mii gondolatmenetébdl.

1, Ami a téma sajatossagait illeti, tisztdban kell lenniink azzal, hogy a targyalt btincselekmé-
nyek hazank dsszbtindzésének ,hiizéagazatat” képezik, s emiatt az altaluk generalt problémék
igen nagy jelentdséggel birnak mind biintetéjogi, mind térsadalmi-szociologiai szempontokbol.
Jelen esetben tulajdonképpen nem ,csupan” egy vagy t6bb biincselekményrél van sz6, hanem
bizonyos biincselekmények olyan meghatérozott halmazardl, amely megvaldsuldsi modja és
gyakoriséga jelentds kihatdssal van a hazai blindzés és biiniildozés alakuldséra is. Sajatossaga
ezen deliktumok halmazénak, hogy a kozottiik fennall relaci6 igen szerves, s gyakran csupan
egyetlen tényallasi elem, mozzanat valasztja el Gket egyméstol (nem ritkén igen vitdsan). Tovdbb
bonyolitja a helyzetet, hogy a targyalt btincselekmények a legritkabb esetben kertilnek énma-
gukban elkdvetésre, s igen gyakran egyittesen, st nem ritkdn mds deliktumokkal parhuzamo-
san keriilnek megvalésitdsra. Nagyon fontos latnunk azt is, hogy a téma alapjat képez§ delik-
tumok kdzotti dsszefiiggés szervessége nem redukélodik le a jogalkot6 altali azonos fejezetben
val6 szabalyozésra. Itt ténylegesen egy egymésra épiils és egymdsbol eredd elemeket tartalma-
76 rendszertdl van sz6, amelynek tagjai t5bb ponton is kapcsolédnak egymdshoz mindamellett,
hogy lényegi eltéréseket hordoznak magukban. A m( olvasésa soran szdndékaim szerint egyér-
telmiivé valik majd a Kedves Olvas6 szdmara, hogy a mi{ sordn tobb {zben is haszndlt ,egymas
derivatumai” kifejezés tényleges szarmazékossdgot takar, s a harom deliktum egymasra valo
épiilését, quasi-szubszididrius jellegét kivanja szignifikalni. Ugyanis a dolgozat témajat alkotd
hérom biincselekmény mindenképpen egymas szarmazéka a sz6 tigabb értelmezését alapul
véve. Egyértelm( ugyanis, hogy a rablds tulajdonképpen erészakos (vagy kényszeritéses) lopds,
a kifosztés pedig a rablds egy specialis megvaldsuldsi formédja, amely éppen eme specidlis tulaj-
donsagaira valé tekintettel keriilt bele a hatélyos Biintetd Térvénykényvink szovegébe, mint
6nallé tényallds.Mindemellett — bar zar6jeles formaban — sziikséges megemliteni a téma tarsa-
dalmi-szociolégiai kihatésait is. Ugyanis nem csupdn biiniildozési (btinligyi statisztikai) szem-
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pontbol bir relevancidval a megvaldsitott magatartds biintetGjogi értékelése, hanem elkovetsi és
sértetti oldalrdl is. Tekintettel arra, hogy az elkdvets tarsadalmi megfitélése nagymértékben figg
az elkdvetett deliktum jellegétd] ~ vagyis hogy adott cselekménye melyik torvényi tényallas ald
ker(il szubszumélasra — a tettesnek is igen komoly érdeke fiizédik a meghatérozott bincselek-
mények pontos kériilirdsdhoz és a tobbitdl vals egzakt és konstans szempontok szerinti elkiils-
nitéséhez. Az eltérS biintetési tételekrsl nem is beszélve. 2, A téma 4ltal felvetett jogdogmatikai
és gyakorlati kérdések koziil mindenek elétt az adott cselekmények egymashoz valé viszonya
és elhataroldsi kérdései érdemelnek részletes elemzést, Tulajdonképpen jelen mi ezt tekinti 8
célkittizésének, de ezzel kapcsolatban igyekszik elvégezni a sziikséges elméleti alapvetést is,
Mindemellett azonban elkeriilhetetlen az emlitett biincselekmények tobbi deliktummal valé
kapcsolatdnak vizsgdlata is. Bizonyos esetekben pedig erds biintet§jogi vondsokat mutaté szo-
ciologiai, kriminalisztikai és statisztikai kérdések is targyaldsra keriilnek majd, s nem csupén a
teljesség igénye miatt. 3, A md gondolatmenetét illetGen mindenképpen kiemelném, hogy a j6l
bevalt altaldnostodl a kiilondsig elv mentén halad, s egységes rendszerben prébilja meg bemutat-
ni az egyébként eltérd helyeken és eltéré médon szabélyozott deliktumokat, kiilénos figyelmet
szentelve a kozottiik kialakult szerves kapcsolatra. Természetesen a mar bemutatott elmélet-
gyakorlat sémahoz itt is tartja magéat a md és az elhataroldsi kérdések, valamint az azzal kapcso-
latos btintetSjogon ,kiviili” problémék csak a térvényi tényallasok részletes attekintése utdn
keriilnek kifejtésre. A mu szellemiségét tekintve reményeim szerint a sorok olvasdsa kizben a
Kedves Olvaséban is kialakul majd azon meggy6z6dés, hogy ezen dolgozat a kérdés és problé-
makor lehetSség szerinti leggyakorlatiasabb oldalat igyekszik megragadni és annak mentén pro-
bal ravildgitani a biintetSjogi gécpontokra. Semmi esetre sem tekinti céljanak a torvényszéveg
tjabb és Gjabb citdldsat, és nem kivan értelmetlen elméleti téziseket sem feldllitani. Egyetlen célja
a biintetSjogi gyakorlat egy szdmos buktatét tartalmazo teriiletének tisztaba tevése és a lehetd-
ség szerinti legjobb megoldasok megvildgitdsa.
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Takécs Zoltan

A helyszinelhagydsos cselekmények elhatdroldsdnak kérdései
és megdllapithatdsdgdnak problémadi

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudoményi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Imve egyetemi adjunktus

Ajogirodalom a kozlekedés korében elkovetett, tarsadalmi normékkal konkuralé tényalldsok jol
koriilhatdrolhat6 részét helyszinelhagyédsos cselekményeknek nevezi. E korben a szabalyozasi
szandék bizonyos alapvet§ emberi kitelezettségek betartdsara iranyul. A jogalkoté a jogrend-
szer széles spektruman lattatja a dolgozat témajaul szolgdld felvetés korébe tartoz6 ponalizalt
magatartisokat, mivel azok kiilénbdz§ jogteriileteken keriilnek szabalyozasra. Az eltérd szank-
cidkészletek alkalmazasanak lehetsége is jelzi e cselekmények differencidlt voltat. Ezek értel-
mében egy szabalysértési és két biintetSjogi tényallast is taldlhato kozdttik. Az utébbiak neve-
zetesen a cserbenhagyés és a segitségnytijtas elmulasztasa deliktum.

Az egyes tényalldsokkal valé behatobb foglalkozés sziikségességét az is indokolja, hogy a jog-
alkoté e normék szabalyozésaval torvényi szintre emeli emberi mivoltunkbél fakad6 azon alap-
vets kotelezettségeinket, amelyek dontden a segitségnytijtsi kotelezettség kiilonbozd formai-
ként realizdlédnak. A cselekményeket rogzits diszpoziciok nem aktiv tevékenységek kifejtését
tiltjak meg az dllampolgdrok szdméra ~ ahogy azt a legtobb biintetSjogi tényallds teszi —, hanem
olyan elvi, univerzilis jellegd kotelezettségek elmulasztasat rendelik biintetni, amelyek legin-
kabb magukon viselik a tdrsadalom rosszall6 értékitéletét. Masképp fogalmazva: nem aktiv el-
kovetési magatartdsokhoz fliznek szankcidkat, hanem minden esetben az elkévetének valami-
lyen alapeseményhez (kozlekedési balesethez) valo viszonyulasét értékelik.

Mindezek értelmében a helyszinelhagyashoz kapcsolhaté kozlekedés korében elkdvetett
szankcionalt magatartasok ténydlldsainak dsszehasonlito elemzésével, egymastol valé elhataro-
lésuk joggyakorlatdval, a diszpoziciok lényeges elemeinek részletesebb kibontdsdval, valamint a
cselekmények elkovetése folytdn alkalmazhato biintetés kiszabésa sordn iranyado szempontok-
kal foglalkozom. Ezek a tdrekvések koozos célra irdnyulnak: a joggyakorlatba bedgyazodott in-
konzekvencia bizonyitésara, amelynek vélelmezett ereddje az egyes tényéllasok dogmatikai ér-
telmezése és azok itélkezési gyakorlatba vald leképezddése kozotti disszonancia. Nem célom
ellenszegiilni a biréi gyakorlattal, csupdn - a jogirodalomban fellelt allaspontokra tdmaszkodva
~ kritikai éllel vizsgélni a jogalkoto szabélyozési szdndéka megvalésuldsanak az itélkezési gya-
korlat altal valé kdvetését.
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Téth Aron Lészlo

A nemi erkolcs elleni er8szakos biincselekmények hazai szabdlyozdsdnak
Jolyamata a torvényi szabdlyozds viltozdsainak tiikrében

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Ujvdri Akos egyetemi adjunktus

Amodern jogelméleti gondolkodas gyakran tekinti a jogot egyfajta spirlisan elérehaladé folya-
matnak, melyben a joggyakorlat tapasztalatai visszahatnak a jogalkotésra. Nos, a nemi erkélcs
elleni erészakos biincselekmények szabalyozésara kiilénosen jellemzs ez a folyamatszertiség. A
magyar kodifikélt szabalyozas véltozdsai emellett hifen titkrézik azokat a tdrsadalmi és menta-
litdsbeli valtozdsokat, melyek a XIX. szdzad vége 6ta végbementek hazankban.

Klasszikus aforizma azonban, hogy arrél, ami nem szorul tokéletesitésre, nem is érdemes fr-
ni. Persze ilyen teriiletek aligha léteznek. Bar az altalam elemzett btincselekményi kirben a "90-
es években és a XXI. szdzad els6 éveiben jelentds valtozdsok mentek végbe, a szabalyozas ko-
réantsem tekinthetd teljes mértékben elfogadottnak. A gyakorlatilag a rendszervaltozés 6ta
folyamatosan tevékenykedd kodifikécios bizottsagok is raéreztek a problémara, és tobb szdveg-
javaslatot is készitettek, melyek egy része beépiilt a jogszabdlyba, més résziik azonban megre-
kedt ,az asztalfidkban”.

A jelenlegi szabalyozast tobben — koztiik jelen dolgozat szerzgje is — hidnyosnak, pontatlan-
nak vélik. Sokan tartjdk a mar bekivetkezett valtoztatasokat elhamarkodottnak, és talan jellem-
20 a jelenlegi jogi kozéletre, hogy amit egyesek az egyik lehetséges értelmezés miatt tartanak al-
kotményellenesek, azt masok épp az ellentétes értelmezés miatt.

A jovGbeli sziikséges valtoztatdsok soran azonban mindenképpen fontosnak tartom, hogy ne
csak az eurdpai tendencidkat és megoldasokat vegyiik figyelembe, hiszen a jogétiiltetés az elté-
16 jogi kultira és tdrsadalmi kérnyezet miatt konnyen kudarcba fiithat, hanem merjiink vissza-
nytlni a hazai szabalyozés miltjaba is. Az Alkotmanybiréség is kifejtette egyik korai hatéroza-
téban, hogy a magyar jogfejlédésben nem kivetkezett be olyan mértékd paradigmavaltas, hogy
a szdzadelS tudomanyos munkai ne lehetnének a mai jogalkotok és jogalkalmazok segitségére.
Ezért is tartom kiilondsen fontosnak jelen probléma olyan elemzését, mely nem kiiloniti el egy-
mastol a kiilénbdz8 korszakok jogi szabélyozasat, hanem az egyes jogintézményeket a megjele-
nésiikhdz kapcsolodé jogi kornyezetben elemzi és nem zarkézik el a jelen szabélyozassal valé
Osszevetésiikts] sem.

fgy juthatunk példéul olyan ,merész” kévetkeztetésekre, hogy ami a Csemegi Kédex idején
még jogszabalyi elirds volt, az méra jogszabélyilag nehezen alétdmaszthaté birdi gyakorlattd
vélt, vagy, hogy az 1961. évi Btk. miniszteri indokoldsa sokkal megfelel6bb joggyakorlatot ered-
ményezne, mint ami ma fellelhetd.

Fontosnak tartottam a levont kovetkeztetések alapjan annak megfogalmazasat, hogy a kozel-
jov6ben a térvényi szabalyozds milyen irdnyu véltozdsait tartandm szerencsésnek, és batorkod-
tam az ezekkel kapcsolatos szovegtervezeteimet is megfogalmazni.
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Zstirielndk: Dr. Voké Gyirgy egyetemi tandr (PPKE JAK)
Zsiiritagok: Dr. Toth Mihdly egyetemi tandr (PTE AJK)
Dr. Gérgényi Ilona egyetemi docens (ME AJK)
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Résztvevdk

. Fiilop Natasa Katalin (PPKE JAK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

Modell-személy a magyar biintet6jogban

. Kovécs Péter Andras (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

Uj tendenciék a jogos védelem jogtudoményi megitélésében
- kiilonos tekintettel az aranyossag kovetelményére

. Kovécs Zsuzsa (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

A kornyezetvédelem és biintetSjogunk az Eurépai Unids kovetelmények titkrében
Laszlé Zsuzsanna (SZTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)
Gondolatok az életfogytig tart6 szabadsdgvesztés problematikajarol

. Lenkovics Judit (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A fiatalkoruiak biintetSjogdnak szankciérendszere a német jogban, kiilénos tekintettel
a szocialis tréningkurzusra és az agresszidellenes kurzusra, valamint magyarorszagi
recipidlasuk lehet&ségére

. Sandor Balazs (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek széma: 9)

Miért ne biintessink?
Somogyi Katalin (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)
A csecsemdgyilkossagok biintetépolitikai megitélésének visszassagairol

. Székely Gyorgy Laszlé (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)

A terrorizmus megitélése a magyar biintet&jogban

. Téth Aron Laszlé (PPKE JAK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)

A koros elmeallapot problematikdja a magyar biintet§jogban

Varga Laszl6 (PPKE JAK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)

Liberitate peritur — Gondolatok kébitoszerhasznélatrol és fligg&ségrol

Viski Zoltan (KRE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)

A szervezett blindzés anyagi jogi problematikaja és a szervezett biindzés anyagi jogi
szabdlyozésa az angolszasz jogrendszerekben, a kontinentélis Eurépa orszdgaiban
és hazankban
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Fiilop Natasa Katalin
Modell-személy a magyar biintetéjogban

Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Molndr Géabor mestertandr

A magyar biintetGjogi gyakorlatban a kilencvenes évek elejéig az okozati dsszefliggést elsédle-
gesen a feltételek egyenértékiiségének tana alapjan allapitottdk meg. Ez azonban til széles kor-
ben tette lehet6vé az objektiv beszdmithatosag megéllapitdsat. A jogalkalmazds igy felelevenitet-
te egyéb okozatossdgi elméletek gondolkoddsmodjat, melyek lényegiikben megszoritasokat
jelentettek a conditio sine qua non egyes pontjain. Az okozatossagot boncolé kérdésfelvetések
mellett az is egyre nyilvanvalbba vélt, hogy a jogalkalmazas egy megalapozottabb és igazsdgo-
sabb felelGsségi tedridt keres. Dolgozatomban megkisérlek felvazolni egy lehetséges felelGsségi
rendszert, amely a jogellenesség megallapitdsat egyrészt az objektiv gondossagi kotelesség meg-
sértéséhez, mdsrészt egyes személyes képességektsl vald elmaradésahoz kétné, s amely vj vizs-
galati eszkdzként egy hipotetikus gondos személy, a modell intézményét hasznalna. Elgondol4-
som a btincselekmény fogalmi elemévé tenné meg a modelltél elvart viselkedésnek meg nem
felel6 magatartast, melyet két aspektusbol vizsgélna a jogalkalmazé: az eredmény elGreldthaté-
sdga és elkeriilhetGsége szempontjdbol. Az dltalam vézolt felel§sségi tedria elsGsorban a hanyag
gondatlan etkovetések korében kap szerepet. frésom igy részletesen foglalkozik az objektiv gon-
dossagi kotelességgel (azon beliil viszonyaval a biincselekmény klasszikus fogalmi elemeihez,
és forrésaival), a modell specifikdci6jdnak kérdéseivel. Megvizsgalom tovébbé az objektiv elére-
lathatosag és elkertilhetSség kérdését, valamint a modell és a konkrét elkvets magatartdsanak
lehetséges formécidit ennek tiikrében, és a modell, mint fikci6 alkalmazhatésagat a gyakorlat-
ban. Dolgozatom elsédlegesen a kézlekedési biincselekményekre koncentral. Mivel a témaval
foglalkozé szakirodalom (annak tjszertisége miatt) rendkiviil csekély, ennek feldolgozasan til
elsGsorban eseti dontések, valamint konkrét biintetSiigyek alapulvételével dolgoztam ki elgon-
doldsomat, és az ezekbdl levont kovetkeztetések néllé vélemények. Meglétdsom szerint a mo-
dellt, mint jogellenességet konstitudl6 ismérvet alkalmazé felelGsségi rendszer tételes kodifika-
lasa nem megoldhat6. A megoldds egy Biintet§ Kollégiumi 4lldsfoglalés lehetne, amely
tartalmazza a modell alkotdsanak lépéseit, a specifikdcio lehetdségeit és mértékét. Egy hasonls
felel6sségi tedria dltalanos elfogadédsa lehet§vé tenné a gondatlan eredmény-bilincselekmények
egységes elbiralasat, mely jobban igazodna a kérnyez orszdgok jogalkalmazési gyakorlatéhoz.
Alkalmazésaval egyes esetekben szélesedne, ahol indokolt, sztikiilne a felel6sség megallapitha-
tosaganak kore, de mindenképpen érzékenyebb és realitdsokat jobban tiitkréz6 rendszert jelen-
tene.
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Kovacs Péter Andrés

Uj tendencidk a jogos védelem jogtudomadnyi megitélésében
~ kiilonds tekintettel az ardnyossdg kovetelményére

Eitods Lordnd Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Filé Mihdly egyetemi tandrsegéd

»Kérdés: kellék-e a proporcionalitds? A Btk. nem kivan ardny-tartdst, tehat aki a csirketolvajt
agyonl6vi, jogos védelemben van/; de lege ferenda helyesebb volna a proporcionalitdst megki-
vanni”. (Angyal Pal) Jelen dolgozat célja a jogos védelem biintetSjogi korlatainak meghatéroza-
sa, amelyek kozott kiilonds figyelmet érdemel az aranyossdg kovetelménye. A kiilénbézé szak-
irodalmakban ezek a problémak egyre t6bb vitat valtanak ki, igy egyre eltérébb értelmezések
latnak napvilagot. A tébbértelmtiség adta lehetSségek szerint, a dolgozat egy koztes alldspontot
kivan megfogalmazni. A modernitds probléméi a tarsadalomban, a technika fejlédése a védelmi
berendezések és eszkdzok terén, a terrorizmus elleni fellépés kérdései tovabb arnyaltdk az
amugy is szines elméleti palettat. Ez a tobbértelmtiség eltérs éllel fogalmazédik meg az egyes
nemzetek biintet§jogéban és a nemzetkézi jogban.

A dolgozat tehdt e teriiletekre koncentral — mindemellett behatéan kivan foglalkozni a ma-
gyar jogrendszerben kialakult elméleti és gyakorlati tendencidkkal. A bemutatds sordn f&leg de-
duktfv médszerrel kapnak helyet a kutatds eredményei, az iduktiv levezetés azonban nélkiildz-
hetetlen szerephez jut az ardnyossdg elvének bemutatdsandl. Ennek kapcsan a dolgozat
bizonyitani kivanja az ardnyosség elvi konkltzidjdban a jogos védelem alapgondolaténak fon-
tossagat. A mindezt alatdmaszto, két éve tartd kutatas a hazai szakirodalmi munkdk mellett eseti
dontések tartalmat elemzi, ezt megel6z8en pedig ismerteti a jogos védelem jogtorténeti vézlatat.
A magyar biintetSjog uralkodé nézetei mellett folyamatos parhuzamban kertilnek tdrgyaldsra a
német biintetSjogi gondolkodas ide vagd megallapitasai. Végiil széles jogszabélyi anyagot fel-
6leld jogosszehasonlité elemzés zarja a munkat, amely kiilon tirgyalja a kontinentélis és a
common law-jogrendszerek hagyomanyait.

Az ardny-tartds szigorti és merev értelmezése azonban hatraltatja a jogos védelem biintet6po-
litikai céljainak megvaldsuldsat. Ezzel szemben az aranyossdg vizsgélatanak elhanyagolhatésa-
ga mdr az elharitds jogtalansdgédhoz vezet. Amennyiben tehat azt kivanjuk, hogy a jogos véde-
lem betdltse a neki szant , er6 az erdszak ellen”- szerepet, tigy elsGsorban egyes btincselekményi
koronkeént kiildn kell vizsgdlnunk az aranyossdg értelmezhetdségét. Hazai jogunk, a sokszind
interpretdciok ellenére, mar kidolgozta az ardnyossdgnak az eredmény-vizsgalaton tulmutaté
fogalmét. Az ardnyosség jovbeli helyzete azonban kétséges, esetleges tdrvényi szabdlyozasa,

oz

vagy a biréi bolesességben torténd tovabbélése még nyitott kérdésnek szamitanak.
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Kovacs Zsuzsa

A kornyezetvédelem és biintetéjogunk az Eurépai Unids
kovetelmények tiikrében

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Gorgényi Ilona tanszékvezetd egyetemi docens

A kutatds targya a kornyezetvédelem és a biintetSjog kapcsolata elsésorban a hazai biintetSjogi
szabélyozas és gyakorlat alapjan. Téméja tovabbé a kornyezetvédelem, az egyes kdrnyezeti ele-
mek védelmének kialakulédsa, és ebben a folyamatban a biintetd; og aktiv szerepvillaldsanak, va-
lamint az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozédsnak készonhetSen, az elmilt években a hazai biin-
tet6jogunk alakuldsdnak bemutatdsa, és a biintetSjogi szabélyozésban, az Eurdpai Uniés
kovetelményeknek megfelelden bekovetkezett valtozasok és médositasok rogzitése.

A kutatas célja annak megvildgitasa, hogy a kérnyezetiink (és ennek részeként az allatok vé-
delme) nem egy allam beliigye. Ezek a kérdéskorok orszaghatdrokat nem ismerd, mara mar vi-
lagméreti problémava véltak. Tehdt komoly elSrelépésekhez ezeken a teriileteken globdlis
egylittmtikodés sziikséges, mely csak az allamok egyiittes Gsszefogasaval, konkrét intézkedések
meghozataldval és bevezetésével, nemzetkozi egyezmények megkdtésével lehetséges. Az Euré-
pai Uni6 és annak tagallamai is a hatékony beavatkozdsok siirgetését és a jogharmonizécios ko-
vetelmények betartdsit szorgalmazzak.

A kutatds médszere a témahoz kapcsolédé szakirodalmak segitségével az dltaldnos és konk-
rét problémak, a napjainkban felmeriil§ aktuélis kérdések felvazoldsa. Az egyes hazai jogsza-
balyok elemzésével torténik a magyarorszagi, az Burépai Units jogforrasok fethasznaldsaval pe-
dig a koz0sségi szabélyozas és ezek megvalésuldsanak bemutatdsa. A targyhoz két6dé, egyéni
kutatéds sordn, szakfolydiratokban fellelt cikkek, tanulmanyok, valamint napilapok tdjékoztata-
sai és internetes forrdsok alapjan kertilt sor az elmult évek és napjaink jelentésebb momentuma-
inak és allomdsainak lefrdsdra illetve egyes teriiletek specifikumainak kiemelésére.

A kutatas eredménye egy éltalanos kitekintés a kérnyezetvédelem sziikségességének és tuda-
tosuldsnak tudomédnyos és tarsadalmi kezdeteirdl, napjainkban betsltstt szerepérdl, annak ma-
ra mér vildgméretiivé valt jelentSségérsl. Bemutatja a biintetSjog ultima ratio jellegét, (vagyis
azt, hogy a biintet6jog a legvégss és legradikalisabb tarsadalmi reakci6 a kornyezet vagy termé-
szet ellen irdnyul6 cselekményekre), az egyes tényallasok elemzésével pedig feltiinteti az Euré-
pai Unios csatlakozés utén, a hazai szabélyozasban bekovetkezett szlikségszerti médositisokat.
Bar az allatvédelem terén is komoly elSrelépések torténtek hazankban is, mégis az itélkezési
gyakorlatrél még mindig az mondhatd el, hogy nem til szdmottevé az iigyek szdma.

Kovetkezetésként levonhat6, hogy bar a kornyezetvédelem sokak 4ltal és sokat foglalkozta-
tott téma, melyben a biintet&jog is aktiv szerepet véllal, mégsem elegends eszkéz a kittizendd
célok megvalésitashoz. A jogi szabalyozés és az dllamok hatékony egyiittmiikddése mellett az is
kell, hogy a tarsadalmi szemlélet is valtozzon, s a kérnyezettudatos, kérnyezetbarat gondolko-
ddsmod ennek szerves részévé valjon.
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Laszl6 Zsuzsanna

Gondolatok az életfogytig tarto szabadsdguvesziés
problematikdjdrol

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Nagy Ferenc tanszékvezetd egyetemi tandr

Tanulmanyom megirdsat az életfogytig tart6 szabadsdgvesztéssel kapcsolatban felmeriil§ sza-
mos problematikus tényezd motivalta, melyeket — véleményem szerint — kiemelten kell kezel-
niink a mindenkori biintetési célt, azaz a kirfvéan stilyos btincselekményt elkdvetSkkel szemben
évtizedekre alkalmazott izoldciét tekintve. Nem tehetjiik meg, hogy elforditjuk a fejiinket, és
szemérmesen hallgatunk, amikor a btintetés és a borton realitasaival, illetve ezeknek a bent 1é-
v8kre gyakorolt tényleges hatasaival kell szembestilniink. Nem allithatjuk azt sem, hogy a fenti
tények csupéan az igazsagszolgaltatas miikodésének elkeriilhetetlen ,melléktermékei”.

Kutatdsom sorén részleteztem az életfogytig tarté szabadsdgvesztést érintd hatélyos biintets-
anyagi jogi és biintetés-végrehajtasi jogi szabdlyozast, ezt kovetSen az egyes, dltalam leginkabb
problémasnak tartott faktorokat analizéltam. Vizsgdlat targyava tettem az életfogytiglanra itél-
tek pszicho-szociélis tényezdit, a visszaes6 biinéz8k specidlis nevelési sziikségleteit, a munkal-
tatds fontossdgdt, valamint az in. bortonartalmakat. Dolgozatomban kiilon fejezetben foglalkoz-
tam az életfogytig tarté szabadsdgvesztésbil torténd feltételes szabadsagra bocsatas kizdrdsédval,
amely meglatdsom szerint az 9sszes problematikus kérdés koziil a legnagyobb dilemma: alkot-
ményos jogallamban — 5zab6é Andréassal egyet értve — az allamnak nem lehet korlatlan biintetd
hatalma, hiszen maga a kézhatalom sem korlatlan.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés problematikédjanak behatdbb és mélyebb tanulmanyo-
zasa céljabdl tobb alkalommal latogatast tettem a Szegedi Fegyhdz és Bortonben, kdzismert ne-
vén a ,Csillagban”, ahol lehet6ségem nyilt életfogytig és tényleges életfogytig tarté szabadséag-
vesztés-biintetésiiket tolts elitéltekkel €16, hangfelvételes interjikat késziteni. E biintetés
pszichoszociélis, illetve a human szféra moralt és viselkedésformat befolyasolo hatasat az elitél-
tekkel tortént személyes beszélgetések sordn szerzett tapasztalatok segitségével 6sszegezhettem.
Az itt elhangzottak alapjdn tgy érzem, hogy sikeriilt valés képet alkotni az elitéltek helyzetérdl,
és hitelesen tudtam bemutatni a beszélgetések sordn szerzett benyomésaimat, e blintetésforma
stlyossagat és embertelenségét illetSen.

Mind az életfogytig, mind a tényleges életfogytig tarté szabadsagvesztésrél elmondhato,
hogy hatdrozatlan tartama miatt titkozik a nulla poena sine lege certa elvével, nem egyeztethe-
t6 Ossze az alkotmanyos alapjogokkal (emberi méltosag elve, embertelen, kegyetlen, megalazo
biintetés tilalma), az altalunk is elfogadott Europai Egyezményekkel (Polgari és Politikai Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmanya, Emberi Jogok és Alapvets Szabadsagjogok Eurdpai Egyezmé-
nye), a reszocializdcids céllal (amely tényleges életfogytiglan esetén értelmét veszti), valamint
ardnytalan a Btk. 37. §-ban megfogalmazott blintetési célhoz képest. Az életfogytig tart6 szabad-
sdgvesztés — és kiilonosképpen feltételes szabadsagra bocsédtas kizdrdsa — Nagy Ferenc bolcs
meglatasat kdvetve — ,se nem célszer(i és értelmes, se nem humanus és kovetends megoldas.”
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Lenkovics Judit

A fiatalkoriak biintetdjogdnak szankcidrendszere a német jogban,
kiilonos tekintettel a szocidlis tréningkurzusra és az agresszidellenes
kurzusra, valamint magyarorszdgi recipidlisuk lehetdségére

Edtvds Lordnd Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Margitin Eva egyetemi adjunktus

BiintetGjogunk 1989 6ta tarté folyamatos reformja annak ellenére nem érintette a fiatalkordak
biintet6-igazsdgszolgéltatdsi rendszerét, hogy szamos koriilmény, igy a biindzés mennyiségi,
mindségi valtozdsa, nemzetkézi egyezmények, a tarsadalmi-politikai sziikséglet, valamint a
biintetSjog-tudoményi eredmények alapot adhattak volna a kodifikdciéra. A magyar biintetdjog
gyakran recipidlt német megolddsokat, erre is tekintettel tettem a fiatalkordak német biintetsjo-
ganak szankciérendszerét vizsgalat targydvd, killonos figyelmet forditva az ambuldns intézke-
dések kozé tartozé szociélis tréningkurzusra, valamint az agresszidellenes kurzusra.

Tudomdnyos didkkéri dolgozatom megirdsa sordn tobbségében német szakirodalmat hasz-
néltam fel, ezen keresztiil mutatva be a fiatalkortiak szankciérendszerének azon jogintézménye-
it, amelyeket illetéen magyar nyelvii tanulmény még egyaltaldn nem keriilt publikaldsra. A szo-
cidlis tréningkurzus elméleti bemutatdsa utén az agresszidellenes foglalkozas gyakorlati
megvaldsuldsét taglalom, tapasztalataimat az erfurti Jugendamt 4ltal szervezett kurzusokon
szereztem.

Dolgozatom elsG részében a kriminalpolitikai irdnyzatokon, modelleken, nemzetkézi doku-
mentumokon keresztiil vilagitok ra a magyar szabdlyozds hidnyossdgaira, bemutatom a fiatal-
kortiakra vonatkozo osztrdk és svajci biintet6torvényt, majd a fiatalkordak biintetGjoganak ma-
gyarorszagi fejlédését. A német fejlddés és felel6sségi rendszer utdn a fiatalkortak német
szankciérendszerének egészét vazolom.

A szocidlis tréningkurzust a JGG 10.§1 Nr. 6 szabalyozza, a térvényhozé szandéka szerint
ezen szankci6 hivatott az elzdréds kivéltdsara A foglalkozés sikercként, illetve eredményeként
konyvelhet6 el, hogy a kurzuson résztvevk esetében er6sddétt az ontudatossag, 6néllésdg, va-
lamint az dnkezdeményezési hajland6sag, és ezek mellett javult a konfliktuskezelési képesség is.
Az agresszidellenes kurzus csoportbeszélgetéssel, testbeszédtréninggel, szerepjatékokkal, gya-
korlatokkal, illetve kérdSivekkel kivénja a fiatalkoruakat vagy fiatal felnétteket segiteni énma-
guk agresszidjanak mérséklésében, megfékezésében.

Véleményem szerint a szocidlis tréningkurzus és agresszidellenes képzés — a megrovas mel-
lett — a magyar szankciérendszer legenyhébb jogkdvetkezményeiként funkcionalhatnanak. A
megrovashoz képest érezhetdbb lenne a biintets jelleg, hiszen szabadidét vonnak el, a kotelezd
megjelenés, valamint foglalkozdsok elmulasztasa miatt az utdlagos szankcionélas okén a felelGs-
ségre vonds komolyabb forméajat képezhetnék. A kozdsség altali konfliktuskezelés, a 1étszam és
a koriilmények lehet6vé tennék személyre szabott, illet6leg problémadra koncentrals »terdpia”
alkalmazdsat, az individualizdci6 pedig még a csoportos foglalkozasok kérében is megvaldsit-
hato lenne. A ,més elbands” principiuma — amely az altalam is ismertetett nemzetkdzi doku-
mentumok kulcsfontossagt eleme — ezéltal is érvényesiilhetne a fiatalkordak szankciérend-
szerében.
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Sandor Balazs
Miért ne biintessiink?

Eétvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Vaskuti Andrds tiszteletbeli tandr

~Bizonyos magatartdsokat ponalizdlni annyira olcsé, egyszerd és kénnyii megoldasnak tiinik,
hogy kénnyen lehet a biintetjog nem ultima ratio, hanem prima ratio megoldassé valik.” Révi-
den Osszefoglalva ez a felvetés motivalta munkdmat, melynek sordn arra kerestem a valaszt, hol
van a biintetSjog alkalmazdsdnak hatdra, szabalyozési képességének és lehetdségének milyen
korlatai vannak.

Ezzel a bilintetSjog tudomany alapvetdnek tekintett, ezért taldn kevésbé vizsgalt axiomait ku-
tatom. Miért bilintetlink? Vagy inkabb talan az a helyes felvetés, hogy miért ne biintessiink? An-
nak, hogy mikor van sziikség biintetGjogi szabélyozésra, és nem mdsra; pozitiv vagy negativ kri-
tériumai vannak? A kiilénb6z8 nézépontok mind médshol, méshogyan latjdk ezeket a hatdrokat,
melyek {itkoztetése atfogdbb képet adhat errdl a kérdésrdl.

A kérdéses téma nagysaga miatt kizdrélag négy aspektust veszek szemiigyre. El8szor a
biintet&jog alkotmanyos kototiségeit vizsgalom meg az Alkotmanybirdsag itéletein keresztiil
bemutatva az alkotményos biintet6jog tartalmat, jelentSségét. Erkoles és bilintetSjog viszonyé-
ban elsésorban arra voltam kivancsi, hogy a mordlis értékek hogyan koérvonalazzék a biinte-
tjogi szabalyozast, vitatott etikai kérdéseket hogyan tud rendezni a jog. Roviden kitérek ar-
ra, hogy a blindzés és a biintetés kdzgazdasdgi elmélete mit javasol a ,hagyoményos”
retributiv igazsagszolgaltatds megoldésai helyett. Végiil foglalkozom a posztmodern hatdsok-
kal a jelen biintetSjogaban, kiilonds tekintettel a blindsségi elv djraértelmezésére a jogi szemé-
lyek felelGssége kapcsén.

Koévetkeztetésem, hogy a biintetSjognak nincsenek meghatdrozva a pontos keretei, amik be-
hatdrolndk, hogy mit szabalyozhat. Ezért tarthatunk attél is, hogy konnyen beavatkozhat olyan
életviszonyokba is, amikre eddig nem is gondoltunk volna. A dolgozat eredménye vélaszok he-
lyett rengeteg felvetett, de meg nem valaszolt kérdés. De ez nem baj, s6t taldn részben ez is volt
a cél: tovabbgondoldsra sarkallni az olvasét meghokkentd felvetésekkel, melyek természetesnek
vett tételeket kérdSjeleznek meg.
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Somogyi Katalin

A csecsemogyilkossdgok biintetSpolitikai megitélésének
visszdssdgairdl

Edtvos Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetdk: Dr. Margitdn Eva egyetemi adjunktus
Dr. Vaskuti Andris tiszteletbeli tandr

Tanulményom téméjéul egy olyan blincselekmény elemzését valasztottam, amely egy nemi sze-
rephez, a sziiléshez kotédik. S habar a jelenlegi hazai kodex nem tartalmazza az tjsziilott meg-
olése ténydlldst, mind a mai napig jelentékeny szerepet képvisel a biintetépolitikaban.

Témavalasztasom indokoldsaul azt szeretném adni, hogy ha csupdn a biintetési tételek valto-
zésat helyezem kézéppontba, akkor egy sajatos véltozdsi tendenciat mutathatok be eme cselek-
mény megitélése terén az elmiilt esztendSk sordn. Mig 1998 elstt az emberdlés alapeseteként
volt 5-15 év a kiszabhato biintetési tétel, 1998 és 2003 kozott a privilegizalds miatt csupan 2-8 év
kozotti lehetett, mig a legutébbi médositas 6ta a csecsemdgyilkossagok az emberdlés mindsitett
eseteként tartatnak szdmon: igy a kiszabhato biintetés 10-15 évig terjedhet, de lehet akar élet-
fogytig tarto is.

E véltozasokat megfigyelve jogosan meriil fel a kérdés, hogy mi indokolta a biintetSpolitika
olyan jelleg(i véltozasét, melynek kovetkeztében ilyen latvanyos eltérések adédhatnak egy — a
megitélést tekintve amtigy is sok kérdést felvets — tényallas kapcsan. Dolgozatom kiindulépont-
jaként ezt a kérdést teszem fel.

S mivel a biintetSpolitika aspektusabol kozelitek a probléméhoz, mindenképpen annak
komplexitésat kell alapul vennem ~ igy tobb jogtudomadnyi teriiletet is érintenem kellett (jogtor-
ténet; kriminologia, jogdsszehasonlitas, orvostudomany). Dolgozatom jogi részének gerincét a
biintetS anyagi jog adja, hiszen ezen a teriileten volt talélhato a legfébb érv a privilegizalas meg-
sziintetése mellett.

Fenti tudomanyok médszertanét felhasznalva drnyaltabb képet kaphatunk a cselekmény jel-
lemzgirdl: ennek a biintetSpolitika terén azért van jelentGsége, mert a biintetsjog altal megfogal-
mazott hatékony védelemnek mint célnak mindig a realitdsokon kell alapulnia, a megfelels esz-
kozt kell kivalasztani a védelemre. Figyelemmel kell lennie a problematika lényegi pontjara is: a
kdzdsségi kdzdmbaosségre, mely jogilag ugyan nem relevans, azonban az elkivetés soran igen
nagy jelentSséggel bir.

Tanulményom konklizidjaként a fent emlitett teriileteken tett kutatdsaim eredményeit pro-
béltam egymassal ésszhangba hozni - s arra a végkovetkeztetésre jutottam, hogy a jelenlegi ha-
zai biintetGjogi szabdlyozas nincs 6sszhangban a biintetdpolitikai céllal, a csecsemdgyilkossdgok
szamanak csdkkentésével, mert az alkalmazott biintet&jogi eszk6z erre nem alkalmas. Ezért tar-
tom én személy szerint azt a megolddsok egyikének, hogy ez a kérdéskor az embersléstél elkii-
léniilten jelenjék meg a biintetdpolitikdban.
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Székely Gydrgy Laszlo
A terrorizmus megitélése a magyar biintetdjogban

Miiskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Santha Ferenc egyetemi adjunkius

Kutatdsom targya a terrorizmusnak, mint napjaink egyik legfenyegetSbb tarsadalmi jelenséggé-
nek megvizsgdldsa a magyar biintet§jog szempontjdbdl. Munkam célja, hogy minél teljesebb ké-
pet kaphassunk a jelenség magyar biintetSjogi szabalyozasérdl, ravildgitva ennek torténeti fejls-
désére, specialitasaira, rendellenességeire, illetve javaslatot téve a problematikus kérdések
megolddasara.

Kutatasom moédszerei kozott szerepelt a témaval foglalkozé magyar és kiilfsldi szakirodalom
attekintése, valamint felhasznditam az ide vonatkoz6 magyar és nemzetkozi jogforrasokat.
Munkdm sordn éltem az internet nyujtotta lehetGségekkel is.

Dolgozatom elsS fejezete — fogalmi alapvetésként — a terrorizmus elméleti hatterét tekinti at,
melyben megvizsgdlom a fogalomalkotds problematikajit és a fogalmi kérdésekhez kotédd
egyéb (igy pl. torténeti és kriminolégiai jellegl) kiemelked6 fontossdga targykoroket. A tovébbi
fejezetek a tisztan biintetGjogi kérdésekre koncentrdlnak. ElsSként a terrorizmus és a biintetSjog
kapcsolédasi pontjabdl kiindulva a magyar szabdlyozas torténeti fejl6dését tekintem &t a
Csemegi-kodextdl napjainkig. Ezt kdvetSen a legfontosabb nemzetkozi jogi dokumentumok 1é-
nyegi rendelkezéseit veszem gorcsS ald, mely elemzés végsd célja a jelzett dokumentumok ma-
gyar biintet&jogi hatdsainak megvizsgaldsa. Ugyanezen médszert kévetem az Eurépai Unid e té-
makorben megalkotott jogforrasai tekintetében is, mely vizsgalat — a dolgozat zaré részeként —
a hatédlyos szabélyozéas minél teljesebb korti attekintésében csticsosodik ki.

Kutatdsom eredményeként és kovetkeztetéseiként els6ként a fogalomalkotasi problémékat
prébéaltam megoldani, egyrészt minél részletesebben feltdrva a definidlds nehézségeit, masrészt
megkisérelve megalkotni egy sajét, keretjellegii biintetSjogi definiciét, mely a tovabbi vizsgélé-
désok fogalmi bazisat képzi.

Tovabbi eredményként az eddigi magyar biintetGjogi szabélyozast attekintve, annak jellegze-

A nemzetkozi egyezmények megvizsgdldsaval dttekintést probaltam adni azokrdl a torvé-
nyi valtozasokrol, melyek ezen dokumentumok eredményeként sziilettek, el6térbe helyezve a
magyar szabalyozés iddbeli és tematikai anomalidit, illetve az ezekre adott lehetséges magya-
razatokat.

Végiil az Eurdpai Uniés dokumentumokbél kiindulva igyekeztem ramutatni a hatalyos sza-
bélyozas jellegzetességeire, hidnyossagaira és probléméas kérdéseire, feltdrva ezek eredetét, illet-
ve megolddst javasolva a nehézségek feloldasara.
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Téth Aron Laszl6
A koros elmedllapot problematikdja a magyar biintetéjogban

Pizminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Ujodri Akos egyetemi adjunktus

Gyakran éri az a vad a jogaszokat, hogy azon dolgok tekintetében, melyek nem esnek a szoros
értelemben vett jogi szaktudas fogalomkorébe, nem rendelkeznek ismeretekkel és a jogtudo-
mény ,elefantcsonttornydba” visszavonulva szemlélik a jog és mas tudomanyok holdudvarai-
nak metszetében taldlhaté problémaékat.

Nos, valé igaz, hogy vannak olyan kérdések, melyekben a déntést meghozé biré nem rendel-
kezik szakértelemmel, ezért szakérts igénybevételére szorul. Ilyen kérdés annak megéllapitdsa
is, hogy az eljaréas terheltje beszamithaté-e. Ez azonban nem azt jelenti, hogy a kéros elmeélla-
pot és az ezzel kapcsolatos problémak ne blntetGjogi problémaként jelennének meg.

A torténeti fejlddést végigkovetve jol lathats, hogy mér az 6si jogrendszerek is igyekeztek
megoldani a cselekménytikért felel6ssé nem tehet§ személyek felelGsségre vondsaval, vagy épp
feleldsségre nem vondsaval kapcsolatos problémakat. A magyar torvényi szabalyozas pedig jol
képezi le azt a fejl6dést, ami a lélekgydgydszat terén a XIX. szdzad vége 6ta végbement.

Dolgozatomban nemcsak a kéros elmeéllapottal kapesolatos dogmatikai problémafelvetések-
re ¢s az altalam a jelenleginél elfogadhatébbnak tartott megoldasok ismertetésére koncentralok,
hanem a multidiszciplinaritas jegyében igyekszem réviden ésszefoglalni azokat az orvosi isme-
reteket, amelyek feltétleniil sziikségesek a Btk. 24. §-dnak megértéséhez.

Fontosnak tartottam a kényszergyogykezelésnek, mint az adott elkivetSkkel szembeni intéz-
kedésnek a koriiljdrasat is, kiilonos tekintettel arra, hogy a korlatozottan beszamithaté elkéve-
t8k esetében véleményem szerint sem a kényszergyogykezelés végrehajtdsara szolgdlé IMEI,
sem a ,normal” biintetés-végrehajtdsi intézetek nem nyujtanak megfelel§ helyszint ezen szemé-
lyi kérnek a biintetés melletti, kozbeni kezelésre.

Akéros elmedllapoti személyekre azonban nem csak anyagi jogi, hanem eljarasi jogi és vég-
rehajtdsi jogi szabélyok is vonatkoznak, gy ezek rovid attekintését is fontosnak tartottam a
problémakor pontosabb megértéséhez.

A jelenlegi szabélyozds természetesen nem tekinthetd tokéletesnek, ezért az adott helyeken
igyekeztem megfogalmazni, hogy milyen irdnyban képzelem akdr a tdrvényi szabalyozds, akéar
a joggyakorlat fejlesztését, kiiléndsen annak fényében, hogy a joggyakorlatban még mindig él-
nek olyan beidegzSdések, melyeken a torvényi szabélyozds az idSk soran mar régen tillépett.
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Varga Laszl6

Liberitate peritur — Gondolatok a kdbitészer-haszndlatrél
és fiiggbségrol

Pizminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Ujvdri Akos egyetemi adjunktus

Dolgozatomban ~ anélkiil, hogy a krimindlpolitikai vitdban 4lldst foglalnék — arra torekszem,
hogy a kébitoszer-hasznalat problematikajét holisztikus szemlélettel kozelitsem meg. Ez magé-
ban foglalja a biintetSjog elméleti és gyakorlati megallapitésait, a kriminoldgiai aspektusok
szambavételét, anyagi és eljarasjogi jogintézmények bemutatdsat, és mindezeknek tdrténeti - és
ahol lehetséges — nemzetkdzi perspektivabdl torténd dttekintését is. A dolgozat nem egyszertien
a ,mi van?”, hanem a ,mi legyen?” illetve ,,mi lehetne?” kérdésekre is keresi a valaszt.

A kézéppontban a kabitészer-fliggséget elért fogyaszté személye 4ll, aki egyszersmind , el-
kovets és dldozat”. E személy cselekményeinek megitélése sordn egyidejiileg kell érvényre jut-
nia a biintetjogi - hiszen a cselekmény biintetendd voltdt nem tagadhatjuk, és medikaliz4lo
szemléletnek, hiszen a fliggségig jutott személy mér nem egészséges. A két szempont nem al-
ternativat kell, hogy jelentsen, hanem egymast kiegészitve kell szolgalja a biintetés céljat olyan
esetben, amikor az elkovets és tettének megitélése, egy specialis tulajdonségara tekintettel, kii-
16n6s kortiltekintést igényel.

A dolgozat alapjaul szolgalé vizsgalodds alapjan arra az alldspontra jutottam, hogy a fiiggd
személyek esetében indokolt a beszdmitédsi képesség djragondoldsa, mivel esetiikben a beszi-
kiilt tudatallapot korldtozott beszamitdsi képességet eredményez, amit a jelenlegi gyakorlat csak
akkor értékel, ha az elmebetegség szintjét eléri. Erre tekintettel feléleszthets egy ,régi-ij” jogin-
tézmény, a kényszergyogyitds, amely specidlis biintetési célok elérését tenné lehet&vé ezen spe-
cidlis elkovetSk esetében. Abban az esetben, ha a cselekmény tarsadalomra veszélyessége feltét-
lentil megkivanja a szabadsdgvesztés biintetést, akkor ennek végrehajtasi fokozataként kell
biztositani a special-prevenci6s cél hatékonyabb elérését. A kdbit6szer mennyiségének meghaté-
rozésa sordn indokolt lenne az un. ,cstiszo-szorzok” alkalmazésa, igy a blintet&jogi felel@sség
megallapitdsa jobban igazodna az elkévets személyéhez, s igy lehetdvé vélna a privilegizalt eset
szélesebb kord alkalmazdsa. A joggyakorlatban problémaként felmeriils halmazati kérdések
megolddsaként pedig, a jelenleg hatdlyos szabalyozas alapjan mindenképpen, a halmazat meg-
allapitdsdt tartom célravezetSnek, mert — a dogmatikai megalapozéson tiil — a halmazat megal-
lapitasa lehet6vé tenné, hogy a birdi mériegelés korében igazsagos itéletek sziilessenek.

A dolgozat célja, hogy kialakuljon egy olyan biintetdjogi rendszer, amely j6l igazodik a tarsa-
dalmi valtozasokhoz, és szervesen kapcsolédjon egy olyan prevencids intézményrendszerhez,
amely arra irdnyul, hogy a modern ember élni tudjon a szabadsédgaval, és amely egyszersmind
kizarja azt, hogy visszaéljen vele.
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Biintetd anyagi jogi tagozat II.

Viski Zoltan

A szervezett biindzés anyagi jogi problematikdja és a szervezett bitnizés
anyagi jogi szabdlyozdsa az angolszdsz jogrendszerekben,
a kontinentdlis Eurépa orszdgaiban és hazdnkban

Kdroli Gaspir Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Deres Petronelln egyetemi tandrsegéd

A kutatdsom célja az volt, hogy bemutassam a szervezett btindzés biinteté anyagi jogi szabalyo-
zdséval kapcsolatban felmeriilt problémaékat és azt, hogy ezekre milyen valaszt adtak az angol-
szdsz jogrendszerek és a kontinentalis Eurépa nagyobb jogrendszerei.

Ezeknek a kiilfoldi megoldésoknak az ismertetése azt a célt szolgalta, hogy alternativakat
mutasson be a szervezett biinzés elleni anyagi jogi fellépéssel kapcsolatban a jelenlegi hatélyos
magyar szabalyozashoz képest.

Szintén a kutatds céljéhoz tartozik a jelenleg hatélyos magyar szabdlyozds elemzése, {3bb
problémainak bemutatdsa és néhany javaslat megfogalmazasa ezekkel kapcsolatban. Az angol-
szasz megoldasok ismertetéséhez felhaszndltam kiilfoldi szakirodalmat is, valamint internetes
kutatast is folytattam.

A dolgozat eredményeként levonhaté kovetkeztés az, hogy a jelenlegi magyar szabélyozas
kevésbé differencidltabb, mint szdmos kiilfoldi megoldds (pl: amerikai, olasz) ugyanakkor vi-
szonylag kénnyen alkalmazhat6. Mindezek ellenére tobb olyan problémaéval is rendelkezik,
amelyeknek a korrigéldsa valészintleg hatékonyabba tehetné a szervezett biindzés elleni fellé-
pést. A dolgozat ezek koziil csak a f8bb problémékat ismerteti részletesen.
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Biintet6 eljarasjogi tagozat

Zsiirielndk: Dr. Erdei Arpdd egyetemi tandr (ELTE AJK)
Zstiritagok: Dr. Farkas Akos egyetemi tandr (ME AJK) -
Dr. Herke Csongor egyetemi docens (PTE AJK)

g

87




XXVIII. OTDK Allam- és Jogtudominyi Szekci6 — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

10.

11.
12.

13.

14.

15.
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Résztveovdk

. Bérécz Borbala (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A biintet6jogi medidcio, avagy kozvetiteni mdshogy is lehet

. Dr. Harmati Judit (DE AJK) (jogasz, végzett)

A tévoltartds intézménye a blintetSeljarasban

. Dr. Kocsis Mariann (SZE AJK) (jogéasz, végzett)

A kényszergyogykezelés, avagy a beszdmitasi képességgel nem rendelkezd elkdvetsvel
szemben alkalmazott biintetGjogi intézkedés

. Gramantik Georgina (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

A szemle szabalyozdsa a magyar jogban

. Kovics Eszter (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)

Perbeszédek komplex megkozelitésben

Nagy Eszter Kinga (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

A kényszergyogykezelés végrehajtasa

Peisch Andras (ELTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 7)

Belfoldi elfogatdparancs, eurdpai elfogatdparancs, nemzetkdzi elfogatdparancs

. Sipka Judit (KRE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

Hamis vad az {igyészségi nyomozas keretében

. Springmann Eszter (PTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)

Mediacié a magyar biintetGeljarasban

Szab6 Déra (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A fogvatartottak foglalkoztatdsdnak szerepe a blintetés végrehajtdsa
hatékonysaga szempontjabdl

Szentpali Szilard (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

Az ligyész és a nyomozas

Takéacs Gabriella (ELTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 11)

A vadelv

Té6th Alexandra (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 10)

»Ki itt belépsz, hagyj fel minden reménnyel”, vagy esély az tjrakezdéshez? OTDK-dolgozat

biintetés-végrehajtasi témakorbsl

Tors Andrea (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)

Az eurdpai bizonyiték-dtaddsi parancs szabdlyozdsa és varhat6 hatdsai
Varadi Otté Laszlé (RTF) (biniigyi szak, aktiv félévek szdma: 5)

Az ligyész diszkreciondlis jogkorének egyes kérdései




Biintetd eljardsjogi tagozat

Bordez Borbala
A biintetdjogi medidcid, avagy kézvetiteni mishogy is lehet

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Karolyi Judit eqyetemi adjunktus

A dolgozat témavilasztasanak okdt részben az aktualitds, részben a praktikum adja. Hiszen
mindig sziikséges, és egyben hélds feladat egy még bevezetés elStt allo jogintézménnyel, a
mediacioval foglalkozni, feltérképezni a szabalyozasi teriiletet, a célokat, az érintettek érdekeit,
és helyzetét. A szerz8 ezekre a kérdésekre kereste a véalaszokat, és foglalja 6ssze azokat végiil a
jelen dolgozatban.

A medidci6 bemutatéséval a szerz§ egy olyan iven megy végig, melynek egyik végpontja a
kompozici6ig nyulik vissza, a mdsik végpontjdban pedig a XX. szdzadi biintetdjogi iranyzatok,
igy az dldozatorientélt irdnyzat vagy a restorativ igazsagszolgaltatds dllnak. Mindezzel bizonyit-
ja azt, hogy nem egy, a biintet&jogtél elrugaszkodott jogintézményrél ir, hanem olyanrél, mely-
nek gyckerei mélyen htizédnak a kontinentalis biintet§jog térténetében.

A dolgozatban a szerz8 bemutatja a kozvetitéi eljaras bevezetésének indokait, annak sziiksé-
gességét, a vonatkozd nemzetkozi dokumentumokat, (kell§ kritikdval illetve) a részletes szaba-
lyozést, valamint a gyakorlati kérdésekre is kitér, mar amennyire egy jovében bevezetendd jog-
intézmény ezt megengedi. Ezen targykorsknek megfelelGen a dolgozat 1ényegében két részre
bomlik. Az els§ rész kibontja a szabélyozés egyes részeit, atfogo képet adva a jogintézmény mi-
benlétérdl, mig a masodik rész a gyakorlati kérdéseket feszegeti, bemutatva tobb olyan jogese-
tet, melyek alkalmasak lennének a medi4cié alkalmazdsara, valamint egy mar megtOrtént mo-
delleljardst, mely kell§ képet ad a tényleges gyakorlat kovetelményeirdl, valamint feltételeirdl.

A szerz6 mindekézben figyelembe veszi a gyakorlati szakemberek tapasztalatait, a tanul-
mdny irdsa sordn tobb beszélgetést folytatott partfogé feliigyelSkkel, illetve a jogalkotds folya-
matat is figyelemmel kisérte, igy az elérhets legfrissebb jogszabalytervezet szolgalt alapul dol-
gozata elkészitéséhez.

A dolgozat alkalmas arra, hogy kellBen részletes képet adjon a medidci6 irant érdeklédGknek,
illetve azoknak, akik szkeptikusak ezen tj jogintézménnyel szemben, egy olyan lehet&ség beve-
zetése miatt, amely inkabb erGsiti a tarsadalmi felel§sségérzetet, mintsem csorbitand a hatdsa-
gok jogkoreit.

Befejezésképpen a szerz6 megvildgitia mindazokat a kortilményeket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy a medidci6 egy joI miikodé szegmense legyen a biintetGeljdrasnak, amely megerd-
siti a feleket abban, hogy a konfliktusokkal valé szembenézés sokkal inkéabb kifizet6dG, mint sé-
relmeink dthelyezése a hatésdgok asztaldra.
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Dr. Harmati Judit
A tdvoltartds intézménye a biintetéeljdrdsban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kardos Sdndor tanszékvezetd egyetemi docens

A dolgozatom témavalasztésat annak aktualitdsa indokolja. Az, hogy napjainkban egyre tobbet
hallunk a csaladdon beliili er8szakrdl, nem csupan azért van, hogy mostanaban ugradsszertien
megnétt a csalddon beliili erészakos biincselekmények szdma, hanem az is indokolja, hogy egy-
re inkdbb tudatosul az emberekben, hogy a csalddon beliili er6szak nem csupan maganiigy. Hi-
szen mindez nemcsak a tarsadalom egy belsé egységét, a csalddot érinti, hanem a partner, vagy
a gyermek viselkedésére kihatva azok késébbi tarsas kapcsolatait is befolydsolhatja.

A jelenség elterjedtsége sajnos széleskord, bar az eléforduldsa a magas ldtencia miatt nehezen
mérhetS. Az aldozatok megsegitésére nem egyediil a jog alakitott ki kiilénb6z6 eszkdzoket,
emellett kiemelked§ az egyes segitségnyjté szervezetek tevékenysége, valamint a média meg-
elézést szolgdld szerepe is. Ma madr a jogi lehetSségek kozott megtaldthatjuk a médiaban mar
sokszor hallott tavoltartds intézményét, amelynek az alkalmazdsara 2006. julius hé 1. napjatél
van lehetSség.

Az dldozatvédelmi lehetdségek vizsgalata sordn nem elég a jogszabdlyokrol, illetve a tavol-
tartasrél beszélni, hanem fontos ismerni az alkalmazédsanak hatterében allé kériilményeket is.
Dolgozatomban elészor a csalddon bel{ili erSszak jelenségét, érvényesiilését ismertetem, majd
attekintem a hatdlyos gyermekvédelmi eszkdzoket.

Arra tdrekszem, hogy a hazdnkban nemrégiben bevezetett tdvoltartds szabalyainak ismerte-
tése mellett feltdrjam azt a tobb éves munkat és ezek eredményeként kialakitott koncepciokat,
amelyek a jelenlegi jogszabélyok megalkotdsdhoz vezettek.

A szabélyozds és az indokainak megismerése érdekében ismertetem a magyar jogalkotds
alapjaul szolgdlé osztrak jogszabalyokat. Mivel a téma gyakorlati jelentdsége kiemelkedd, nem
elég csupdan jogszabélyokrol beszélni, ezért kutatdsom sordn vizsgéltam az osztrdk joggyakorla-
tot is — ennek eredményeként egy jogeseten keresztiil szemléltetem az osztrék tdvoltartds gya-
korlati megvaldsuldsét.

Az idé elSrehaladtaval lehetSség nyilik majd a magyar gyakorlat megismerésére, illetve a tor-
vény hatékonysésanak tanulmanyozasara is. A gyakorlati tapasztalatok alapjén pedig hasznos
kovetkeztetéseket tudunk majd levonni a jogintézmény hatékonysdgara vonatkozdan.
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Biintetd eljardsjogi tagozat

Dr. Kocsis Mariann

A kényszergydgykezelés, avagy a beszdmitdsi képességgel nem rendelkezd
elkovetdvel szemben alkalmazott biintetdjogi intézkedés

Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdanyi Kar
Témavezetd: Dr. Kovics Gabor egyetemi adjunktus

Dolgozatom megirdséban az a cél vezérelt, hogy ravilagitsak a kéros elmedllapoti terhelt biin-
tetGjogi megitélésének problémaira. Részletesen foglalkozom a kényszergydgykezelés elrende-
lésének feltételeivel, kiilonos tekintettel a beszamitdsi képesség hidnydra, illetve az azt megala-
pozé tipikus megbetegedésekre. A fent emlitett biintetSjogi szankciéval kapcsolatos egyik
problematika a szakértdi véleményben rejlik. Egyrészrdl a Birosdg nem rendelkezik a kells szak-
értelemmel a kéros elmedllapot megitélése tekintetében, masrészt az egyes szakértSk eltérd vé-
leményeket készitenek.

A dolgozat tovabbiakban tartalmazza a kényszergyégykezelés végrehajtdsi és megsziintetési
szabalyait. Az ezzel kapcsolatos vitds kérdések kozé tartozik a szakértsi vélemény, ugyanis a
szakért6nek arra vonatkozéan kell nyilatkoznia, hogy a kényszergydgykezelt a kéros elmeélla-
potbdl fakaddan, a jévsben kovethet-e el tGjabb biincselekményt. E kérdésben meglehetdsen ne-
héz allast foglalni, hiszen ez szdmos tényez6tél fligg. A szakértdk csak akkor tehetnek javaslatot
a kényszergyoégykezelés megsziintetésére, ha a kezelt személy legaldbb egy évig tiinetmentes.

Ennek kiszonhetSen a kényszergydgykezelés idétartama fokozatosan meghosszabbodik. Az
IMEI fSorvosaval (Dr. Benke Balint) folytatott konzultdciom alapjan azt a kovetkeztetést vontam
le, hogy az IMEI dolgozéinak szocidlis érzékenysége is hozzéjarul ahhoz, hogy a kényszer-
gyogykezelés ideje fokozatosan névekedjen.

Ezek alapjén felmertil a kérdés, hogy a kényszergyGgykezelés soran a beteget gydgyité vagy
biintetd szemlélet keriil el§térbe. S hogy vajon mennyire egyeztethets dssze a beteg gydgyitdsat
elGsegits szemlélet azzal, hogy hosszi éveket toltenek az IMEI-ben. (Nem ritkan ugyanazon
blincselekmény esetén a kényszergydgykezelt tobb id6t tolt az IMEL-ben, mint a beszdmitasi ké-
pességgel rendelkezd személy a biintetés- végrehajtasi intézetben).

Dolgozatomban a gyégyit6 szemlélet elstérbe helyezésének, az IMEI-ben toltott id6 lehetd
legrovidebb tartamanak figyelembe vételével egy Gj megoldési javaslatot teszek, a holland pél-
da Magyarorszagon val6 alkalmazhatésagat vizsgdlom.
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Gramantik Georgina
A szemle szabilyozdsa a magyar jogban

Miskolci Eqyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet6: Dr. Farkas Akos intézetigazgatd egyetemi tandr

A dolgozat témdja a szemle intézménye. Vélasztdsom azért esett erre a teriiletre, mert a jogi sza-
balyokon til szdmos més tudomdanyteriiletet érint, a tudomanyos és a technikai Gjdonsdgok
megjelenése kovetkeztében folyamatosan fejlédik, az eljdrds soran alkalmazott médszerek latva-
nyosak és nem utols6 sorban azért, mert a biintetSeljéras, ezen beliil a nyomozés és ennek ko-
vetkeztében az igazsdgszolgaltatds soran kulcsfontossagu szerephez jut.

A dolgozat els§ része a fogalmi elemek, jellemz6k boncolgatésaval igyekszik bevezetni az ol-
vaso6t a téméba. Részletesen ismertetésre kertil az a tudomanytertilet (kriminalisztika), amely a
szemlével foglalkozik, valamint ennek a jogteriiletnek az alapvet§ intézményével az Orszégos
Kriminoldgiai Intézettel valamint annak struktirajaval és miikodésével is megismerkedhet az
olvasé. Ezt kovetSen a torténelmi fejlddés vonaldn haladva eljutunk a hatdlyos szabalyok ismer-
tetéséhez. A jellemz6k megtargyaldsat kévetSen a valésdgban ténylegesen lezajlo folyamat idé-
rendi sorrendjének megfeleléen haladunk a témaval. A szemle {8 célja, hogy az eljards eredmé-
nyei bizonyitékként felhasznalhatéak legyenek a birésdgon, ennek megvaldsuldsa jelenti a
folyamat lezdrdsdt, igy a dolgozat ennek a témakornek az ismertetésével zarul, ezt megel6z8en
azonban sor kertil a szemle egyik specidlis dgdnak, a halottszemlének az ismertetésére is.

A dolgozat térekszik arra, hogy jogészi pontossdggal és részletesen felvdzolja a téméra vonat-
koz6 szabdlyokat, a konnyebb érthetdség érdekében az elméleti részeket példakkal illusziralja.
Igyekszik kell§ hangsulyt fektetni a jogi ismeretekt6l tdvolabb esd (kétségteleniil érdekes) tudo-
ményos ismeretek és modszerek bemutatdsara is.
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Kovécs Eszter
Perbeszédek komplex megkozelitésben

Pécesi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Tremmel Fléridn egyetemi tandr

Napjainkban a perbeszédek igen elhanyagoltak a birésagon, és az oktatdsban egyardnt. Nem
kell olyan messzire vissza tekintentink azonban ahhoz, hogy szinvonalas, és jol eladott perbe-
szédeket taldljunk. Ha beleolvasunk a huszadik szdzad elején sziiletett vad-, és védbeszéd gy jj-
teményekbe, nemcsak tartalmilag helyes, hanem tanulsigos és odafigyeléssel, hozzaértéssel
megfogalmazott beszédeket taldlunk. Ugy vélem, tébb szempontbdl is nagy jelentGségii ez az
intézmény. Egyrészt sziikséges, hogy a biré szdméra megalapozott és pontos déntési javaslat
legyen, masrészt dsszefoglalja az egész eljdrdsban torténteket, és igy segiti el§ annak korrekt le-
zarasat.

Dolgozatommal a célkitiizésem az, hogy az olvasé minél tobbféle szemszogbdl ismerje meg
a perbeszédeket. El@szor a biintetSeljaras egészében érvényesiils alapelvekhez, a legfontosabb
tdmpontokhoz valé viszonyukat mutatom be. Ezzel egészen tavolrdl kozelitve, mintegy kiviil-
16l szemlélve a biintetGeljarast. A masodik fejezetben a fékuszt kézelitem, amikor is mér nem ki-
viilrgl, hanem az eljdrdson beliil elhelyezkedve mutatom be az intézményt. Itt mar a részletes
szabalyozést targyalom. Ezek értelmezését kivetkezetesen az els§ fejezetben ismertetett alapel-
veknek a figyelembe vételével végzem el. Az ezt kovet§ két fejezetben a perbeszédeket immaér
énmagukon beliilrél szemlélve, azok részletes tartalmi felépitését, szerkezetét, és fontosabb 6sz-
szetevSit mutatom be. A tartalom és a forma egyenstilydra helyeztem a hangsilyt. A tartalmi ele~
mek a klasszikus retorikénak és a biintetSiigy sajatossdgainak megfelelGen alakulnak. A formai
elemeknél, figurdknal pedig az emocionalis, a raciondlis, és az esztétikai elemek sajatos dssz-
hangja érvényesiil. A hatdsos és szép perbeszéd elkészitése és elSaddsa egy tanuldsi folyamatot
feltételez. A vadlo és a védd ilyenkor ugyanis szénokkéa vélik, és beszédének nem csak jogilag,
hanem tartalmilag, és formailag is tokéletesnek kell lennie. Igyekeztem olyan példakat valogat-
ni, amelyek az ékessz6lds mesterfokat mutatjak be, vagy ennek éppen forditottjaként elrettentd
hatastiak.

Egész munkdm annak szem eldtt tartdsdval késziilt, hogy a perbeszédek nem dncéla felszo-
laldsok. A birésagi szonokldsnél ez a cél olykor a legfontosabb értékkel talalkozik, az emberi élet-
tel. Annak az egyes embernek a személyes életével, akinek a sorsa a targyaléteremben dél el, aki
a torvények megsértésével elvesztette alapvetS szabadsdgat arra, hogy az életét Ggy alakitsa,
ahogy szeretné. Az 6 szdméra az a bizonyos targyalds nem puszta formalitds. Eppen ellenkezd-
leg, a lehetd legkomolyabb sorskérdés.

Munkémmal szeretnék dszténzdleg hatni a leendd jogdszokra, hogy napjainkban is olyan pél-
dés beszédek sziilethessenek, mint a régebbi korokban. Meggy§z6désem, hogy a retorikét, mint
tantdrgyat vjra életre kell hivni a jogi egyetemeken. Fel kell késziteni a leend§ jogdszokat arra,
hogy mindazt a tdmérdek tudést, amelyet stidiumaik alatt magukba szivnak, ne csak gondolat-
ban, hanem széban is szinvonalasan tudjak alkalmazni kés&bbi palydjuk sordn.
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Nagy Eszter Kinga
A kényszergyogykezelés végrehajtdsa

Edtvds Lordnd Tudominyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Kabodi Csaba tanszékvezetd eqyetemi docens

Dolgozatom téméja a kényszergyogykezelés végrehajtisa. Azért tartom fontosnak a valasztott
téma bemutatdsat, mert ez egy specialis biintetSjogi intézkedés az egészségligy és a biintetés-
végrehajtds hatardn. Bizonytalan ezért is maganak a jogintézménynek, illetve az intézkedéssel
érintett személyeknek a kozvéleményben kialakult megitélése. Masrészrél, maga a kényszer-
gyogykezelés szabdlyozdsa is felemds, nagyrészt az egészségiigyi szempontok dominancigja ér-
vényesiil benne, azonban méshol tulstlyba keriil a biintetés-végrehajtdsi jelleg, mely néhol in-
dokolatlan, és ez problémdkhoz vezet.

Tanulmédnyom els§ részében foglalkozom magéval a kényszergydgykezelés fogalméval,
melynek tisztdzéasa feltétlentil sziikséges ahhoz, hogy a szankci6val a késébbiekben foglalkoz-
zam. Bzt kéveten vizsgdlom meg azon alanyi kort, akikkel szemben az intézkedésre vonatko-
76 szabélyok relevanssa vélhatnak.

Dolgozatom ezt kovetd része multbeli 6sszehasonlitdssal foglalkozik: elészor is megvizsgalja
miként alakult ki Eurépaban a kényszergydgykezelés, illetve, hogy azt megel6z6en miként rea-
gélt a jog a koros elmeallapott személyek altal elkdvetett biintetendd cselekményekre. Ezutan
foglakozom a hazai szabalyozas kialakuldsaval, megkisérelvén bemutatni a mai szabdlyozés ki-
alakuldsanak meghatdrozé dllomésait.

Ezt kivetSen vizsgdlom meg, hogy mely nemzetkozi normadk, illetve az Emberi Jogok Euré-
pai Birésdganak mely dontései foglalkoznak a kényszergyoégykezeléssel. Azt kévetSen a kény-
szergyogykezelés kiilfoldi tételes jogi megoldésait tanulmanyoz.

A tanulmanyom legterjedelmesebb részét a magyar szabélyozas bemutatdsara szénom. Fon-
tosnak tartottam kiemelni az intézkedés Janus-arctisigat, azaz, hogy annak ellenére, hogy alap-
vetGen a kényszergydgykezelés biintetés-végrehajtasi intézmény, szabalyozésara jelent8s hatés-
sal vannak az egészségligyi rendelkezések, olyannyira, hogy egyes esetekben maga a jogszabaly
mondja ki azok kozvetlen alkalmazasat. Az egyes szabalyok bemutatdsanal nagyban tdmasz-
kodtam az IMEI-ben tett latogatésaim tapasztalataira, illetve a készséges dolgozok segitségére.

Dolgozatom utolsé részében foglalkozom az intézkedés létjogosultsagdval, vagyis azzal a
kérdéssel, hogy miért van lehetség valakivel szemben szabadsagelvondsaval jaro biintetdjogi
szankci6t alkalmazni, ha a biintetSjogi felelSsségét a terheltnek nem lehet megéllapitani. Végiil
kitérek azokra a megoldandé kérdésekre, amelyek magabol a szabalyozasbol erednek — péld4ul
van-e sziikség testi kényszer alkalmazdsdra mentalisan sériilt személlyel szemben -, illetve
azokra a problémékra, melyeket lstogatdsaim alatt észleltem - helyhiany, adaptacios szabadsag
sikertelensége. Ugy gondolom azonban, hogy ezen nehézségek megoldédsa csak tigy térténhet
meg, ha a jogalkotok és a kézvélemény viszonyuldsa a kényszergyégykezeltekkel kapcsolatosan
jelentSs mértékben megvaltozik.
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Peisch Andréas

Belfoldi elfogatéparancs, eurdpai elfogatoparancs,
nemzetkozi elfogatoparancs

Eétvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Holé Katalin egyetemi adjunktus

Dolgozatomban az ismeretlen helyen tartézkod6 terhelt felkutatdsdra tett egyik intézkedés, az
elfogatéparancs mibenlétét és alkalmazasdnak lehetGségeit vizsgdltam. Ennek keretében szem-
ugyre vettem mind a magyarorszagi, mind a nemzetkdzi dimenzidt, a cimben is megadott sor-
rendben. Az egyes részek szerkesztésekor elGszor az dltalanos jellemzdket targyaltam, majd rd-
vid torténeti ismertetés utén attekintettern a nemzetkozi szabdlyozast, végiil ratértem a magyar
jogba valé étiiltetés, illetve a magyar szabalyozas ismertetésére. A belfoldi elfogatoparancs leird-
sakor a nemzetkézi-magyar jogi szabalyozds bemutatdsa helyett az elfogatoparancsnak a biinte-
téeljaras egyes szakaszaiban torténd alkalmazasat vizsgédltam.

A kutatds sordn a hatdlyos magyar és eurdpai unids jogszabalyok, nemzetkozi szerzddések
mellett felhasznaltam azok indokoldsait és kommentarjait, tovabbéd magyar, német, holland és
amerikai szerz8k tankonyveit és kézikdnyveit, német szakfolydiratokat. Nagy segitségemre volt
az Internet is, mivel szdmos joganyag illetve a témahoz kapcsolodé jelentés csak azon keresztiil
volt hozzaférhetd.

A vizsgalt téma aktualitdsa véleményem szerint nem kérdéses. A targyalt intézkedés alkal-
mazasat az teszi sziikségessé, hogy a terhelt nem ritkdn megprébélja kivonni magét a biintetd-
eljarés vagy a biintetés végrehajtdsa aldl, 4m az dllam biintetSjogi igényének crvényesitése
mégis megkivanja, hogy az eljdrast lefolytassak; ez a cél dltaldban akkor érhets el eredménye-
sen, ha a terhelt mint alany ténylegesen részt vesz az eljarasban, s nem valik annak puszta tér-
gyévé. Ezen feliil az Eurépai Kozosségekben, majd késébb a schengeni rendszerben élvezett
tagsag altal nyujtott szabadsagok magukkal hordoztdk a biindzés terjedésének, nemzetkozivé
vélasanak tényét is, amelynek valésdgossagat és hatdsait a vilag szinte 6sszes orszaga érzékel-
heti. Az EU tagjaként Magyarorszdgnak is eleget kellett tennie azoknak a kovetelményeknek,
amelyek rendeltetése a hatékony eurépai biiniigyi egytittmikodés biztositasa; ezek egyike volt
az eurdpai elfogatéparancsrél sz6l6 szabalyozds étiiltetése. Relevancidja miatt ez képezi dolgo-
zatom leghangstlyosabb, legterjedelmesebb részét. Felmertiilt a kérdés, vajon a nemzetkézi di-
menzidban az eljards hatékonysdganak és gyorsitasanak igénye mellett is biztositottak-e azok
az alapjogok, amelyek a terheltet az eljardsban megilletik. T6bb unids tagallam alkotmanybir6-
saga is hatdrozatot hozott annak targyaban, hogy az eurépai elfogatéparancsrol sz0l6 nemzeti
szabalyozés alkotményellenes-e. Munkdmban ezeket az {téleteket bemutatom, az egyiket rész-
letesen is elemzem.

Ugy gondolom, a mara kialakult szabalyozasi rendszer megfelelSen biztositja az eljarasban
szerepl6k jogait, olyan kompromisszumot hozva létre, amely a terhelt és az dllam szamara is
megfelel§ megoldést nytjthat. Véleményem szerint mér a kozeljovében is elérhetdek lesznek
azok a célok, amelyeket az eurépai biiniigyi egyiittmiikodés fejlesztésére torekedd jogalkoto ki-
tizott.
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Sipka Judit
Hamis vdd az iigyészségi nyomozds keretében

Kéroli Gdspir Reformdtus Eqyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Bécz Endre intézetvezetd egyetemi docens

Témavdlasztdsom indoka az volt, hogy 2006 nyarén éthetes szakmai gyakorlatot toltéttem a
Pestvidéki Nyomoz6 Ugyészségen. gy az ligyészség kizdrodlagos hataskorében 1évE biincselek-
mények nyomozasét tudtam megfigyelni, és ezen beliil is a hamis vad miatt indult biiniigyek
kertiltek leginkdbb az érdekl&dési krombe. Az igazsdgszolgaltatas elleni btincselekmények ko-
z6tt a hamis vad a leggyakoribb, és instruktorom, dr. Gantner Lészlé is felhivta a figyelmemet e
biincselekmény sajétosségaira és érdekességére.

A hamis vad elemzését vélasztottam tehat tanulmanyom témajaul. Ehhez segitségiil felhasz-
naltam a vonatkozd joganyagot, szakirodalmat, tovdbbd a Pestvidéki Nyomoz6 Ugyészség irat-
téraban 1év§ befejezett — f6ként 2005-6s — nyomozasi iratokat, illetve a szakmai gyakorlatom so-
rén latott és hallott tapasztalatokat.

Dolgozatomat &t fejezetre osztottam fel: az el8sz6 utén az tigyészségi nyomozas sajétossaga-
ir6l ejtettem sz6t az I. fejezetben, mig a befejezés el6tt statisztikai elemzéssel timasztottam alé a
hamis vad biincselekményének napjainkban is jelentds voltat.

A hamis vad tipikusan egy mésik, ezt megel6z§ eljarashoz kapcsolddik — ez az alapiigy,
amely lehet biintetd, de polgéri peres iigy is. Ez adja meg a torvényi tényallds igazi komplexita-
sat. A hamis vadat minden iranyab6l meg akartam vildgitani, ezért a II. fejezetben a biincselek-
mény anyagi jogi oldalét elemeztem. Ugyan dolgozatom a biintetd eljarasjogi szekcigba késziilt,
tehat elsGsorban eljarasjogi kérdésekkel kivantam foglalkozni, ez azonban nem volt lehetséges a
megfelel§ anyagi jogi ismeretek felvdzoldsa nélkiil. A III. fejezetben viszont mar tisztan az elja-
rasjog korében értekezek. Az dltalam megismert befejezett iigyek iratai alapjén fel tudtam 4llita-
ni a hamis vad miatt indult nyomozéasok tipikus eljarési rendjét, illetve a biintigyek befejezésé-
nek éltaldnos valtozatait. A nyomozas rendszerint nyomozast megsziintetd hatdrozattal és
ligyészi megrovéassal ér véget, de gyakori a vaidemelés is. A bizonyfthatésag nehéz volta miatt
azonban a nyomozés sokszor eredménytelen marad.

Tanulmanyom IV. fejezete egy jogeset elemzését targyalja, amelynek lényegét egy, a nyomo-
26 ligyészségen megismert biintigyre alapoztam. Ez a fejezet nagyrészt feltételezéseket tartal-
maz, tisztdn a gyakorlati tapasztalataimra tdmaszkodva. Ezzel kivantam felszinre hozni a hamis
véd érdekességét, amely a térvény szovegébsl sSnmagaban nem deriil ki.

A kutatdsom célja az volt, hogy bemutassam az tigyészségi nyomozas egy szeletét, ami jelen
esetben a hamis vad feltérdsa volt. Tanulmdnyommal tovabba azt is akartam hangstilyozni,
hogy nem jelentéktelen a nyomoz6 ligyészség szerepe, mint ahogyan azt a kevés ide vonatkozé
szakirodalom sugallja, és amennyire az egyetemi jogészképzés elhanyagolja.
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Springmann FEszter
Medidcié a magyar biintetdeljdrdsban

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Herke Csongor tanszékvezetd egyetemi docens

Hogy miért valasztottam éppen a medidciét tanulményom téméajaul? Ezen 1j intézmény megjele-
nése a biintet6-igazsagszolgaltatés teriiletén igencsak ellentmondé szakirodalmi allaspontok ki-
alakuldsédhoz vezetett. Mar régéta kittizott cél a jogdszok kozott olyan alternativ vitarendezési
modok kialakitdsa, melyek lehetévé teszik az egyes biincselekmények egyedi vondsainak figye-
lembe vételét, a specidlpreventiv célok minél hatékonyabb elérése érdekében. Persze nem szabad
megfeledkezni arrél sem, hogy igen ellentmonddsos a kozvetitsi eljards alkalmazasa a biintetd-
iigyekben, hiszen ez az a jogteriilet, mely a fokozott allami jelenlétet leginkdbb megkivanja.

A hazai blintetSeljardsban csupén révid ideje jelent meg a mediacié. Ahhoz, hogy a jogalko-
161 szandék megfelel§ hétterét felvazoljam, a kiilonb6z6 orszagok megolddsanak bemutatésa is
szitkséges a leginkabb megfelels jogszabalyi rendelkezések megtalalasa végett. De arrél sem fe-
ledkezhetlink meg, hogy a nemzetkozi — legfSképp pedig az eurdpai - elvardsokat megjelenitd
dokumentumok nagy nyomdst gyakoroltak a jogalkotdra, ezért ezek is dolgozatom sziikségsze-
rd részei. A medidci6 f6bb kérdései keretében a kiilénboz6 teoretikus megkozelitések keriilnek
bemutatasra, mivel ezek révén érthetjiik meg, milyen elméleti kiizdelem vezetett el az intéz-
mény megsziiletéséhez. A dolgozat elmaradhatatlan részét képezi a kozvetitsi eljaras 1étjogo-
sultsdga melletti érvek felsorakoztatdsa, hiszen ezéltal valik vildgossa, miért jelent alkalmazha-
té diverzids lehetSséget a kozvetitdi eljards. A jogszabdlyi rendelkezések bemutatdsdval
parhuzamosan igyekszem ramutatni azok valdszin( magyarazatéul szolgalo tényezdkre, vala-
mint a hozzajuk kapcsolédoé kritikai észrevételekre.

Véleményem szerint t&bb egytittes feltétel teljesiilése esetén a magyar tarsadalom és biintets-
igazsdgszolgdltatds igenis készen all a medidcié alkalmazédsédra. Ennek sziikséges elSfeltétele a
laikusok értesiilése az intézmény 1étérdl, ellenkez8 esetben ugyanis aligha képzelhets el, hogy a
kozvetités megfelel§ gyakorlata alakul ki nalunk, ha éppen azok nincsenek tisztdban annak le-
hetGségével, akiknek kezdeményezése az eljards feltételét jelenti. Ahhoz azonban, hogy a
medidci6 ne lehessen esetleges visszaélések eszkoze, megfelel§ biztositékokra van sziikség. Vé-
leményem szerint a jogalkot6 olyan esetben is lehet6vé teszi az intézmény alkalmazasat — példé-
ul a kozlekedés biztonsagénak veszélyeztetése —, amikor annak nem all fenn semmiféle jogpoli-
tikai indoka. Eljardsi szempontbél pedig az sem tiinik megfeleld§ megolddsnak, hogy a
vadhatésag képviselGiének, illetve a birésdgnak nincs megfelel§ mérlegelési lehetSsége a sikeres
medidci6 elfogadhatdsadga tekintetében, bar ez egy tjabb garancidlis elemet jelenthetne.

A kozvetitéi eljards pozitivumainak 1éte tagadhatatlan, ahogy ezt mas hasonlé intézmények
gyakorlata is mutatja (gondolva itt a vadelhalasztdsra vagy a probédra bocsatdsra). Azonban
hogy ezek valéban érvényestilhessenek, olyan objektiv jogi héttérre van sziikség, mely az allami
feligyelet és ellendrzés mindenképpen sziikséges mértéki jelenlétét biztositja.
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Szab6 Déra

A fogvatartottak foglalkoztatasdanak szerepe
a biintetés végrehajtdsa hatékonysdga szempontjibol

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. dr. V6ko Gyorgy tanszékvezetd egyetemi tandr

Dolgozatom témaja a fogvatartottak foglalkoztatésa, illetve a foglalkoztatds szerepe a biintetés
végrehajtdsa szempontjabol. Kutatdsommal azt kivantam vizsgdlni, hogy a jogszabalyokban
megfogalmazott kdvetelmények mennyire valésulnak meg a gyakorlatban, milyen foglalkozta-
tasi lehetSségek allnak a fogvatartottak rendelkezésére, illetve e mddszerek mennyire hatéko-
nyak. A jogszabdlyi kornyezeten kiviil személyesen vizsgiltam meg a Baranya Megyei Biintetés-
végrehajtasi Intézetben, a Nagyfai Orszagos Biintetés- végrehajtdsi Intézetben, valamint a BUFA
Kft-nél (Budapesti Faipari Termel& és Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségti Tarsasagnal) kinalt le-
hetSségeket.

Munkdmban ismertettem az egyes nemzetkozi egyezményekben és ajénldsokban foglalt ké-
vetelményeket, a kiilonb6z6 orszdgokban (Belgium, Déania, Szlovékia, Szlovénia, stb.) kialakult
gyakorlatot, az Eurdpai Bortonszabélyok foglalkoztatdsra vonatkoz6 elSirdsait, majd a vilagban
kialakult, az elitéltek foglalkoztatdsara vonatkozd irdnyzatokat.

A nemzetkozi kitekintést kovetSen a hazai foglalkoztatds f6bb jellemzgire tértem rd. A neve-
lés fontossagabol indultam ki, amely révén az intézetek meg tudjak valdsitani a Bv. Kédexben
megfogalmazott kovetelményeket. A nevelési eszkozok részletes bemutatdsat kovetSen a fiatal-
kortiakra és a nékre vonatkoz6 specialitdsokat ismertettem.

Az elitéltek személyisége alakitdsdnak a nevelés mellett a mésik kiemelt tertilete a célszert
foglalkoztatés és a rendelkezésre ali6 id6 hasznos eltdltése. A foglalkoztatds magéba foglalja az
oktatdst, a szakképzést, a szakirdnyt képzést és az dnképzést, valamint a személyiségfejleszts,
gyogyit6 és rehabilitacids programokat, a terdpids foglalkoztatast és a munkaltatést. E témakor
dolgozatom fontos eleme.

Ezt kdvetSen a hdrom altalam vizsgélt intézetben rendelkezésre all6 foglalkoztatasi lehet&sé-
geket vazoltam fel és elemeztem a kutatdsom alapjdul szolgdld, a fogvatartottak dltal kitoltott
kérdGiveket. Végiil az dsszefoglalds elStt kitértem a hatékonysdg szerepére, azokra a lehetSsé-
gekre és eszkozdkre, amelyek a hatékonysagot névelhetnék.

Dolgozatom végén arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a személyi és anyagi eszkézok na-
gyobb raforditasaval a foglalkoztatds hatékonyabban tudnd szolgalni a biintetés-végrehajtdsa-
nak céljait, azonban az elitéltek reintegrécidja komplex tarsadalmi kérdés, igy azt eredményesen
csak Osszetett tarsadalmi eszkdzokkel lehet kezelni.
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Szentpali Szilard
Az ligyész és a nyomozds

Pécsi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Hautzinger Zoltin egyetemi adjunktus

Az ligyész tevékenysége a biintetSeljards sordn két nagy résztertiletre oszthaté: az ligyész szere-
pe a nyomozésban és a bir6sagi eljarasban. A dolgozat célja az ligyésznek a nyomozasban betol-
tott szerepének bemutatdsa, annak sajatossdgainak goércsé ala vétele.

Az ligyész a nyomozds torvényessége feletti feliigyelete korében kell§ jogositvanyokkal ren-
delkezik az eljdrds sordn a nyomozé szervek altal elkovetett jogsértések kikiiszoboléséhez és a
jogszer( helyzet helyreallitdsahoz. Ennek kapcsan a gyakorlati problémat az iigyész és a nyomo-
z0 hatdsag tagjai kozott fenndlld személyes és a poziciobol eredd ellentétek jelentik, amelyek ki-
kiiszobolése elengedhetetlen feltétele egy hatékonyabb egytittmiikodésnek megvaldsitasdnak.

Az ligyész nyomoztatdsdnak a nyomozé hatésdggal nagy jelentSsége van az allampolgarok
jogainak érvényre juttatdsaban, hiszen lehetSség van arra, hogy a feljelentést az {igyésznél te-
gyék, amely utédn & rendeli el a nyomozdst és annak sordn fokozottabb ellenérzést gyakorol a
nyomozo6 hatosag eljarasa felett.

Ajogalkoto torvényben régzitette azon biincselekmények korét, amelyek nyomozésat kizaréd-
lag az tigyész végezheti. Azonban annak ellenére, hogy az ide tartozé blincselekmények kizard-
lag tigyészségi hatdskorbe tartoznak, az tigyész és az ligyészségi nyomozo6 kriminalisztikai is-
meretek, megfelel§ technikai és eljardsi feltételek hijan a legtobb ilyen btincselekményt nem
tudja eredményesen felderfteni, s sziikségessé valik a nyomozo hatésag igénybevétele. Ez nem
szerencsés megoldds, hiszen a térvényhozénak j6 oka volt arra, hogy ezen btincselekmények
nyomoz4sat kiemelje a nyomozé hatésdgok hatdskorébdl. Tovébbi vizsgélat targyat képezi a va-
rosi birdsag — mint a nyomoz6 tigyészség székhelye — megyei bir6sdgon torténd vadképviselete
folytan kialakulé , ferde hierarchia” kérdése, valamint az tigyészségi nyomozoé nyomozésban be-
toltott szerepe, amelynek kovetkeztében megéllapitdst nyer, hogy az ligyészségi nyomozé nem
rendelkezik a pozicidja elldtdsdhoz sziikséges megfelels eszkozokkel.

A dolgozatban indokoldst nyer, hogy az tigyész miért nyomozé hatésdg és miért nem igaz-
sdgszolgaltatdsi szerv. Ennek bizonyitdsa érdekében szlikség van az igazsagszolgaltatds sziikebb
és tagabb értelmezésének vizsgalatdra, amelynek eredményeképpen arra a kévetkeztetésre jut-
hatunk, hogy az {igyész nyomozo hatésag.

Végiil a nemzetkozi kitekintés Németorszag, Anglia és az Amerikai Egyestilt Allamok példa-
jan keresztiil kifejezésre juttatja egyes dllamok tigyésze nyomozasban betoltott szerepének ha-
sonldsdgait és kiillonbdzdségeit, valamint tanulsdgokkal szolgdl a jov6 szabalyozasi koncepcidi
szamara. Mindenképp a jovében megfontolandé kérdés az tigyész nyomozésban betdltott kules-
pozicidjanak gyengitése, avagy erdsitése.
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Takécs Gabriella
A vddelv

Eétvds Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Holé Katalin egyetemi adjunktus

A dolgozat 6 kérdése az, hogy milyen a vdd és az itélet kapcsolata. Ez az ltaldnos kérdés konk-
rétabban gy is megfogalmazhat, hogy birésdgnak milyen keretek kozott kell dontenie. A dol-
gozat attekinti a vadelvre vonatkozé szakirodalmat és az arra vonatkozé birdi gyakorlatot, s
ezek kapcsan a kévetkezSket hangstilyozza.

A birésdg érdemi hatérozatanak alapja a torvényes vad, ami a birésdg igazsdgszolgaltatasi te-
vékenységének a feltétele, és meghatarozza annak tartalmaét és térvényes kereteit. A torvényes
vad léte és tartalma elkertilhetetlen feltétele, és kikeriilhetetlen tatalmi kerete — mind személyi,
mind targyi vonatkozdsban - a birésdg érdemi dontésének.

A védelv fontos sarokpontjai: az eljards csak azon személy ellen és kizérélag olyan cselek-
mény miatt indithatd, aki ellen és amely miatt vddat emeltek; a birésdg a vadhoz kétve van: csak
annak a személynek a biintetSjogi felelGsségérsl donthet, aki ellen vadat emeltek, és csak olyan
cselekményrdl, amely miatt vddat emeltek. Ez a birésag vadhoz kotottsége. Tovabbd a birésag-
nak ki kell meritenie a vddat. Ehhez kapcsolédik, hogy a birésdgi eljdrds kovetelménye a
tettazonossag. A birésag csak arrdl a ténydallasrél donthet, amelyet a vad tartalmaz, a birésgnak
ki kell meritenie védat, a vad tdrgyan soha nem terjeszkedhet tiil. A birdsdg e rendelkezéseken
tdl a ,hatdrozathozataldban szabadsdgot élvez, hogy az anyagi igazsdgnak megfelelGen dont-
hessen”.

Az Alkotmanybirdsdg ramutat arra is, hogy a vadhoz kotottség, mint a vadelv lényeges ele-
me nem pusztan vadlé és a birésag, hanem a védelemhez valé jog tartalma miatt is fontos. A vé-
delemhez val6 jog érvényesiiléséhez elengedhetetlen azoknak a tényeknek, annak a biincselek-
ményeknek az ismerete, amellyel a terheltet vadoljak.

Az eurépai gyakorlathoz hasonléan a hazai gyakorlat megengedi, hogy a birésdg jogilag
masként értékelje a vadban szerepl§ kétségtelen tényeket, de indokolinak tartja annak el6irdsat,
hogy mindez csak a védekezés jogdnak biztositdsa mellett legyen lehetséges.

A birosdgot a blincselekmény vadirat szerinti jogi mindsitése nem kati. A birésdg megallapit-
hatja, hogy a btincselekmény a védirati mindsitéstél eltérden hogyan mindgstilhet. A tényallds
megallapitasa az els6foku birdsag jogkorébe tartozik; a masodfokd birdsdgnak a hatdrozatat az
els6foki birosag altal megallapitott tényélldsra kell alapitania. A tényalldshoz kotottség szerint:
ha a mdsodfok birésdg szerint az els6foku birésdg édltal megéllapitott tényallds megalapozott,
akkor az els6fok birésig ténymegallapitdsai a masodfokd birdsagot is kotik, ezért azt nem mé-
dosfthatja, nem véltoztathatja meg, nem egészitheti ki, illetSleg az elséfoku birgsag 4ltal megal-
lapitott tényeket nem melldzhet. Nem érvényesiil viszont a tényéllashoz kotottség szabélya az
elsd fokii itélet megalapozatlanséga esetén.

Osszefoglaldsként megéllapithaté, hogy a védelv érvényestilése a birésagi eljardsban elen-
gedhetetlen, s ezért szlikséges annak pontos megfogalmazasa.
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Biintetd eljdrdsjogi tagozat

T6th Alexandra

,Ki itt belépsz, hagyj fel minden reménnyel”,
vagy esély az tjrakezdéshez?

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Voko Gyorgy egyetemi tandr

sz

Szabadsagvesztés. Ordkzold, mindig napirenden 1év6 téma. Es rengeteg véltoztatast sziikségel-
tetne. Tobb intézetben is latogatast tettem, vizsgalédasom kdzéppontjdba mégis a Baranya Me-
gyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet allitottam. Itt a fogvatartottak szdmottevs része elGzetes le-
tartoztatdsban van, mégis figyelmet kell forditanunk az itteni csekély, de el nem hanyagolhaté
szamu elitéltre is.

Az els6 fejezetben a koros személyiségti és a diszfunkciondlis viselkedés elitéltek rovid
bemutatasésval foglalkozom. Azért is tartom ezt fontosnak, mert sok esetben van a személyiség
(negativ) kihatéssal a bortonszocializdcidra, és a soha vissza nem illeszkedésre. A masodik feje-
zetben a deprivaltsdg érzetét vizsgdlom, amelyet a fogvatartottak a legnagyobb veszteségnek
tartanak a bortdn negativumai kézil. Beszélgetést folytattam tiz elitélttel, és a valaszoknak meg-
A harmadik fejezetben az éngyilkosség 4ll fokuszban, mely érdekes médon inkébb a révid tar-
tami szabadsagvesztésre jellemzd, mert itt még nem tud a borténszocializacioba kapaszkodni
az elitélt. Fontosnak tartottam ismertetni a rizikéfaktorokat, illetve az 6ngyilkossagi kisérletek
megfelels orvosldsat. A negyedik fejezetben az imént emlitett borténszocializdciot mutatom be,
amely mér a hosszabb tartamu szabadsdgvesztés természetes velejardja. Az 5todik fejezetben
keriil sor a reszocializdcits célokat szolgdléd nevelési, foglalkoztatési, szabadid@s, és sportprog-
ramok taglaldsara, mely témakorokben szintén kikérdeztem az elitélteket, illetve ketts, mér sza-
badult férfit. Véleménytik, velem megosztott titkaik alapjan igen sok szérnyd koriilményre, ret-
tenetes és elkeserit6 bandsmodra dertilt fény, és kétségbeejtd a mindennapos, szinte mindenkor
uralkodé erdszak, akédr egymas kozott, akdr a nevelS/ Gr-elitélt viszonylatban., A hatodik fejezet-
ben a szabadsdgvesztés hatdsait értékelem, és ezzel Gsszefliggésben a hetedik fejezetben arra a
kérdésre probalok vélaszt taldlni, hogy vajon a révidebb, vagy a hosszabb tartamu szabadség-
vesztés a megfeleld. Ha valamit birdlunk, akkor illendd reformjavaslattal is elGallni. A nyolcadik
fejezetben szemiigyre veszem a lehetséges alternativakat, és ehhez kapcsoléddan a kilencedik fe-
jezetben a medidcié lehetdségét vizsgdlom, hozzatenném kevés bizalommal, és kevés pozitiv
végkovetkeztetéssel. Végezetiil a tizedik, bortonrefom cimd fejezetben az 4ltalam javasolt kor-
szer(isitéseket, és szitkséges reformokat mutatom be, akér infrastrukttirat, akdr a nevelési prog-
ramokat illetGen.

Nagyon érdekes momentuma a dolgozatomnak az az emberi sors, amelyet az egyik, mar sza-
badult, egykori elitélitel készitettem, aki rengeteg megrazo, olykor mar-mér sokkold torinetet
mesélt el nekem. Fényképmelléklettel zarul a dolgozat, melyet a pécsi el6zeteshazban készitet-
tem, igy bizton allithatom, hogy sikertilt bepillantdst nydjtanom a bortonok sotét, szamunkra
eddig nem ismert belsé vildgaba.
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Tord Andrea

Az eurdpai bizonyiték-dtaddsi parancs szabdlyozdsa
és vdrhaté hatdsai

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam-~ és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Karsai Krisztina eqyetemi docens

A hatarokon atnydld blinézés sziikségszertien eredményezi a ,hatdrokon atnydl6” biinildozés
megvalésulasat. E téren az unids tagallamok munkajat megfeleléen szolgalnd és megkonnyite-
né a kolesénos elismerés elvén alapulé, egyel6re javaslat forméjdban 1étez6 eurdpai bizonyiték-
atadasi parancs, azaz Huropean Evidence Warrant (EEW), amely a birésagok mellett az ligyész-
ségre is 16 feladatokat és kotelezettségeket.

Tanulményom célja az, hogy a kerethatdrozat-tervezet alapjdn bemutassam az eurépai bizo-
nyiték-atadasi parancs szabdlyozasat, illetve, hogy alkalmas-e a kolcsonos elismerés elve a jog-
harmonizdcié kivaltdsra a biiniigyi jogsegély tertiletén. El&szor felvdzolom a kerethatirozat-
tervezet torténeti indokait, el6zményeit, majd ismertetem a kélcsonés elismerés elvét és az
eurdpai bizonyiték-dtaddsi parancs (EEW) konkrét szabdlyozdsét. Az egyes rendelkezések tér-
gyaldsanal megjelolom az dltalam aggalyosnak tartott részeket, illetve a varhaté hatdsokra vo-
natkoz6 gondolataimat. Az EEW szabdlyozését a hivatalos, angol nyelvii kerethatdrozat-terve-
zet [Council Framework Decision on the European Evidence Warrant for obtaining objects,
documents or data for use in proceedings in criminal matters] alapjan frtam le.

Az egyéb biiniigyi jogsegély intézésének jelenlegi szabalyai nem teszik lehetévé a kiilfoldi 4l-
lam bizonyitékok irdnti megkeresésének gyors és zokkenSmentes teljesitését, mivel a teljesitést
a megkeresett dllam joga hagyomédnyosan szdmos feltételhez koti.

Az BEW a nemzetkozi biiniigyi egyiittmikodés azon tipusa, amelyben mind a megkeress 4l-
lam, mind pedig a megkeresett dllam az Eurépai Unié tagdllama.

Az eurbpai bizonyiték-dtaddsi parancs lényege, hogy a kélesonos elismerés elvét alkalmazva
targyak, dokumentumok és adatok gyors és egyszer(i megszerzését teszi lehetévé az Eurdpai
Unio tagéllamai szémadra — eljérasjogi eszkdzok igénybevételével.

A kerethatdrozat-tervezet elsd rendelkezései is kimondjék, hogy az EEW-vel egy olyan egysé-
ges rendszert kivannak létrehozni, mellyel #gyors ¢s zokkenSmentes” lehet a tagallamok kézot-
ti igazsagligyi egylittmiikodés. Killonb6z6 nemzetkdzi szerzédések, dokumentumok maér sza-
bélyozzék az egyes orszdgok kozotti igazsagiigyi kooperdciét — igy a bizonyitékok 4tadéssra
vonatkoz6 megkeresését is —, de kérdés, hogy az EEW tényleg egy hatékonyabb rendszert tud-e
megvaldsitani, illetve képes-e kivéltani az Eurdpai Unid tagéllamai kozotti korabbi egyezmé-
nyeket. Ezért a hasonl6 targyd nemzetkozi szerz6déseket, dokumentumokat és a magyar jogsza-
balyokat is 6sszehasonlitottam a dolgozatomban az EEW rendelkezéseivel.

Az elméleti jellegti megdllapitdsokon kiviil, az EEW hatékonysdgét egy fiktiv jogeset megol-
déasa révén is bemutatom.
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Biintet eljdrdsjogi tagozat

Véradi Otté Laszlo
Az iigyész diszkreciondlis jogkdrének egyes kérdései

Renddrtiszti Féiskola
Témavezetd: Dr. Sléder Judit fdiskolai docens

Uj tendencidk jelentek és jelennek meg a biintetSeljarés teriiletén. Egyrészrdl a jogallami elvek,
az emberi jogok tisztelete, az ligyfélegyenlGség biztositdsa, a védelem jogainak szélesitése, mas-
részrél pedig a felderités hatékonysaga, az eljdrds ésszer idén beliili befejezése, és az eljards
egyszerisitésére, gyorsitasara irdnyuld kisérletek.

Az eljdras gyorsitasdnak, a birésdgok tehermentesitésének szandéka tiikroz6dik a ,,normal”
eljarastol eltérd eljarasi formak terjedésében is. Ez azt jelenti, hogy egyes specidlis eljarasi formak
esetében elmarad a hagyoményos értelemben vett {§szakasz, a targyalds. Miutdn azonban csak
menet kdzben deriil majd ki, hogy a felek megegyezésre tudnak-e jutni, ezért nem lehet a nyo-
mozasi szakaszt sommésan kialakitani és a védekezési jogokat a nyomozas sorén sziiken meg-
vonni.

Az Burdpa Tandcs egyik Ajdnlésa a biintetGeljaras leegyszertisitésérsl és gyorsitasirol szol, és
a leegyszertisitett és gyorsitott eljarasi formédk bevezetésére biztatja a tagallamokat. A gyorsitast,
illetve a birdsdgok tehermentesitését szolgalja az tigyek biréi Gtrél valé elterelése, az iigyész
diszkrecionalis jogkdrének bovitése altal, ezért a palyamunka ez utébbi témakérrel, az ligyész
diszkrecionalis jogkorével foglalkozik.

Az 1. fejezete az alapvet elveket — a legalitast és az opportunitast —, azok dsszetlizését, vita-
jét mutatja be. Kozismert, hogy a magyar biintetd igazsagszolgéltatédsi rendszer hagyomaényosan
a legalitds elvére éptil, viszont a klasszikus biintets perrendtartdsunk megalkotdsa 6ta, még ha
sztik korben is, de teret adott az opportunista megolddsoknak is. A pdlyamunka ramutat az el-
vek habortjéra, azok elényére és hatranyara. Kétségtelen tény, hogy a birésagok tehermentesi-
tése olyan feladat, amelyet nem lehet eloddzni, mert az igazsagszolgaltatds 6sszeomlik. 56t, az
elméletben olyan elképrelés is megjelent, hogy az tgynevezett ,bagatell” blincselekmények ese-
tén mér ne is induljon biintet&eljaras.

AL fejezete az Eurdpa Tandcs ajanldsait és nemzetkozi kitekintést mutat be, valamint 111 fe-
jezete a magyar opportunista intézményekkel foglalkozik. Kiemelked§ jelentSséggel bir a koz-
vetit6i eljdrds, kriminolégiai szakszéval medidcid. Az elmult id8szakban a tettes és a sértett
kozotti egyezkedés eiképzelhetetlennek tiint, végiil is bekertilt a biintetGeljarasba. Igaz, ez az
Eurépa Tanécs kemény instrumentuma, vagyis a kozvetitdi eljards bevezetése kotelez§ a tagor-
szagok szamara.
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. Europai jogi tagozat

Zstirielnok: Dr. Virnay Ernd egyetemi tandr (DE AJK)
Zsiiritagok: Dr. Blutman LdszI6 egyetemi tandr (SZTE AJK)
Dr. Szabo Marcell egyetemi docens (PPKE JAK)

Dr. Milassin Ldszl6 egyetemi adjunktus (SZE AJK)
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10.

11.

Résztvevdk

. Balogh Erika (ME AJK) (jogdasz, aktiv félévek szdma: 9)

Az Eurdpai Uni6é Alkotményos Szerz&désének innovacidi az intézményrendszert,
a dontéshozatalt és a jogi eszkozoket érintSen

Dr. Janosi Andrea (ME AJK) (jogész, végzett)

Munkavéllalok szabad mozgasa az Eurépai Uniéban

. Horvath Andras (SZE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)

Birdségi feltilvizsgélat az Eurdpai Kozosség kartelleljarasdban

. Lovas Lilla Jilia (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)

A szabad felhasznalasi rendszerek az Infosoc-irdnyelv tiikrében

. Makai Edit (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)

Az Eurépai Uni6 sajat forrasainak rendszere, kiilonos tekintettel a jovdbeli finanszirozasi
lehet&ségekre

Pallagi Adam (DE AJK) (jogéasz, aktiv félévek szama: 9)

Az alapvet§ jogokra valé tagallami hivatkozds a mennyiségi korlatozasok és azzal azonos
hatdst intézkedésekkel kapcsolatban az Eurépai Birdsag esetjogdban

Piinkosty Andras (PPKE JAK) (jogdsz, abszolutériumot szerzett)

A szakmai szolgaltatokra vonatkozo szabéalyozas alakuldsanak megitélése,

kiilonos tekintettel az tigyvédekre vonatkozé reklamkorlatozasokra

. Récz Rita, Soltész Kinga (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9, abszolutériumot szerzett)

Az egyeztetési eljaras az Eurdpai Unidban, kiilonos tekintettel a magyar gyakorlatra
Szabados Tamés (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

A székhelyathelyezés szabadsdga és az eurdpai részvénytarsasig

Szerdahelyi Agnes (SZTE AJK) (jogész, abszolutériumot szerzett)

Génjog az EU-ban. A géntechnoldgiai tevékenység szabalyozédsa az Eurépai Unidban és
hazankban

Timar Kinga (ELTE AJK) (jogédsz, aktiv félévek szdma: 9)

Az aranyrészvény
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Balogh Erika

Az Eurdpai Unié Alkotmdnyos Szerzédésének innovéciéi
az intézményrendszert, a dontéshozatalt és a jogi eszkiziket érintGen

Miskolci Eqyetemn Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezet: Dr. Angyal Zoltin egyetemi adjunktus

2004. mdjus 1-t6l az Eurdpai Uni6 25 tagtiva valt és megfogalmazédott az a kérdés, hogy sziik-
sége van-e az Burépai Uni6nak egységes alkotmanyra. Tsbb évig tartd targyalds-sorozat utan az
Eurépai Tandcs elfogadta az Alkotméanyos Szerzédés szOvegének végsS valtozatat, amit a tagal-
lamok valamint a tagjeldlt orszagok képviselsi 2004 oktéberében alairtak. Hatélyba 1épésének
tervezett datuma 2006. november 1. volt, ami a varakozasok ellenére nem val6sult meg.

Dolgozatom célja, hogy bemutassam az Eurépai Uni6 jovobeni mitkodését az Alkotmany el-
fogadasat kovetSen, killonds tekintettel az EU intézményrendszerére, a déntéshozatali eljarasok
valtozdsaira, valamint az 4j jogforrdsi rendszerre.

Mivel az Alkotmdnyos Szerzédés mélyen érinti ezt a hdrom teriiletet, szeretném megvildgita-
ni a kiilonbségeket, dsszehasonlitva az Alkotmanyos Szerzédés tervezett szabélyait a hatélyos
EK- Szerz&déssel.

Az Alkotmanyos Szerzédés megalkotdsdnak célja mindenekel6tt az volt, hogy az Eurépai
Uni6 polgérai szaméra atlathatébba tegye az EU mdkodését, biztositsa az integracié hatékony
mélyilését, és kell§ rugalmassagot biztositson a tovabbi fejlédéshez. A jelenleg még szdmos tag-
dllamban ratifikdldsra vard Alkotményos Szerz6dés jovije ma még elég bizonytalan, de azt a
tagallamok t6bbsége belatja és az Eurépai Parlament is témogatja, hogy sziikség van erre az tj
szerz&désre.

Dolgozatommal szeretnék hozzdjarulni ahhoz, hogy szdmunkra is egyértelmd és érthetd le-
gyen az Burépai Uni6 miikodése, kiilondsen az Alkotmanyos Szerzédés hatalybalépését kive-
téen.
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Dr. Janosi Andrea
Munkavdllalok szabad mozgdsa az Eurépai Unidéban

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezeld: Dr. Asztalos Zsdfia egyetemi tandrsegéd

A kodzbsségi politikak egyik kiemelt teriilete a személyek szabad dramldsa. Minél teljesebb és mi-
nél nagyobb mértékben torténd megvaldsuldsat kezdetben pusztén gazdasigi célbél Sszténsz-
ték, 4m a valésdgban a szabad mozgas elve l1ényegesen tilmutat a gazdasagi kérdések szabélyo-
ZAs4n.

A dolgozat céljat tdbbek kozott a szabad mozgds szabalyozdsara vonatkoz6 joganyag bemu-
tatdsa képezi, amely a Romai Szerz&désben val6 deklardldsa 6ta jelentSs véltozdson ment 4t. A
valtozds egyik legjelentSsebb fordulépontjanak a Maastrichti Szerzddés tekinthet8, amelynek
készonhetSen mar nem munkavallal6k, hanem személyek szabad mozgdsard! lehet beszélni, hi-
szen kimondta, az Eurépai Unié minden polgdrénak alapjoga a szabad mozgés. A szabalyanyag
meglehetésen bonyolulttd valt, két rendelet és kilenc irdnyelv vonatkozott erre a teriiletre. Min-
denképpen sziikséges volt az egyszer(sités. Ennek a felfogdsnak a keretében jott létre a
2004/38/EK irdnyelv, amely elfogaddsdval véget vetettek a szektorialis és széttagolt szabdlyo-
zésnak. Ismertetése elengedhetetlen, hiszen szabalyozza a szabad mozgas valamennyi lényeges
kérdését. Bemutatdsra keriil tovabbé a szabad mozgés hatélya, hiszen témam tdrgyaldsa soran
szinte nélkiilozhetetlen megemliteni azokat a teriileteket, illetve azokat a személyeket, akik ré-
szesiilhetnek ebben a szabadsdgban, élvezhetik az dltala nydjtott lehetSségeket. Ugyancsak rész-
letezésre keriilnek a szabad mozgds sordn érvényesiils jogositvanyok, mivel a munkavéllalés
megval6suldsdhoz szdmos més idegenrendészeti szabadsdg megvalésuldsara is sziikség van,
igy példaul a beutazés és a tartézkodds szabadsdgara. Ismertetem azokat a kiilonleges esetek,
amikor nem érvényesiilhet a szabadsdg, kozrendi, kozbiztonsdgi, kézegészségi okokbol korlato-
zasra kertil, valamint a kozszolgélati kivételt.

A kutatéds sordn torekedtem arra, hogy szdmos, a téméban mdr kordbban publikélt szakiro-
dalmat feldolgozzak, jogszabalyokat ismertessek és minél tébb jogeset felsorakoztatdsdval te-
gyem érthetSbbé és érdekesebbé a vizsgalt terliletet.

Annak érdekében, hogy a mas tagallam tertiletén munkdt vallalni szdndékozok érdekeiket ér-
vényesiteni tudjék elengedhetetlen ennek a szabélyanyagnak az ismerete, kiilonos tekintettel ar-
ra, hogy az Eur6pai Unié tagjai szdmanak folyamatos névekedésével ezek a rendelkezések egy-
re tobb munkavallalé szempontjdbdl védlnak jelent8ssé.
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Horvith Andrds
Birdsdgi feliilvizsgdlat az Furpai Ko6z0sség kartelleljirdsdban

Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Patyi Andris PhD, tanszékvezetd egyetemi docens

A dolgozat a birdsdgi feliilvizsgalatot mutatja be, melyet az Eurdpai Birdsag az Elséfoku Biréss-
gon keresztiil gyakorol az Eurépai Bizottsdg azon hatarozatai felett, melyeket az Eurépai Kézos-
ség létrehozasardl sz616 Szerzédés 81. cikkének alkalmazdsa sordn kartelleljirasokban hoz. A
dolgozatnak kettSs célja van. Egyrészt részletesen bemutatni a birésagi feltilvizsgalatra vonat-
kozé szabalyokat és magdt a birésagi feliilvizsgdlatot, masrészt megvizsgalni azon hipotézis
helytallésdgat miszerint az Elséfokd Birdsdg el6tt csorbul a jogvédelem a kartelleljarasokban a
feltilvizsgalat sordn. A dolgozat alapvetden a megsemmisitési kereset altaldnos szabalyaival fog-
lalkozik figyelembe véve ugyanakkor a kartelleljdrdsokra vonatkozé eltéréseket.

A dolgozat térgya a birésagi feliilvizsgalat terjedelmének és okainak vizsgalata. A dolgozat a
feliilvizsgélat terjedelmét eleve befolyasold relevans normak targyaldsa utdn foglalkozik az eset-
jog azon ligyeivel, melyek alakitottik a felilvizsgalat terjedelmét, nem utolsésorban azaltal,
hogy meghatéroztik jellegét. gy a dolgozat az Emberi Jogok Eurépai Birésdganak a feliilvizsga-
lat jellegére vonatkozo esetjogara is kitér. A feltlvizsgalatot korlatozé tényezék csoportositott
szambavétele mellett a dolgozat foglalkozik olyan specidlis terjedelmi kérdésekkel, mint a bir-
sagkiszabés korlatlan feliilvizsgalata, a Bizottsag korldtozott mértékben feliilvizsgalhaté mérle-
gelési jogkore illetve a tények feliilvizsgélata az Elséfokt Bir6sag eljardsdban.

A dolgozat masik stilypontja a feliilvizsgdlat okainak vizsgalata egyrészt mivel az okok befo-
lydsoljak a feltilvizsgalat terjedelmét, masrészt mivel az okok olyan a jogvédelemre vonatkozé,
a hipotézis szempontjabél fontos kérdésekhez kapcsol6dnak, mint a Bizotts4g eljardsaval szem-
beni formai kévetelmények, a védelemhez valé jog vagy a feliilvizsgalat alapjaul szolgal6 4lta-
lanos jogelvek.

A dolgozat médszerét illeten elsésorban a jogesetekre tdmaszkodik az irdnyadé szakiroda-
lom ttmutatasai alapjan. A dolgozat a vizsgalat szempontjdbol jelentss eurépai joganyaggal fog-
lalkozik {gy a kartelleljardst szabélyozé rendeletekkel és az Eurdpai Kozosség 1étrehozasardl
52616 Szerz8dés azon cikkeivel, melyek a rendeletek alapjdul szolgélnak illetve a Birdsdg tevé-
kenységét alapvetSen meghatdrozzak.

A dolgozat eredménye a birésdgi feliilvizsgélat hipotézis szempontjabol fontos aspektusai-
nak részletes bemutatasa. A dolgozat kimutatja a birésagi feliilvizsgalat formaldsa kapcesdn je-
lentkezd két tendencidt: az egyéni jogok és eljdrasi garancidk egyre szélesebb kérd biztositisa a
feliilvizsgalat okai kapcsdn és a Bizottsag déntési jatékterének biztositdsa a feliilvizsgélat terje-
delme kapcsén.

A dolgozat arra a kovetkeztetésre jut, hogy csorbul a jogvédelem a birésagi feliilvizsgalat so-
ran, mivel a konkrét eljarési jellemz8k arra utalnak, hogy a jogvédelem egy bizonyos mértéket
elérve hattérbe szorul a Bizottsdg kdzosségi jogot érvényesits tevékenysége mogott.
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Lovas Lilla Julia

A szabad felhaszndldsi rendszerek
az Infosoc-irdnyelv tiikrében

Edtvis Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetdk: Dr. Berke Barna egyetemi adjunktus
Dr. Gyenge Aniké megbizott eléadé

A szerzd8i jogi szabédlyozédsnak amellett, hogy alkalmazkodnia kell a , digitélis kor” kovetelmé-
nyeihez, meg kell(ene) tartania bizonyos alapelveket, amelyek szlikségessége megvaltozott gaz-
dasdgi, tdrsadalmi és technikai helyzetben is nehezen kétségbe vonhato.

Ilyennek tekinthetd a szerz§ abszoltt rendelkezési jogdnak korldtozédsa a kozérdek javéra. A
szerz§ (jogosult) és a szélesebb kozonség érdekei kozotti egyenstily létrehozésa €s annak meg-
tartdsa elengedhetetleniil fontos ahhoz, hogy egyaltalan elképzelhet§ legyen az ,igazsdgos”
szerzdi jog. Dolgozatomban azt a rendszert kivanom bemutatni, amely ennek az egyensulynak
a biztositésara hivatott: az in. szabad felhasznaldsokat, azokat a kiilonleges eseteket, ahol a jog-
alkoto vagy a birésig valamely méltanyolhaté érdek fennalldsa esetén kivételeket vagy korlato-
zdsokat allapit meg a szerzdi jog kizardlagossdga aldl. Az Eurdpai Unié orszdgaiban a kozérdek
és a szerzGi jog felfogdsdnak diverzitdsa miatt ezek a rendszerek meglehetSsen eltérSek voltak,
ezért a bels6 piac mikodésének megkonnyitése érdekében sziikségessé valt a harmonizacié: en-
nek eredménye az Infosoc-irdnyelv, amely 1j irdnyt adott a tagorszdgok szabad felhasznélasi
kodifikaciéjanak.

A tanulmény arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy ez az irdny, amely tébb szempontbdl is a
szerz8kozpontt felfogés elSretorését jelenti, jo irdny-e.

Ennek a kérdésnek a megvalaszoldsahoz szlikséges volt a magyar és egyes kiilfoldi szerzéi jo-
gi jogszabélyok, valamint az Iranyelv 4ltal kivaltott hatdsokra vonatkozé (nagyrészt idegen
nyelvii) szakirodalom feldolgozédsa. Ez a médszertan a tanulménynak — kiilénosen a legfonto-
sabbnak tartott szabad felhaszndlési eset, a magancéli masolds bemutatésa esetében — §sszeha-
sonlité jogi jelleget kolesonoz.

Dolgozatomban az egyes szabad felhaszndlasi eseteket abban a rendszerben mutatom be,
hogy az adott felhasznalds esetében a hozzajarulds és a dijfizetés joga is korlatozodik-e. fgy be-
szélek kivételekrdl (egyik sem korlatozédik - pl. idézés), korlatozasokrol (van dijfizetés: pl. Né-
metorszagban az iskolai gydjteményben valo felhasznélds) a reprografiai és tireshordozé-dfjak-
rél (van dijfizetés — de nem a kedvezményezett 4ltal) és az tin. opt-out kivételekrdl, amelyek csak
akkor érvényesiilhetnek, ha az ellen a szerz6 nem tiltakozik. Az Irdnyelv 6. cikkének részletes
elemzése mutat rd arra, hogy a 6. cikk. (4) bekezdése gyakorlatilag ,opt-out” kivétellé degradal-
ja az ésszes online kdrnyezetben szerz6déssel rendelkezésre bocsdtott tartalmon fenndll6 szabad
felhasznélast, igy a szerzd hatdsos miiszaki intézkedés (azaz DRM, pl. mésoldsvédd) alkalmaza-
saval a kedvezményezettek szabad felhasznalasi jogat teljes mértékben elvonhatja. Véleményem
szerint beldthatd, hogy az Irdnyelv az el6z8ekben emlitett sziikséges és kivanatos egyenstilyt a
szerzGi jogban megbontja.

Megoldésként a kovetkeztetésekben az vetddik fel, hogy ha a DRM alkalmazésat a szerz§ ki-
zérolagos jogosultsdga részének tekintjiik, akkor mint az egyéb kizdrélagos szerzdi jogoknak ,a
koz” javéra val korldtozdsa, a szerz6 hatdsos miiszaki intézkedéssel val6 rendelkezési joganak
korlétozhatbsédga is megengedhetd Ebbél a gondolatmenetbdl pedig az kdvetkezik, hogy azok-
ban az esetekben, ahol a jogalkoté mar bizonyos kedvezményezetteknek a miihéz vald hozzafé-
rését fontosabbnak itélte meg, mint a szerz6 kizardlagos rendelkezési joganak fenntartdsat, a jog-
alkoténak — megfelel§ kodifikdciéval — a miihéz valé tényleges hozzaférés lehetSségét is
biztositania kellene.
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Makai Edit

Az Eurdpai Unié sajit forrdsainak rendszere, kiilonis tekintettel
a jovobeli finanszirozdsi lehetdségekre

Debreceni Eqyetem Allam-és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet: Dr. Csilirds Gabriella Kldra egyetemi tandrsegéd

Az Burépai Uni6 tdrténete soran tobbszor felmeriilt egy esetleges 6nall6 eurdpai adé bevezeté-
sének gondolata. A bevezetend§ forras a sajét forrasok rendszerének lappangé és a koltségveteé-
si vitak sordn tjra és tijra felbukkané hidnyosségait, hibdit lenne hivatott orvosolni. Dolgozatom
témdjat ehhez kapcsolédéan a jelenlegi rendszer elemzése, a hidnyossagok feltarasa és a jovobe-
li finanszirozési lehetSségek megvizsgalasa adja. A tanulmany aktualitdsat az Uni6 idén nyaron
elfogadott, az integréci6 kévetkezs hét évét alapvetSen befolydsol6 pénziigyi perspektiva adta.
Munkdm sordn a téméhoz kapcsolédé tanulmanyokat, cikkeket, magyar és kézosségi jogszaba-
lyokat vizsgéltam meg, valamint 6n4llé javaslatokat is tettem.

Az értékelést kovetSen a jelenlegi sajatforrds-struktira hibai kdzétt mindenképpen meg kell
emliteni az 4tlathatéség hidnyat, a fliggetlenség kérdését, és azt, hogy a rendszer nem teremti
meg a kapcsolatot az allampolgarok és az EU kozott. A szabdlyozas egyszer(sitése és a fligget-
lenség ndvelése mindenképpen indokolt lenne. A bevételek kdzdtt az utbbi idében egyre na-
gyobb aranyt képvisel a GNI-hozzajarulds, ezzel szemben a tradicionalis sajat forrasok és az
AFA-alapt forrds évrél évre csokkend mértékben vesznek részt a kiadasok fedezésében. Mind-
ez azt eredményezi, hogy mostanra a kezdetekhez hasonlé helyzet alakult ki, amikor kdzvetlen
tagéllami hozzdjaruldsok tették ki a kozos kéltségvetés bevételi oldalat, és gyakorlatilag a tagdl-
lamok befizetéseitdl fiiggtt az integracié 1éte. Dolgozatomban igyekeztem teljes kortien bemu-
tatni a bevételi oldal struktdrajanak hibait, valamint a lehetséges reformlépések melletti és az el-
leniik felsorakoztatott érveket. A probléma tobb oldalrél valé megvildgitisdra és a felmeriilé
kérdések megvilaszoldsara térekedtem. A tagdllamok egyetértenek a reformok sziikségességé-
ben, a vita minden vonatkozasban a hogyan kériil zajlik. Ez utébbi kérdésre kerestem munkam
sordn a valaszt. A felmeriil§ lehetSségek koziil két 1t all az allamok el6tt, ami jarhaténak tifnik:
a tisztan GNI-alapu finanszirozds, mint a népszert, de a problémakat csak iddlegesen rendezé
alternativa, és az adéalapii finanszirozés, mely kivdnatos, de kevéssé élvezni a tagok tdmogata-
sat. Vitathatatlan, hogy az Uni6 jov&jét nagymértékben meghataroz6 dontésrél van sz6, mely so-
ran a tagdllamok az integraci6 érdekeit szem el6tt tartva, adott esetben sajét igényeiket hattérbe
szoritva kellene, hogy leadjék szavazataikat, hogy meghozzék a mindannyiunk életét alapvetd-
en befolydsol6 dontést.
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Pallagi Adam

Az alapvetd jogokra vald tagdllami hivatkozds
a mennyiségi korldtozdsok és azzal azonos hatdsi intézkedésekkel
kapcsolatban az Eurdpai Birésdg esetjogdban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Bartha Ildiké egyetemi tandrsegéd

Dolgozatom célkitiizése, hogy megvizsgéljam, hogyan indokoljék a tagallamok az alapjogokra
hivatkozva a mennyiségi korlatozasok és azzal hasonlé hatdsd intézkedések bevezetését az Eu-
répai Birosag el6tti eljdrdsban és hogy a Birdsag ezeket hogyan itéli meg. Ezeket az alapjogokat
azért a mennyiségi korlatozasok és azzal azonos hatést intézkedések tiikrében vizsgalom, mi-
vel a tagallamok ezeket a jogokat az dllampolgaraiknak kiilonbdz6 szinten biztositjdk, megaka-
délyozva egyes aruk szabad dramlésat. Es bér ezt az llampolgdraik érdekében teszik, mégis bi-
zonyitdsra, ardnyossdgi vizsgalatnak valé megfelelésre kényszertilnek a magasabb védelmi szint
miatt. Célom megvizsgalni, hogy van-e dsszefliggés, illetve fejlédés az egyes esetek kdzott.

Dolgozatom els@ részében az esetjog vizsglatdhoz szitkséges kiindul6pontokat ismertetem.
A negyedik fejezetben a Birésag kapcsol6do esetjogét kivanom ismertetni. El6szor a 30. cikkel
kapcsolatban az egészséghez valé joggal, majd a kényszerits kovetelményekkel kapcsolatban az
egészséges kornyezethez valamint a sajto, ill. sz6ldsszabadsaghoz valé joggal foglalkozom.
A vizsgalando alapjogok kivélasztdsandl azt a szempontot is figyelembe vettem, hogy elsS és
masodik generaciés jogok is legyenek koztiik. Az esetek részletes bemutatdsra torekszem,
amely magéban foglalja a vitatott intézkedést, a tagallam érveit az alapjogokra hivatkozva, a Bi-
résag véleményét, a fétanacsnoki inditvanyt valamint a Birésdg azon dontését, hogy elfogadha-
té-e az adott intézkedés, aranyossagi tesztnek kell-e aldvetni vagy az ardnyosségrél a nemzeti
birésdgnak kell donteni.

Bar teljességre nem torekszem, vélem, hogy a dolgozatban bemutatott esetek elemzése alkal-
mas arra, hogy levonjam a lehetséges kivetkeztetéseket. Az elemzés utdn levonhato az a kovet-
keztetés, hogy a Birosag minél teljesebb mértékben érvényesiteni kivanja az druk szabad moz-
gasanak elvét.

Ennek megfelel@en az egészségvédelem és a kornyezethez valé jog tekintetében: 1.) allami in-
tézkedés kiterjesztS értelmezése, 2.) szitkségesség-aranyossdg elvének szigor(i betartdsa ~ me-
lyet a Birsag kizarolag akkor fogad el, ha az adott intézkedés indokolt és alkalmas a cél eléré-
sére és a tagéllamok bizonyitani tudjak, alaposan megvizsgaltédk a kérdés dsszes vonatkozdsat és
ennek megfelelGen a legkevésbé korlétozo, a cél eléréséhez még éppen sziikséges intézkedést fo-
gadtak el — emelhet6 ki, tovabba, hogy 3.) dltaldban van megfelels szintii kozdsségi szabalyozas,
igy szinte minden esetben kimondja a biréség a tagéllam jogsértését.

Az &ruk szabad mozgésa — mint az a sajté- és véleményszabadséghoz val6 jognal lathattuk -
kizarélag olyan szigorian védendd alapjogok védelme érdekében korldtozhato, amelyek 1.) ér-
vényesitésével dsszefliggésben nincs kézosségi szint(i szabélyozés 2.) szigortian, elsdsorban tag-
allami eszk6zokkel védhets érdek.
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Pilinkésty Andrés

A szakmai szolgdltatékra vonatkozo szabdlyozds alakuldsdnak megitélése,
kiilonds tekintettel az tigyvédekre vonatkozé rekldmkorldtozdsokra

Piazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allumtudoma’nyi Kar
Témavezetd: Dr. Szab6 Marcell egyetemi docens

Dolgozatomban a szakmai szolgaltatékra vonatkozé szabélyozés alakuldsat, - annak indokait,
el6zményeit — valamint a szabélyozéas valtozasanak gyakorlatban megjelend eredményeit vizs-
galom meg versenyjogi szempontbél. A kozosségi versenypolitika az egységes belsS piac meg-
valositdsénak az egyik alapvets letéteményese, amely a kozosségi versenyjog alkalmazdsan ke-
resztiil mozditja elS a tisztességes és szabad versenyt. A szakmai szolgaltaték gazdaségi
jelentGsége, a szabalyozottsig mértékének indokoltsaga koriil kialakult globalis diskurzus miatt
a téma igen fontossa valt az Eur6pai Uniéban is. Ezen a téren az Eurépai Kézésségek Bizottsa-
ga lépett fel kezdeményezéként és alakitotta ki a tagdllamokkal, illetve az érintett kamardkkal,
szovetségekkel térténg konzulticié utdn az allaspontjat.

A rendelkezésre 416 anyagok feldolgozésa soran a médszerem az volt, hogy az altalam leg-
fontosabbnak tartott targykorok szerint csoportositva, haladtam forrdsrél-forrasra és dolgoz-
tam fel azokat. Dolgozatom els6 felében bemutatom a legfontosabb dokumentumok, és kiegé-
szt anyagok segitségével a szakmai szolgaltatSk jelentGséget, a rdjuk vonatkozé szabélyozds
koriil kialakult kezdeményezést, az azt kovets vita alakuldsét, illetve a jelen helyzetet. Majd ezt
kovetSen lesziikitem a vizsgalt teriiletet egy konkrét magatartdsra ~ nevezetesen a reklamkor-
latozds - szabélyozéséra, és az el6bb emlitett forrdsok segitségiil hivdsa mellett a nemzetkézi
szabélyozasi gyakorlat révid felvézoldsa utdn ismertetem a szakmai szolgéltatasok magyaror-
szagi helyzetét. Tovabba az Eurépai Unidban lezajlott folyamatok elemzésének alapulvételével
kisérletet teszek egyes hazai versenyfeliigyeleti eljdrds hatterét bemutatni és a déntés varhato
hatésait elemezni.

A szakmai szolgaltatokra vonatkozé szabélyozas a kamarak, dllami testiiletek Onszabilyoza-
san keresztiil valosul meg, amit versenyjogi szempontbdl véllalkozésok tarsuldsainak déntése-
ként torténg értelmezéssel tartozik a versenyjog hatélya ald. A szabalyozas indokaként legin-
kébb a szolgaltatds mindségi kovetelményének biztositdsat jelslik meg, amely érdek fgy
osszetitkdzésbe keriil a minél teljesebb verseny megvalosuldsdnak kozisimet pozitiv, a fogyasz-
tok érdekében 4ll6 hatasaival. Munkdmban a szabélyozés egyes formdinak bemutatdsa sordn
elemzésre kertil azok indokoltsaganak elemzése is.

Dolgozatomban felvdzolom az Magyar Ugyvédi Kamara Etikai Szabélyzaténak a Gazdasagi
Versenyhivatal altal kifogdsolt vonatkozasait, és az Eurépai Unié tagéllamaiban lefolytatott elja-
rasokkal Osszevetve, vizsgdlom a versenyfelligyeleti eljaras hatasait.
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Récz Rita - Soltész Kinga

Az egyeztetési eljdirds az Eurépai Unidban,
kiilonds tekintettel a magyar gyakorlatra

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdanyi Kar
Témavezetd: Dr. Asztalos Zsdfia egyetemi tandrsegéd

Magyarorszag Eurdpai UniGhoz val6 2004. méjus 1-i csatlakozdsa Gij kérnyezetbe és 1ij kdriilmé-
nyek kozé helyezte a magyar torvényhozast, hiszen szémos hatéskor, amely korabban kizardla-
gosan a magyar Orszaggytilés kompetencidjdba tartozott, atkertilt eurdpai szintre. Ezzel a prob-
lémaval az Eurépai Unid dsszes tagallami torvényhozasanak szembesiilnie kellett. A tagéllami
torvényhozéasok szerepének ilyen értelemben vett dtértékelSdése hozta magéval azt a kivénal-
mat, hogy bér a nemzeti tdrvényhozasok nem képezik szerves részét az EurGpai Unids déntés-
hozatali folyamatoknak, mégis befolyéssal birhassanak az unids jogszabédlyok meghozataldra.

A tagallamok korményainak és a torvényhozdsoknak az Eurépai Unids tigyekben t6rténd
egylittmiikodésének kérdését azonban a kozosségi jog egyaltalan nem szabalyozza, vagyis az
Eurépai Uniéban minden tagallam szabadon donthet arrdl, hogy milyen tartalmi szabalyozas-
sal kivan élni e tekintetben. Mindez azonban természetesen kozel sem jelenti azt, hogy a tagal-
lamok parlamentjei semmilyen értelemben sem lennének részesei az Uni6 déntéshozatali me-
chanizmusainak.

A tagallami torvényhozdsok részvétele azonban csak attételesen, altaldban a kormanyon ke-
resztiil valésulhat csak meg, hiszen alapvetSen a kormanyuk tevékenységének figyelemmel ki-
sérésével, ellendrzésével tudjék befolydsolni az eurdpai dontéshozatali folyamatot. Ezt pedig a
leghatékonyabb médon az tn. egyeztetési eljdras biztositja.

A dolgozat egyik szerzSje, Soltész Kinga fél évig gyakornokoskodott az Eurdpai tigyek bizott-
sdganél, mindketten részt vettiink azon a 2005. médjus 5- bizottsdgi iilésen, amelyen az Eur6pai
Parlament elndke, Josep Borrel Fontelles tartott beszédet a Parlamentben, tovabbd az Orszéag-
gytilésben 2005. jinius 2-4. kozott megrendezésre keriilt ,Egyeztetési eljards a tiz Gj Eurdpai
Unids tagallamban” c. konferencia szervezésében. E két konferencia kozponti kérdése a tagalla-
mi parlamentek jelenleg betdltdtt és joviben betdltendd szerepe volt. A konferencidkon elhang-
zottak felkeltették érdeklédésiinket e témakdr irdnt. Ezért dontottiink dgy, hogy felhasznalva az
OrszéggyTilésben szerzett ismereteinket, megprébaljuk atfogdé médon bemutatni a nemzeti tor-
vényhozésok Eur6pai Unidban betdltstt szerepét.
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Szabados Tamas
A székhelydthelyezés szabadsdga és az eurdpai részvénylirsasdg

Eotvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Kirdly Miklds tanszékvezetd egyetemi docens

A dolgozat az eurdpai részvénytarsasag székhelydthelyezésének kérdését targyalja, egyfelsl az
eurlpai részvénytarsasag stattitumarél sz6lé 2157/2001/EK rendelet (tovdbbiakban: a ,Rende-
let”) szabdlyai alapjan, méasfelsl pedig az Eurdpai Birésag letelepedési szabadsaggal kapcsolatos
gyakorlatanak fényében. Kitekintésként tovabba utalds torténik a magyar SE-térvényre is. A dol-

gozat modszerét alapvetSen az determinalta, hogy a Rendelet elirasai kizérélag Eurépai Biré-

ség gyakorlataval valé kélesdnhatasban vizsgdlhatok, vagyis barmiféle konkhizié csak ezek egy-
masra vetitésével szfirhet§ le.

Milyen mértékben érvényesiil a székhelydthelyezési jog az eurépai részvénytarsasag vonat-
kozésdban? Vannak-e korlatjai a székhelydthelyezési jognak, és ha igen, melyek ezek? A dolgo-
zat célja e kérdések megvalaszoldsa.

ElsSként a tarsasdgok székhelyathelyezésének alapvet§ problémai keriilnek bemutatésra, va-
lamint az Eurdpai Birésag letelepedési szabadsdggal kapcsolatos alldspontjanak alakuldsa is-
mertetve a Birésag gyakorlatanak tjabb fejleményeit is. Ezt kévetSen a Rendelet székhelydthe-
lyezésre vonatkozos szabalyai keriilnek a kézéppontba (Harmadik fejezet), majd az egyes
korldtozdsok (Negyedik Fejezet). Felvetsdik az a kérdés is, hogy milyen hatdsai lehetnek az eu-
répai részvénytarsasg székhelysthelyezési joganak az eurdpai jogrendszerekre. E téméaval fog-
lalkozik az Otédik fejezet.

Minden szkepticizmus ellenére az eurépai részvénytdrsasdgnak vannak olyan
karakterisztikumai, elényos tulajdonsdgai, amelyek kiemelik ezt a szupranacionélis tarsasagi
formét a hagyoményos tdrsasagok sorabl. Ilyen tulajdonsag az eurépai részvénytarsasig
székhelyéthelyezési joga. A Rendelet r0gziti a székhelyathelyezés szabadsdgat. De hogy miért
ilyen jelentds ez a 1épés? A Rémai Szerzdésbél nem vezethets le az elsédleges letelepedés sza-
badsdga. Az Eurdpai Birésdg ugyan érinti itéleteiben az elsddleges letelepedés kérdését, azon-
ban a Birésdg sem volt képes garantdlni a tarsasagok teljes mobilitasat. Ennek tiikrében tekint-
het§ el6relépésnek az a tény, hogy a Rendelet deklarélja a székhelyéthelyezés szabadsédgit. Fz a
jog azonban nem korlétlan. Korlatozdsokat tartalmaz maga a Rendelet, valamint a birésagi eset-
jog is megalapozhat megszoritdsokat. A dolgozat rdmutat arra, hogy a Rendeletben foglalt né-
hany korlétozas vonatkozasiban felmeriilt, hogy ezek tsszeegyeztethetGek-e a kozosségi joggal.
Milyen hatdsokkal jarhat a székhelyéthelyezési jog deklardldsa? A székhelydthelyezési jog lehe-
tOVvé teszi az eurdpai részvénytarsasigok szdmara, hogy székhelyiiket abba az 4llamba helyez-
z€k, amelyben a jogi kdrnyezet a legkedvezdbb. Mindez versenyt indukalhat a tagallamok k-
zott, amely hozzéjarulhat ahhoz, hogy a tagallami jogrendszerek konvergensebbé véljanak.

Az eur6pai részvénytarsasdg sorsit megannyi vita kisérte a maltban és kiséri ma is. Am a
székhelyathelyezés szabadsdganak garantaldsa a térsasdgok eurdpai mobilitdsa irdnyéba tett
megkérdGjelezhetetlen el6relépésnek tinik.
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Szerdahelyi Agnes

Génjog az EU-ban. A géntechnolégiai tevékenység szabdlyozdsa
az Europai Unidban és hazdnkban

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Bodndr LdszI6 egyetemi tandr

oz

Dolgozatom célja a géntechnolégiai tevékenység jogi hatterének kozosségi és hazai szintd atfogd
bemutatdsa, kiilénds tekintettel az engedélyezési eljardsokra és a tagallamok szuverenitidsanak ér-
vényesiilésére. Kiemelten foglalkozom a génmédositott szervezetek piaci célii szandékos kibo-
csdtésanak, illetve élelemként vagy takarmanyként torténd forgalomba hozataldnak szabalyozasi
kérdéseivel, hiszen ez az a teriilet, ami napjainkban e témakorben a legtobb vitdra ad okot.

A dolgozat megirdsdhoz magyar nyelvii szaklapokban megjelent tudoményos cikkek, kiilfol-
di és hazai honlapokon talélhato értekezések szolgéltak kiindulépontként. A géntechnolégiai te-
vékenység szabdlyozédsdnak feltérképezésekor elsGsorban primer forrdsokbdl (irdnyelvekbdl,
rendeletekbdl, egyezményekbdl és egyéb jogi normdkbdl) meritettem, és azokat dolgoztam fel.
Fzek vizsgélatakor sorra vettem a valamennyi vonatkozé rendelkezést, azokat elemeztem, és
Osszevetettem.

Mindezek alapjan arra a megéallapitasra jutottam, hogy a mar meglév§ szabalyozas — valészi-
niileg éppen a téma érzékenysége miatt - tilzottan merev, tovabbi csiszoldsra szorul. Féls, hogy
a kialakitott eljards ezeken az alapokon a gyakorlatban egyaltalan nem miikodik goérdiilékenyen,
valamint nehezen 4tldthatd. Fontos az egészséges egyenstily megtaldlasa az el6vigyazatossag el-
vének érvényesitése sordn; igy kozosségi szinten kellene dontésre jutni, hogy tovédbbra is az el-
utasité politika-e a célravezet§ a genetikai médositdssal szemben.
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Timéar Kinga
Az aranyrészvény

Edtvos Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Fuglinszky Addm egyetemi tandrsegéd

Dolgozatomban arra a kérdésre keresem a valaszt, miben rejlik az aranyrészvény problematik4-
ja - miért oly vitatott ez a jogintézmény? A probléma dsszetettségére tekintettel a dolgozat leg-
fontosabb részét képez eurdpai jogi fejtegetések mellett részletesen bemutatasra keriilnek az
aranyrészvény tdrsasdgi jogi és privatizdcids jogi vonatkozésai is.

Az aranyrészvénnyel kapcsolatos jogirodalmi és politikai vitdk az elmdlt néhany évben kiils-
nosen kiélezédtek, elsdsorban annak készénhetSen, hogy az Eurépai Kozosségek Birésdga az
Eurépai Bizottsdg altal egyes tagdllamok ellen benyjtott keresetek nyoman kénytelen volt lldst
foglalni a jogintézmény eurdpai jogi megitélése targydban. A Birésag tigy talalta, hogy az arany-
részvény alapveten korldtozza a t6kedramlds és a letelepedés szabadsdgat, 4m bizonyos, az
aranyossag és a jogbiztonsag mércéjén alapuld, szigort kivetelményeknek eleget téve dsszhang-
ba hozhaté a k6zosségi joggal.

Az aranyrészvény azonban, amely eredendGen a tarsasagi jog intézménye, mar a tarsasagi jo-
gi alapelveknek ellentmondani l4tszik, hiszen felrigja a demokracidnak azt a képzetét vagy in-
kabb illuzijat? —, amely a részvénytérsasagi formahoz, a részvénytarsasag legfobb szervének a
miikddéséhez, vagyis a részvényesi jogok gyakorldsahoz tapad. Ahhoz a befolyéshoz képest
ugyanis, amelyet a hozza kapcsol6d6 vétéjog biztosit, elenyész6 (olykor 1%-ndl is kisebb) tulaj-
doni hdnyadot testesit meg.

Igazan problémassa mégis elsGsorban akkor valik, amikor az dllam egy rendkiviil gyors és in-
tenziv ,allamtalanitast” - a privatizaciét — kovetéen kiilonbdzs politikai, gazdasagi, szocialis cé-
lok és érdekek elérése, védelme érdekében veszi igénybe ezt a magéanjogi intézményt. Az allam
e célok és érdekek megvaldsitasa soran kdzhatalmi minGségében — idedlis esetben valban a kéz,
rosszabb esetben az dllam érdekében ~ jar el, felmeriil hat a kérdés, mi vezeti az allamot arra,
hogy kozcélok eléréséhez magénjogi eszkdzt vegyen igénybe, és vajon teheti-e ezt, szerencsés-e
a koz- és magénszféra ily médon torténd elegyitése?

A jogintézmeény tdrsasagi jogi, privatizacios jogi és eurdpai jogi elemzése utn arra a meggyo-
z8désre jutok, hogy az aranyrészvénnyel kapcsolatos problémék alapvetSen a jogintézmény
diszfunkciondlis alkalmazasanak kdvetkezményei.
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Zstirielnok: Dr. Szildgyi Péter egyetemi tandr (ELTE AJK)
Zstiritagok: Dr. Tamds Andrds egyetemi tandr (BCE KIK)
Dr. Gy6rfi Tamds egyetemi docens (ME AJK)
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Résztvevdk

1. Berecz Péter (DE AJK) (jogdasz, aktiv félévek szdma: 7)
Jogéallam és politikai kozdsség
2. Dr. Juhasz Krisztina (SZTE AJK) (jogédsz, végzett)
Az allam szerepének véltozésa a globalizacidban
3. Falusi Marton (ELTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)
Jog és irodalom Magyarorszédgon, avagy a kadari belletrisztikus normativizmus
4. Kovacs Endre Miklés (SZTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 11)
Hol lakik a szuverenitds? — Az Burépai Unié két alternativéja: dllamszovetség vs. szdvetségi
allam
5. Molnar Andris (KRE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)
Gustav Radbruch és a ,természetjogi fordulat”
6. Pader Balizs (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)
A perlési politizdlas jelensége és hatdsa a jogra
7. Smiri Sandor (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)
Hogyan befolyésolja a jogasztarsadalmat és a jog miikddését a jogi oktatds?

120




Jog- és dllambolcseleti tagozat

Berecz Péter
Jogillam és politikai kozdsség

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Simon Attila egyetemi docens

Dolgozatomban azt a kérdést vizsgalom, hogy milyen erkélesi kapcsolatrendszer szolgal a poli-
tikai koz0sség alapjaul, milyen mordlis kotelékek tartjdk dssze a politikai kozosséget, valamint
azt, hogy minként fejezi ki ezt az alkotmany.

Elemzésem sordn azt vizsgalom, hogyan vetédnek fel a mai Magyarorszdgon ezek a kérdé-
sek. Féként olyan elméleteket mutatok be, melyek politikai filozéfiai alapvetést tartalmaznak és
emellett alkotmanyjogi, alkotmanyelméleti Osszefliggésekre is ravilagitanak.

Az irds elején vdzolom azt a fogalmi kapcsolatrendszert, amelyen beliil kapcsolat teremthetd
a politikai k6z8sség, a politikai moralitas és a joguralom ko6zott. A f6bb dsszefiiggések: az sllam
autoritdsigénnyel lép fel, amely igazoldsra szorul. Ervényes kotelezettségek azonban csak olyan
indokok alapjan keletkezhetnek, melyek specialis kapcsolatot létesitenek az adott 4llam és 41-
lampolgérai kozdtt (politikai kotelezettség). A politikai kételezettség elsSsorban egy politikai
kozOsséghez kapcsolja az embert, és csak ennek kivetkeztében rendeli 6t ald a politikai intézmé-
nyek autoritdsdnak. A politikai kozosség tagjai kozti mordlis kapcsolatok (politikai moralitds)
nélkiil nem is johetnének létre autoritatiyv intézmények.

E fogalmi halé segitségével azt vizsgdlom, hogy a Magyar Koztarsasdgban mi a politikai mo-
ralitds tartalma, valamint azt, hogyan kodifikéljak azt a torvények (az alkotmény). Azért vizsga-
lom a joguralom és a politikai koz0sség kérdését szorosan Osszekapcsolva, mert a jog az a ,mé-
dium”, amely fel tudja mutatni az allam és a polgdrai kozotti moralis és politikai kapcsolat
alapvetd vondsait. Az alkotmény rendelkezéseire kiemelt figyelmet forditok, mert az frott alkot-
maényt tekinthetjitk olyan specidlis torvénynek, melynek kifejezetten az a funkcidja, hogy rogzit-
se a mordlis tagsdg tartalmat.

Els6ként azt elemzem, hogyan kizelitette meg az Alkotmanybirésag a jogallamisig, valamint
az alkotmanyban kifejez6d8 moralis tartalmak kérdéskorét, és ez alapjan milyen politikai mora-
litds-kép rajzolodik ki az alaptorvénybdl.

A dolgozat gerincét két markénsan ellentétes koncepci6 titkoztetése, dsszehasonlitdsa, értéke-
lése alkotja (B6dig Métyésé és Horkay Horcher Ferencé). Horkay szerint a politikai kozosségnek
rendelkeznie kell az elsédleges értékek kézosségével. Bodig szerint viszont politikai kézdssé-
giink lényege éppen az, hogy olyan koz8sségrél van sz6, amelynek tagjai egymadssal szemben
szabadsdgot élveznek a j6 életre vonatkozé felfogdsok vonatkozasaban. Ramutatok e két elmé-
let hidnyossédgéra és lehetséges alternativaként Winfried Brugger kommunitdrius elméletét, va-
lamint a liberdlis nacionalizmus koncepciGjat vazolom fel.
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Dr. Juhédsz Krisztina
Az dllam szerepének viltozdsa a globalizdcidban

Szegedi Tudomdinyegyetem Allam-és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Majsa J6zsef egyetemi adjunktus

Dolgozatom célja a globalizécié allamra gyakorolt hatdsdnak elemzése, valamint a jovére vonat-
kozé alternativak mérlegelése.

A globalizéci6 hatdsat harom aspektusbdl vizsgalom: a szuverenitas, az allam gazdasagi sze-
repvallaldsa és az allam nemzetkozi politikdban elfoglalt helyzete szempontjabdl. Ezt a logikat
koveti a dolgozat szerkezeti felépitése is: az elsé részben a globalizdcié meghatdrozésa torténik
hazai és kiilf6ldi szerz6k megkozelitéseinek attekintésével. A mésodik részben a szuverenitds
kérdését vizsgdlom: hogyan jutott el az abszoldt szuverenitds elméletétdl a relativ szuverenités
tandig a politikai filozofia. A harmadik fejezet az dllam gazdaségi szerepvallalasdnak kérdését
taglalja a joléti llam és a neoliberalis gazdasdgpolitika ismertetésével. A dolgozat negyedik
szerkezeti egysége pedig az dllam helyzetét elemzi a nemzetkdzi viszonyokban.

Az egyes kérdések targyaldsanal torekedtem a torténeti megkdzelitésre, tehét a jelen viszo-
nyait dsszevetettem a multtal:az abszolit szuverenitdst a relativ és decentralizélt szuverenitas-
sal; a joléti allamot a neoliberélis kovetelményeket szolgdlé dllammal; az &llamkézpontt nem-
zetkozi rendszer elméletét a nem allami szereplSket is elfogadé felfogdssal. A médszer tehat
minden esetben az dtalakulds okainak és folyamatanak vizsgalata.

Ami a levonhaté kovetkeztetéseket illeti, az allam eltiinését eldrevetits joslatok, amelyek az
allami szuverenités csorbuldsan alapulnak, véleményem szerint tilzok. Az allam a globalizécié
kovetkeztében nem tiinik el, de 4talakul. Az abszolit szuverenitds eszméje mar régoéta anakro-
nizmus, ahogyan az a felfogas is, hogy a szuverenitas kizardlag az dllam jellemzsje. Az allam
gazdasagi szerepvallaldsa — ellentétben a neoliberdlis megkozelitéssel — nem nélkiildzhets a
globalizaci6 id@szakéban sem. Az 4llamnak kell ugyanis orvosolnia a globalizdci6 okozta gaz-
daségi és tarsadalmi problémakat: a munkanélkiiliséget, a szabadversenyt veszélyeztet§ mono-
poliumok kialakuldsét, a leszakadok létfeltételeinek biztositasat. Az dllam a nemzetkdzi politi-
kaban még mindig a legjelentdsebb szerepld, annak ellenére, hogy mds aktorok is jelen vannak
a nemzetkozi kapcsolatokban.
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Falusi Mérton

Jog és irodalom Magyarorszdgon,
avagy a kdddri belletrisztikus normativizmus

Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Zsidai Agnes egyetemi tandir

Dolgozatom vézlatosan tesz kisérletet arra, hogy az Egyesiilt Allamokban kialakult és divatos-

sa valt jogbolcseleti iskola, a jog és irodalom (law and literature) tarsadalomelméleti premissza-

it elfogadva és médszereit alkalmazva a jog rendszerszertisége és tudoményos lefrasanak kiza-
rolagossdga ellen inditson tdmadast. A terjedelmi korldtok nem adnak alkalmat arra, hogy
filozéfiai alapalldsomat kibontsam (egy specidlisan heideggeridnus nyelv- és tirsadalomfilozé-
fidt, mely Heidegger tradicionalista és posztmodern interpretaci6jt szintetizdlja), tovabba arra
sem, hogy a jogbolcseleti konzekvencidkat kifejtsem. Ezekre mindosszesen utalok. Szamos, 4lta-
lam kordbban elemzett irodalmi miivet sem vonhatok be hivatkozdsaim kozé, csak a legjellem-
z6bbekkel foglalkozhatok.

Gondolatmenetem a kévetkezd csomépontok kéré stirtisodik:

1. nem fogadom el, hogy a posztindusztrialis tarsadalom acentrikussa vélt, nézetem szerint ép-
pen attol lesz tarsadalom, hogy van egy szféra, mely nemcsak kozvetit a tobbi kozott, de sajat
értékvilagat rd is kényszeriti a szocialis vildg egészére: ez ma a jog, de szamos térténelmi kor-
ban mésik tuddsforma elégitette ki a legitimaci6s-integracios igényt;

2.a Kadar-rendszerben a tarsadalmi nomos & konstruktére az irodalom volt, mely egyszerre a
hatalom tarsadalomirdnyité instrumentuma és a tarsadalmi ellenéllas, védekezés mechaniz-
musa;

3. a Kadar-rendszer irodalomtérténeti-irodalomtudomanyi vizsgdlata réébreszti a jogot funda-
mentdlis problémdinak tarthatatlansdgdra, arra, hogy ezek a problémak a tudoményosség 19.
szazadban kialakult és még ma is uralkodé felfogdsdban megoldhatatlanok;

4. a megoldds a jog irodalmias paradigmaja lehetne, ami nem mas, mint a jogi topika mint amely
a pozitivizmus emberképével szemben egy teljesebb, tobbdimenziés individuummal szamol:
ez voltaképpen a jog mint mtivészet felfogésa.

Ami médszertanomat illeti, a jog és irodalom mindharom vizsgélodasi teriiletét hasznositom:

1. jog az irodalomban: irodalmi miiveket vizsgélok abbdl a szempontbél, hogy benniik a szoci-
alis vilag nomosa hogyan konstrualédik;

2. irodalom a jogban: bizonyos jogi instrumentumokat citdlok, s azokban vizsgdlom, az iroda-
lomtudomény fogalmai (kézéppontban a narrativ tematizaldssal) hogyan alkalmazhaték
sajatlagossagaik elemzésekor;

3. az irodalomtudomény a jogtudoméany segédtudomanyaként: ahogyan az irodalomtudomény
vizsgélja a szovegeket, tigy a jogi textusok is sokkal eredményesebben, a jogi nyelv is az élet-
vildghoz finomabban idomulva interpretalédhatnak.

A jog helyett az irodalom szférdjéban artikuldlédé térsadalmi nomost nevezem belletrisztikus

normativizmusnak.
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Kovécs Endre Miklos

Hol lakik a szuverenitds?
~ Az Eurépai Unié két alternativdja: dllamszovetség vs. szovetségi dllam

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Paczolay Péter eqyetemi tandr

A jelenlegi eur6pai viszonylatokat tekintve a szuverenités jelentésének és helyzetének arnyaltabb
megértésére van sziikség. Az eurdpai integracio fejidése egy olyan helyzetet teremtett, amelybdl
egyértelmden jelentkezik az igény — az allamelmélet részérSl — ennek djraértelmezésére.

Ebbdl kifolydlag a tanulmény arra keresi a valaszt, hogy az Eurdpai Unié jelenlegi struktiira-
ja, az allamok csak lazdn egymadshoz kapcsolddd, kozos szervekkel ellatott dllamszdvetség (kon-
foderacio) jeleit mutatja-e, ahol az egyes dllamok megé&rzik szuverén jogalanyisagukat vagy
esetleg mar a szdvetségi allam (foderacio) felé mutat, amelyben a szuverenités kicsiszik a tagal-
lamok kezébdl és egy szdvetségi szintre helyezddik at.

A dolgozat négy £8 részb6l All. A szuverenitds fogalmanak nyoméba ered a szerz6, melyen be-
lil vézolja a f6bb koncepcidkat kidolgozo elmélkeddk ezzel kapcesolatos nézeteit. Ezen keresztiil
jut el a modern, teriileti allam létrejottéig, aminek elengedhetetlen fogalmi ismérve lett a szuve-
renitds. Ugyancsak ebben a részben tér ki azokra a tényezbkre, amelyek a f6hatalom, és a mo-
dern 4llam meggyengiiléséhez vezettek. Majd ,sz(ikiti a kort” az eurépai integracio kérdéskoré-
re, ennek aladtdmasztdsdra hivja segitségiil a kiilonbozd integraciés elméleteket, amelyek
esetében sajnos arra az élldspontra kell jutnia, hogy ezek nem elégségesek az eurdpai egyesiilé-
si folyamat megértésére.

Kiilon figyelmet fordit az Alkotméanyos Szerz8désben foglaltakra, amelyen beliil foglalkozik
a kompetencidk és a szubszidiaritds kérdéseivel, ezekkel szoros Osszefliggésben vazolja az Eu-
répa jovdjérdl szolo elméleteket és vitdkat is.

Végiil az eddigiekben lefrtakbdl vonja le a végsé kovetkeztetéseit:

Az Uni6 nehezen kérvonalazhaté; se nem konfoderécio, se nem foderacié, hanem egy sajdtos
tipust (sui generis) 6ndll6 képi entitds, ahol a szuverenitds egy sajatos, ,kétlaki” életet él. Egy-
szerre van jelen tagallami és k6zosségi szinten.

A jovét tekintve kérdéses, hogy a Kozosség fejlédésével megvaldsul-e Carl Schmittnek az a
viziéja, melyet az ,Allamisdg korszaka” tendenciaszerd végérél alkotott, és amely — szerinte —
az dllamoknak az allamok feletti egységekbe (,nagytérségekbe”) vald integraciéjuk révén tor-
ténik meg.

Ezt a jelen fejleményeibd]l még nem tudhatjuk. Annyi biztos, hogy ez egy nyilt kimenetelii fo-
lyamat...
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Molnér Andrés
Gustav Radbruch és a ,,természetjogi fordulat”

Kdroli Gdspér Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezet: Dr. Téth Zoltin egyetemi tandrsegéd

A dolgozat téméaja Gustav Radbruch (1878-1949) német jogbdlcseld jogfilozofidja a masodik vi-
laghdbord el6tt és utan, kiilénds tekintettel az , elviselhetetlen mértékben igazsdgtalan” jog [je-
len esetben a nemzetiszocializmus uralma alatt (1933 és 1945 kozott) megalkotott dllami rendel-
kezések] jogi jellegére, illetve jogi jellegiik vitathat6sdgéara.

Dolgozatom els§ részében dttekintést prébalok nytjtani az 6kori Helldsz filozofusaival kezd-
ve azon gondolkodok elméleteirdl, akik bizonyos feltételek fennalldsa esetére megtagadtak
egyes allami rendelkezésektsl a jogi mindséget. Gyakorlatilag a Kr. e. V. szdzad és a XVIIL. sz4-
zad kozé ess idGszak nagy természetjogészai keriilnek bemutatasra: Arisztotelész, Cicero, Szent
Agoston, Aquinéi Szent Tamds, Hobbes, Locke. Megemlitésiiket azért tartom fontosnak, hogy
ramutassak: a joggal szemben bizonyos, a formalizmuson tdlmend kévetelmények allitdsa nem
el6zmény nélkiili jelenség, de végigkiséri a torténelmet. Ezt kovetden réviden felvizolom a jogi
pozitivizmus kialakuldsédnak térsadalmi koriilményeit, majd bemutatom a neokantidnus jogbol-
cselet f6bb képvisel6it, gondolataikat — ez utébbi nélkiilézhetetlen Radbruch jogbolcselete forrd-
sainak ismeretéhez.

A tovébbiakban Radbruch jogbéleseletének ismertetésére keriil sor. El§szor habort elétti gon-
dolatait vazolom fel: a médszertani dualizmust, a relativizmust, valamint a jogeszme antinémi-
dinak 6rokos ellentmondasat; majd elméletének habord uténi valtozasat ismertetem, nem elke-
riilve azt a kérdést sem, hogy e valtozds mennyiben tekinthets , fordulatnak”, ahogy az a cimben
is szerepel.

Végiil Gsszevetem Radbruch gondolatait és a nemzetiszocialista jogrendszert, s egynittal r4
probalok céfolni Radbruch azon védjéra, hogy a jogpozitivizmus tehet§ felel6ssé mindazon
szOrnytiségekért, amelyek 1933 és 1945 kozétt végbemehettek.

Tanulmanyom végén arra a kivetkeztetésre jutok, hogy egy jogrendszer vagy egyes jogsza-
balyok az un. radbruch-i formula alapjan nem foszthaték meg jogi mindségiiktd] anélkiil, hogy
egy felettes értékmérdt ne vonjunk be értékelési rendszeriinkbe. Ily médon, anélkiil, hogy ezt
bérki kimondané — maga Radbruch a hébort utén sem deklarélta magat természetjog-parti-
nak —, a formula alkalmazéséval ismét a mara egyébként jorészt befolyasukat vesztett természet-
jogi tanokhoz tériink vissza.
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Péader Baldzs
A perlési politizdlds jelensége és hatdsa a jogra

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Pokol Béla tanszékvezetd egyetemi tandr

A kutatas célja az amerikai jogrendszer a cimben szerepl§ kiilonleges elemének bemutatésa, és
fejlédésének abrazoldsa, valamint a jogi szféraban végbemend véltozasok a perlési politizalasra
gyakorolt hatdsdnak kimutatésa.

A kutatas targya a perlési politizalds és a kértéritési perek hatdsa a jelenségre, amely jellem-
z8en az Amerikai Egyesiilt Allamok jogrendszerének alkotményos jogokra alapitott perviselési
és érdekérvényesitési szisztematikdjanak meghatdrozo része. A kutatds tirgya részben a jogin-
tézmény jogtorténeti hatterének ismertetése és napjainkig a tdrsadalomra gyakorolt hatdsa.

A kutatds modszere alapvetSen az amerikai jogtudomany neves szakembere, Thomas F.
Burke és Pokol Béla elméleteinek szintézisére épfil, kiegészitve amerikai statisztikai megfigyelé-
sekkel, és a két szakember 4ltal hivatkozott adatok djraclemzésével. A dolgozat az elméleti alap-
vetések megtétele, majd a torténeti tények elemzése ttjan a perlési politizalast gatlo és serkentd
tényezbket mutatja be,

A kutatasbol levonhaté kovetkeztetések a dolgozat egészén végigfutnak, és minden esetben
az adott jogi jelenség kontrasztjaként vagy bizonyitasaként kapnak szerepet.

A perlési politizélds eredményeként kell beszélniink a tarsadalom szegregdlt rétegeinek jog-
ba val6 bevondsarol, a szegények, a tdrsadalom altal megvetett csoportok, a rasszizmus célpont-
jai, a kisebbségek joghoz jutdsdnak 1j lehet&ségérsl. A perlési politizalds dj értelmet ad a konti-
nentdlis jogész szdmdra a csak szrSként és hattérjoganyagként ismert alkotmdnyos
alapjogoknak, és azok jogra gyakorolt hatasanak...
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Smiri Sandor

Hogyan befolydsolja a jogdsztdrsadalmat
és a jog miikodését a jogi oktatds?

Szegedi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Nagy Zsolt egyetemi adjunktus

A dolgozat abbdl a célbél sziiletett, hogy 4ltalanossagban bemutassa a jogi oktatds mint targy-
szféra hatdsdt a jogasztarsadalom alakuldsdra és a jog miikodésére. A téma feltardsdban legfébb
vizsgalati modszeriink a kiilénbéz6 orszdgok eltérd jogi oktatasi rendszereinek dsszehasonlité
elemzése. Ezen kérdés megvélaszoldsahoz elszor felvazoljuk a téma elméleti alapjait: a jogi ok-
tatds, a mtikddd jog, a jogdsztarsadalom fogalmakat és ezek kapcsolatrendszereit. Megvizsgal-
juk az orszdgonként elkiiléniils jogi oktatési rendszereket.

A jogi oktatds hatdsait két nagyobb csoportba osztva, két hipotézis mentén tarjuk fel. Az elsé
hipotézisiink az, hogy minden oktatasi rendszer az adott jogasz alakjat a kérdéses orszag jog-
rendszere szdmdra idedlissd formélja. Ez az 4ltalénos jellegti befolyds amire a német, a magyar
€és az USA-beli jogédszképzés ezen hatdsait hozzuk szemléltetésképpen. Altaldnossdgban el-
mondhatd, hogy a német jogaszképzés birét, az USA-beli tigyvédet, a magyar széles tudasbazi-
su ,jogtuddst” képez.

Amasodik hipotézisiink az, hogy a jogi oktatds szamtalan specialisabb jellegd, kevésbé dssze-
szedett hatdst is gyakorol a képzett jogdsz és a miikédé jog milyenségére, ezek nem olyan mar-
kansan megfoghatoak és felleltdrozhatéak, mint az 4ltaldnos hatas. A hipotézis aldtdmasztdsira
a magyar jogi oktatas problémadit elevenitjiik fel és ezeknek a probléméknak a hatdsait, , kititko-
zéseit” a miikods jog, a kiképzett jogdsz alakja és a jogésztarsadalom véltozésai kapcsén.

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy ajogi oktatds kétségteleniil kiemelt fontossagti szere-
pet jatszik a jogdsztarsadalom milyensége és a jog miikodése szempontjdbdl. A hatésgyakorlés
problematikdja olyan &sszetett, hogy ez a dolgozat csak felvillantani tudja az egyes dsszefiiggé-
seket, teljes mértékben kielemezni nem képes azokat.
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Jogtorténeti és Romai jogi tagozat

ZstirielnGkdk: Dr. Révész T. Mihdly egyetemi docens (SZE AJK) -
Dr. Molndr Imre prof. emeritus (SZTF A]K)
Zstiritagok: Dr. Balogh Judit egyetemi docens (DE AJK)
Dr. Horvdth Attila egyetemi docens (PPKE JAK)
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Résztvevdk

1. Bathé Gabor (ELTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)
Az obstrukci6 elméletben és gyakorlatban (1872-1912)
2. Csoér Dorothea (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 5)
Koncepciés iigy a XVIL. szdzadban Eljards Bathory Erzsébet ellen
3. Dékany Kinga (SZTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)
Magyar véltojog a 19. szdzad elsS felében, kiilonos tekintettel a gyakorlatra
4. Dr. Megyeri-Palffi Zoltin (DE AJK) (jogész, végzett)
A névviselés szabélyozasanak torténete
5. Fazakas Zoltan Jézsef (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)
Az Erdélyi Fejedelemség dllamisagéanak jellemz6i
6. Illés Istvan (PTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 5)
Fejezetek az drokvaltsdg magyarorszégi torténetébsl ~ Zsoldos Ignacz és kortdrsai
javaslatainak tlikrében
7. Képessy Imre (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 5)
Pravda zvit'ezi” — ,Az igazsag gy6z”? A Bene$-dekrétumok egyes kérdéseirsl torténészi
és jogészi szemmel, kiilénds tekintettel az ezen szabalyok koriili mdig tart6 fontosabb
vitakra, és kitekintéssel a szlovak és magyar nézGpont kozti kiilonbségekre
8. Kiss Ildiké (PTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 5)
Fejezetek a biintetSigazsagszolgaltatds gyakorlatabol (Elet elleni biincselekmények a Dél-
Dunéntilon a XVIII-XIX. szdzadban
9. Lehotay Veronika (ME AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)
A zsidétorvények és rendeletek végrehajtdsa a mezdesati jarasban
10. Nagy Noémi (PTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 5)
A kegyetlen és szokatlan biintetések tilalma az Amerikai Egyestilt Allamok biréi gyakorlataban
11. Papp Laszl6 (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)
A Btk. XVIIL és XX. fejezetének alkalmazdsa a Debreceni [tél6tablan 1920-1925 kozott
12. Salgé Laszl6 Péter (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 5)
Az 1844. évi II. tc. a magyar nyelvrdl és nemzetiségekrdl — kiilénos tekintettel
a térvényjavaslat alsétdblai vitéjara
13. Szildgyi Gabor (ELTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)
Szovetségbe forrt szabad hivatasrendek? — Teleki Pal alkotmanytervezete és az osztrak példa
14. Valé Viktor (KRE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 5)
A korményforma tényezdinek véltozdsa 1848-1849-ben
15. Bakos Kitti (SZTE AJK) (jogéasz, aktiv félévek szama: 5)
A gyédmség intézménye a rémai jogban és hatdsa Werb6czy Harmaskonyvére
16. Buda Zsuzsanna (SZTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)
Tabulae Pompeianae Sulpiciorum bemutatdsa és harom jogeset elemzése
17. Pozsonyi Norbert (SZTE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)
Damnum injuria datum
18. Radvanyi Anna (PPKE JAK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)
Pretium debet esse verum certum et iustum
19. Szabé Melitta (DE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)
A gydmség intézménye az 6kori Rémaban
20. Varadi Agnes (SZE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 3)
Az atipikus szerz6dések el6zményei a rémai jogban
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Bathé Gébor
Az obstrukcié elméletben és gyakorlatban (1872-1912)

Edtvds Lordnd Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Mezey Barna tanszékvezetd egyetemi tandr
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A dualizmuskori magyar parlamentarizmusnak idérél-idére feltdng velejaréja volt az obstruk-
ci6. Els§ elSforduldsa, 1872 utan rendre megjelent, amikor a parlamenti vitdk soran az ellenzék
kilatéstalan helyzetbe keriilt. A dolgozat célja, hogy jogtorténészek, torténészek alldspontjainak
felhasznaldséval koriilhatarolja ezt a jelenséget, definici6t adjon, és elhelyezze az obstrukciét a
parlamenti m(ikodés kirében. Valaszt keresek arra a kérdésre, hogy az obstrukcié jogszert-e
vagy sem, illetve, hogy az egy politikai szempontbél etikus cselekvés-e, vagy a jog szellemének
abszolit tagadasa. A médszer, mellyel a témat feldolgozom mind az elsédleges, mind a méasod-
lagos forrasok szintézise és emellett az egyes jogi jelenségek lefrasa.

A dolgozat harom részre tagolhat6, melyek koziil az els6ben egy 4ltaldnos alapvetés kereté-
ben mutatom be a parlament funkciéit, kiilénds tekintettel a dontéshozatalra, hiszen ezen a te-
rilleten érvényesiilt leginkébb az obstrukcié: a torvényhozds volt, mely leginkabb aldozatdul
esett az ellenzék ilyen iranyu tevékenységének. A parlamenti kisebbség obstrukciéjanak keretét
a parlamenti jog, azon beliil is ~ mint annak forrdsa — a hézszabélyok alkotték, ennek kijatsz4s4-
val, betti szerinti értelmezésével nyilt lehetSség az orszdggyilés rendes miikodésének akaddlyo-
zésdra. Bzen elméleti alapvetésrdl sz616 rész végén a parlamenti tdrvényhozé funkcié korlatoza-
sdnak legalis formdit vizsgalom - kiilonds tekintettel a pértfegyelemre —, amit az obstrukci6 4ltal
kifejtett korldtoz6 hatassal valé dsszehasonlitds indokol.

Az obstrukciét elméleti szempontbél kozeliti meg a dolgozat mésodik része. A korabeli joga-
szok, jogtorténészek meghatdrozasait figyelembe véve magam is definfciét prébalok adni, ami-
hez a kiindulépontot a sz6 etimolégiaja adja. Ennek eredményeképpen alakul ki az allaspontom,
miszerint az obstrukci6t sztik és tig értelemben is definialni lehet, és kell is. Tt meriil fel a legali-
tds, joggal valo visszaélés és a jog szellemének kérdése az obstrukcié jogi természetének vizsgé-
latakor. E témakoron beliil vizsgalom az obstrukcié eredetét, és csoportositdsdnak lehetSségeit.

A dolgozatom harmadik része a dualizmuskori parlamentben megjelend obstrukcié gyakor-
latdt mutatja be, kiilénds tekintettel annak kivalté okaira. Az orszggyilési kisebbség és t3bb-
ség, a parlamenti térésvonalak mentén kialakulé kormény és ellenzék kozotti feloldhatatlan
szembendllds djra és Gjra obstrukcihoz vezetett. A dolgozat el6bbi fejezeteiben részletezett el-
méleti alapok és inditéokok utdn a dolgozat bemutatja a magyar parlamentben lezajlott fonto-
sabb obstrukciés hulldmokat: az elsét 1872-b6l, majd az 1889-est, az 1895-tst, az 1897-est, az
1903-04-est és az 1911-12-est. Ezeken keresztiil érzékelhet6vé valik az elméleti részekben lefrtak
gyakorlati megval6suldsa: az obstrukcié egyes fajtdinak megjelenése vagy annak a politika to-
résvonalai mentén val6 kialakuldsa. A dolgozat befejez6 része leirja, hogy milyen volt az obst-
rukei6 megitélése a kortarsak szemében, és hogy hogyan vélekedik réla az utSkor.
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Cso6r Dorothea

Koncepcios tigy a XVII. szdzadban.
Eljdrds Bdthory Erzsébet ellen

Edtvds Lordnd Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szideczky-Kardoss Irma CSc, az ELTE AJK tiszteletbeli tandra

Dolgozatomban a Béthory Erzsébet ellen folytatott eljardssal foglalkozom. Bathory Erzsébetr!
az az 4ltaldnosan elterjedt nézet, hogy t6bb szdz lanyt megolt, és azok vérében flirdott. Az utéb-
bi években azonban t6bb szerz§ is irt olyan mtivet, amelyben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
Béthory Erzsébet valéjdban artatlan volt.

Kutatdsom célja az volt, hogy négyszaz év tavlatdbol megkiséreljem kiderfteni, mi az igazsag
Béthory Erzsébet tigyében. A Bathory Erzsébet életérdl, valamint az ellene folytatott eljdrdsrol
520616 irodalom, és forrdsok megismerése sordn szerzett ismereteim alapjdn, arra a kdvetkeztetés-
re jutottam, hogy Bathory Erzsébet drtatlan volt, ellene koncepciés eljaras folyt.

A harom részre szakadt Magyarorszdgon id6rél id6re nemzeti térekvések indultak a teriile-
tek egyesitésére. Ezekben vezetd szerepet véllaltak az erdélyi fejedelmek. Bathory Erzsébet ellen
Thurzé Gydrgy 1610. mércius 5-én inditott nyomozdast. Az erdélyi fejedelmi székben ekkor Ba-
thory Gédbor, Bathory Erzsébet unokadcese iilt, aki éppen a magyar tertiletek egyesitésére vonat-
koz6 tervéhez gytijtitt tdmogatdkat. Szintén ugyanebben az idében a fejedelemségrdl lemondott
Bathory Zsigmondot is eljards ald vonték, egy évig a Hradzsinban raboskodott. Thurz6 nador-
nak, mivel vélhetSen el6 kivanta késziteni fia szdmadra az utat a fejedelmi cfm megszerzéséhez,
érdekében 4llt, hogy a befolyésos és a politikdban vezet§ szerepet betolté Bathory csalad johirét
aldédssa, és irdnta bizalmatlansagot ébresszen.

A Béthory Erzsébet ellen felhozott vadak a tobb szdz meghallgatott tant, valamint a biintar-
sak tortirdval kikényszerftett vallomasén alapulnak. A vallomésokb6l megismert cselekménye-
ket, bar a politikai érdekektSl vezérelt nador elhivatottan kinzdsoknak kivanta beéllitani, ezek
valéjdban gyogyito kezelések voltak. A korabeli orvosi konyvek alapjan ugyanis megéllapitha-
t6, hogy a betegségek gydgyitdsdra alkalmas kurak, olykor annyira fajdalmasak voltak, hogy a
hozza nem érték szamadra ,kinzasnak” tiinhettek. A ,btintarsak” a kinvallatds hatdsa alatt is 36-
50 halélesetrdl vallottak, a mintegy tiz év alatt. A szdbeszéd, és a tudatos hiresztelés eredménye
az, hogy a kozvélekedés szerint tobb széz lany halt meg.

Anéador az eljardsban sorozatosan megszegte korabeli eljarasi szabdlyokat: ,tettenérésre” hi-
vatkozva egyediil ,itélte” 6rokos véarfogsagra Bathory Erzsébetet, valéjdban azonban tettenérés
nem tortént. Ezt kdvetSen, bar a kirdly erre tobb parancslevélben utasitotta, és Bathory Erzsébet
is tobbszor kérelmezte, az Grndt nem hallgatta meg az ellene felhozott vadakrdl. Az a koriil-
mény, hogy Béthory Erzsébet ellen nem inditottak szabalyos pert, igy nem sziiletett térvényes
itélet, megfosztotta Gt attdl a lehetdségtdl, hogy jogorvoslattal éljen.

A fentiek, és a dolgozatban b&vebben kifejtett megallapitdsok alapjan arra a kivetkeztetésre
jutottam, hogy Bathory Erzsébet ellen koncepcids eljarés folyt
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Dékany Kinga

Magyar viltdjog a 19. szdzad elsé felében,
kiilonés tekintettel a gyakorlatra

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar
Témavezetd: Dr. Homoki-Nagy Mria tanszékvezetd egyetemi tandr

2

A valté egy pénzkovetelést megtestesits értékpapir, amely a 12. szazadi vasarok pénzviltéinak
gyakorlatdban fejlédott ki, majd a 19. szdzadra a hitelezés egyik fontos eszkozévé vilt, Igy lett
ezen korszak tipikus kereskedelmi jogi jogintézmeénye.

A dolgozat a vélté magyarorszagi megjelenésének és a joggyakorlatban térténd alkalmaz4sa-
nak bemutatdsara tesz kisérletet, eltérbe allitva elsg valtétorvényiink anyagi jogi szabalyozas4t
és kiilonés figyelmet forditva a birésdgok jogalkalmazo tevékenységére.

A vélt6 kialakuldsdnak ismertetése utdn bemutatdsra keriilnek azok az adéslevélformak és
mas jogintézmények, mint pl. a betdblaz4s és a cs6djog els@ hazai szabalyai, amelyek a véltéval
kozel azonos életviszonyokban alakultak ki. Igy érthetébbé vélnak azok a nehézségek, amelye-
ket az 1840. évi Valtotorvénykonyv hatalybalépése okozott. Ezek, a torvénykényv médositdss-
nak tdrvényhozési vitdjdbol kiindulva f6ként abbsl adédtak, hogy a nagyrészt mezGgazdaség-
bol €16 magyar lakossag szdmara idegenek voltak a valtdjog szigord anyagi jogi és kétott
eljdrdsjogi szabélyai, amelyek jelentSsen kiildnbdztek a korabbi koleséntigyleteket szabélyozs
joganyagtol.Tovabb lépve a magyar véltdjog megismerése felé, az Orszaggyttilési Kényvtdrban
talélhat6 1839-40. évi és 1844. évi orszaggyilési jegyzdkonyvek tanulmanyozdsa soran készitett
feljegyzéseket alapul véve, bemutatdsra keriilnek azok a felmeriilt szabdlyozdsi lehetSségek és
vitdk, amelyek eredményeként az 1840. évi Viéltétdrvénykonyv végleges szOvege kialakult, s
amelyek a torvénykdnyv 1844. évi médositdsdhoz is elvezettek. A térvénymédositast megel&zd
vita azért kiilonosen jelentés, mert ebbél tudhaté meg, hogy a térvénykényv bevezetésének mi-
lyen tdrsadalmi hatdsai voltak, valamint megismerhetdk a valtotdrvényszéki birak jogftejleszts
gyakorlata és jogalkot4si javaslatai is.

A tdrvényhozasi vitat kovetSen a viéltéjog jellemzs jogintézményei, szabalyai, a valték kiilon-
b6z8 fajtéi, a vélt(’)képesség, a valto tartalmi kévetelményei, az elfogadés és a forgatmény kertil-
nek bemutatasra. A valtoévast egy 1841 és 1870 kozott vezetett valtoovasi jegyzdkonyvbél vett
jogesetek bemutatasa is segiti.

A dolgozat leghangstlyosabb része az, amelyben az 1850 és 1863 kozétti polgari peres iratok
alapjan, néhény jogeset segitségével ismerheti meg az olvasé a korabeli valtéjogi jogalkalmazast
és az itélkezési gyakorlatot, kitekintve az eljarasi szabalyokra és a csdtorvény néhany rendel-
kezésére is.

A dolgozat betekintést nytjt a magyar véltSjog elsé néhany évtizedébe, megismerteti az elsé
magyar Véltc’)t('jrvénykényv szabalyait, tArsadalmi hatdsait. A levéltari anyagok tanulmanyoza-
sa bebizonyitotta, hogy a valts 1840 utan gyorsan elterjedt Magyarorszagban, 4m nem a teljes la-
kossdg korében. A torvénykényv hatélybalépését kévets évtizedekben még féként keresked sk
altal haszndlt jogintézmény volt.
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Dr. Megyeri-Palffi Zoltdn
A névviselés szabdlyozdsdnak torténete

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Balogh Judit egyetemi docens

Akoézelmultban dj névviselési formak jelentek meg a magyar szabalyozdsban, amelyek alkalmat
adtak egy a névviselési szabalyok kialakuldsaval és fejlédésével foglalkozo vizsgalatra.

A névviselési jog azon szabélyok, jogintézmények Gsszességét jelenti, amelyek a névhez, az
egyik legalapvetSbb megkiilonbéztetési eszkdzhdz kapesolédnak. A névviselési jog egy olyan
teriilet, amely nem csupén a csaladjog sajétja, hanem hozzatartozik a kozigazgatési €s a polgari
joghoz is, azok metszéspontjan helyezkedik el. Ez az elhelyezkedés adja meg a vizsgalat létjogo-
sultségat, mivel lehetdvé teszi a jogintézménnyel kapcsolatban a jogfejlddés széles Ssszefliggé-
sekben valo bemutatdsat.

Dolgozatomban a névviselési jog szabélyozdsénak torténetét elemzem, ezen belil azt a fej-
16dési szakaszt, amely az 1894-ben megjelent egyhdzpolitikai torvényektsl a hatélyos szabdlyo-
kig terjed.

A névviselés meglehetésen szertedgazo rendszerén beliil a természetes személyek névviselé-
si szabélyaival foglakozom, amelyeket hdrom nagy egységben térgyalok: gyermek neve, hazas-
sagi név és névviltozas.

Torténeti munkardl 1évén szd, alapvetSen kronologikus sorrendben vizsgéltam az egyes jog-
intézményeket. Ett6l azonban szamos esetben el kellett térni, ugyanis bizonyos szabdlyok egé-
szében, vagy alapjaikban maig érvényesek, és csak gy volt elkeriilhetS az ismétlésbe bocséatko-
zés. Az id6rendiség mellett az dsszehasonlités is jelentds szerephez jutott a dolgozatban, hiszen
a korabeli és a hatdlyos rendelkezések Osszevetése mutatja meg leginkdbb, hogy honnan indult
a fejldés és merre tart.

A névviselés jog, és egyuttal kitelezetiség. A feldolgozds sordn nehézséget okozott az anyagi
és az eljdrasjogi szabélyok keveredése. A vonatkozo anyagi jogi rendelkezések nincsenek, s leg-
f6képpen nem voltak megfelelSen rogzitve jogszabélyainkban. Az eljarasi és a bejegyzésekre vo-
natkozé szabalyokbol lehet kévetkeztetni arra, hogy ki, milyen név viselésére jogosult, illetve
kotelezett. Ez a hidnyosség régi jogunkban a névviselés minden teriiletét (leginkdbb a névvalto-
zasét) jellemezte.

A legutobbi modositds nemcsak 4j névviselési formakat hozott, hanem elinditott egy olyan
tendenciat, amely a névszabélyozds modernizéldsdt eredményezheti. Ennek legf6bb vonésa,
hogy a szétszért és tobbféle jogforrasi szinten elhelyezked§ szabalyozas egységessé valik.
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Fazakas Zoltan J6zsef
Az Erdélyi Fejedelemség dllamisdgdnak jellemz6i

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szabo Istvin egyetemi docens

Dolgozatom kutatdsi trgya az Erdélyi Fejedelemség 6nallé allamisaga, illetve az azt jellemzé
vonasok bemutatdsa, kiilonos tekintettel az allamot meghatarozo tényezdkre, mint amilyen az
dllamtertilet vagy éppen a szuverenitds kérdéskore. Ezen beliil megprobalom bemutatni két
nagy fejezetben az dllamszervezet kérdését, valamint a masodik fejezetben az orszag nemzetké-
zi kapcsolatait, elismertségét. Az elsS fejezetben kibontom az allamszervezet komplex rendsze-
rét, alfejezetekben bemutatva az elnevezés kialakuldsat, az allami 16t elengedhetetlen kévetelmé-
nyét: a vonalszertien koriilhatarolt dllamteriiletet. Ezen alapvetéseken tiil bemutatom a mai
fogalmaink szerinti hatalmi dgakat, kezdve az dllamfGvel, mert itt a hatalom személyelvii volt,
ezutdn a fejedelmi hatalom korlatjaként m{ikodd orszaggytilés elemzése kovetkezik, a fejezet
utols6 két alfejezetében a kozponti és teriileti igazgatds és az igazsdgszolgaltatas kérdésének
elemzése kovetkezik. A méasodik fejezetben megprébalom felvdzolni az dllam kiilpolitikai ird-
nyait, nemzetkozi elismertségét, elhelyezkedését a korabeli Eurépa politikai térképén.

A kutatds célja annak az dllamnak a bemutatdsa, mely a mohécsi vészt kévetGen felvazolta a
magyar dllam- és jogfejl6dés egy masik ttjét a kiralyi Magyarorszéggal szemben, ezéltal lehetGség-
ként megmutatva a kor oly sok szerzéje dltal kivant tin. ,nemzeti kirdlysag” alternativajat. Célként
fogalmazhat6 meg az is, hogy egy kora djkori 4llam teljes allamszervezetét és jogrendszerét meg-
vizsgéljuk, annak kezdetétdl az 6nallé dllami 1ét végstadiumdig. Ezt a kivalo lehetSséget a torté-
nelmi id6t alapul véve révid tdvon leképezhetd intervallum (1526/1541/1571-1690/1711) adja, va-
lamint a jol dokumentéltség és a kénnyen hozzéférhets, magyar nyelv szakirodalom.

A kutatds médszereirSl annyit érdemes elmondanom, hogy elsésorban a fellelhet§ magyar
nyelvd szakirodalomra tdmaszkodtam (magyarorszagira, erdélyire egyardnt, mai szerzék fel-
dolgozasaibdl meritettem, de feldolgoztam XIX. szdzad végi és XX. szazad eleji miivek vonatko-
z6 fejezeteit is). Mivel naponta fellangol6 vitdk targyat képezi a bemutatott dllam kérdése, elke-
riilhetetlen volt a romén térténészek véleményének megismerése is. A feldolgozott miivek
kozott van torténeti munka, egyetemi tankkdnyv, néprajzi monogréfia, miivelsdéstorténeti és
egyhaztorténeti md egyarant. Fontos, hogy elvonatkoztatva, kiilss szemlélgként, politikamente-
sen probéltam elvégezni az elemzést, az elsS pontban leirt vézlat alapjén.

A kutatéds eredményeirél annyit emelnék ki, hogy sikeriilt a térténelmi datumoktél, az ural-
kodok személyét6l, ha nem is teljesen, de elvonatkoztatva taglalni egy allam életét jogi és allam-
tudoményi szempontbdl. Megprobaltam felvdzolni a magyar dllam és jogfejlédés egy masik tt-
jat, kikertilve a ,Mi lett volna ha?” kérdést, mert ezt a torténelem maga oldotta meg a kettSs
kiralyvaélasztassal. Fontos, hogy etnikai csapda nélkiil nem az volt szimomra fontos, hogy pon-
tot tegyek egy vitds kérdésre, a hovatartozdsra, hanem hogy fiiggetlen szerzéként elemezzem és
mutassam be az Erdélyi Fejedelemséget, torekedve az objektivitdsra.

Dolgozatom végén kdvetkeztetésként arra jutottam, hogy ha nem is tekintik egyértelmden
egyes szerz8k ezt a sajdtos allamalakulatot 6ndllé dllamnak mai fogalmaink szerint, a kor vonat-
kozo fogalmai és felfogdsa alapjan mindenképpen az volt, és akdr ma is az lehetne ilyen 4llam-
szervezettel és elismertséggel, hisz nem kevés orszag fiigg ma is egy masiktol.
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Illés Istvan

Fejezetek az orékvdltsdg magyarorszdgi torténetébol
~ Zsoldos Igndcz és kortdrsai javaslatainak tiikrében

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet8: Dr. Szekeres Rébert egyetemi adjunktus

Az brokvaltsdg a XIX. szdzad elején Magyarorszagon azt a jogintézményt jelentette, aminek se-
gitségével a jobbagyok kibontakozhattak a foldestri szolgéltatdsok kotottségeibsl. Mivel a meg-
valositds médjéval kapcsolatban szdmos eltérs nézet latott napvilagot, munkamban igyekeztem
ezeket kiemelni, litkdztetni, valamint egy 4tfogé helyzetkép bemutatésdval megvildgitani,
mennyire nehéz egy ilyen jelent6séggel biré jogintézmény kimunkélasa. Tovabbi jellegzetesség-
ként megemlithetd, hogy kiilon figyelemmel tekint a dolgozat azokra a ~ esetiinkben kimondot-
tan konstruktiv jellegli — fels6hazi véleményekre, melyek més reformtervezetek esetében gyak-
ran hétréltaté szerepiikrél voltak hiresek. Az 6rékvaltsdggal kapesolatos elsé attekintendd
problémét a megvaltandé trbéres tartozasok jelentették. Ezek koziil elsGsorban a robotot és a
dézsmat emelném ki, ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy az 6rskvéltsag targykérébe vonandé
szolgaltatasokkal kapcsolatban felmeriiltek bizonyos nézetkiilonbségek, igy sziikségesnek 14t-
tam kiilén fogalommagyardzatot beiktatni. Az els§ 1épés az énkéntes Srokvaltsag kivivésa volt,
vagyis biztositani kivntdk a jobbégy széméra, hogy foldesurdval megegyezve magat drok ids-
re és teljesen megvalthassa. Onmagéban ez az intézkedés azonban kevésnek bizonyult, hiszen
szémos felmertils probléma gyengitette a rendelkezés erejét. Ebben a részben a korabeli vélemé-
nyek alapjan megprébdltam a lehetd legszélesebb korii vizsgalédast folytatni, hogy pontosan
felvazolhassam, milyen problémakkal szembesiiltek reformereink a jogintézmény tovébbfejlesz-
tése sordn. Példaként emlithetem a pénzhidnyt vagy a nemes-nemtelen ellentétet. Szintén igye-
keztem kitérni olyan &sszefiiggésekre is, amelyek mintegy léthatatlan kapcsot jelentettek az
orékvéltsag és a hitelbank vagy a kozteherviselés kdzott, illetve olyan nehézségek forrasat ku-
tattam, mint amit pl. az Ssiség okozott. Mindezek alapjan sziikségessé valt az nkéntes drokvalt-
ségnal hatékonyabb médszer bevezetésére. A kézenfekvd a mindkét félre kotelezd Orokviéltsag
lett volna, vagyis egy megfelelS hataridé kit(izésével az trbéres rendszer azonnali és teljes meg-
szlintetése. Ehhez azonban olyan hatalmas mennyiségii pénz sziikségeltetett az allam részérsl,
amellyel az orszdg nem rendelkezett. Szamos tervezet késziilt a probléma dthidalésara, (igyekez-
tem olyan kuriézumokat is bemutatni, mint pl. a Tetétleni-féle &rokvéltségi pénztér terve) a fe-
dezet hidnyara azonban hosszd ideig gy sem tudtak megolddst talalni. Ideiglenes lehetdségként
nem maradt tehdt mas hatra, mint a félkételezs véltsag valamelyik forméja. A kotelezés e javas-
latokban a foldestrra irdnyult, aki igy nem éllhatott a jobbagy ttjdba, ha & meg akarta valtani
magét. Ilyen tervezetet tdrt a nyilvdnossag elS — tobbek kozott — Zsoldos Ignécz is. Azért tartot-
tam fontosnak kiemelni ezt a tobbi korabeli javaslat kérébsl, mert tartalmaz egy olyan vonatko-
zast, amely alapjaiban tj és eredeti megoldést nydjtott a hatranyos tényezsk kikiiszobslésére. A
sajatossagot a zalog szerepe szolgdltatta. A paraszt — a tervezet szerint - foldjének egy részét ké-
zizélogként a foldestr hasznélatdba adhatta volna, egészen addig, amig mas modon torleszteni
nem tud. fgy megmaradt volna a jobbdgy tulajdona, a foldestir pedig biztositékot kapott volna
a megviltas Osszegére. Az §siség és a hidnyz6 telekkényvi nyilvantartds ugyanakkor jelentdsen
nehezitették volna a kivitelezést. Osszességében azt kell mondanunk, hogy Zsoldos a korabeli
helyzettel adekvat szabélyozasi modellt mutatott be, ami a gyakorlatban is érdemben szolgél-
hatta volna a jobbédgyok felszabaditdsanak tigyét, ha a megfelels elSfeltételeket teljesitik. 1848-ra
azonban gyotkeresen megvialtozott a kozélet. A forradalom hatésdra erGtlenné valt bécsi kor-
ményzattal sikeriilt elfogadtatni egy sor olyan torvényjavaslatot, amire korabban gyakorlatilag
alig volt esély, igy az drokvéltsagi kérdés targyalasa sordn is olyan Gj helyzet 4llt el6, melyben a
kotelez orokviéltsdggal szemben a Zsoldos-tervezetnek nem maradt esélye.
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Képessy Imre

»Pravda zovit'ezi” -, Az igazsdg gydz"?
A Benes-dekrétumok egyes kérdéseirdl térténészi és jogdszi szemmel, kiilonds
tekintettel az ezen szabdlyok koriili mdig tarté fontosabb vitdkra,
és kitekintéssel a szlovik és magyar nézépont kizti kiilonbségekre

Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetdk: Dr. Mezey Barna tanszékvezetd egyetemi tandr
Dr. Horvdth Attila PhD egyetemi docens

A hires amerikai ir6, Mark Twain szerint a ,,mult az, amire fajdalommentesen vissza tudunk em-
lékezni”. A Bene$-dekrétumok azonban még ma is heves érzelmeket valtanak ki az emberekbdl.
Ha a masodik vildghdbord uténi korszak talén legfontosabb, egész Kozép-Eurdpat érintd problé-
mat probdljuk meg vizsgélni, kutatni, az elsd probléma, amelybe szinte biztosan, mdr a szakiro-
dalmat attanulmédnyozva is belefutunk, az egyoldaltisdg. Nem sziiletett még e témakodrben olyan
tudomdnyos munka, mely egyszerre prébalta volna bemutatni az egyes, a korban (nemcsak) e te-
kintetben teljesen ellenérdekii felek érveit, ami véleményem szerint hozzéjarul ahhoz, hogy 50 év
elteltével sem sikeriilt 1ényegesen kozelebb jutni a megegyezéshez, a mult feltdrdsdhoz.

Ez volt a d6ntd motivum, ami e kutatds elvégzésére Gsztonzott, tekintve, hogy kamatoztatni
tudtam szlovdk nyelvtuddsomat, ami lehet6vé tette szdmomra, hogy 4t tudjam tanulményozni
a cseh illetve a szlovak szakirodalmat, és a kiilénbozd allaspontokat egymadssal szembeallitva
igyekeztem megtaldlni azokat az okokat, melyeknek koszonhetSen tartalmas pérbeszéd nem
bontakozhatott ki.

Dolgozatom elsé nagyobb részében, melyben a Csehszlovak Koztarsasag torténelmét dolgoz-
tam fel, kiilénos tekintettel a német és a magyar kisebbséghez f(iz6d8 viszonyra, egészen az or-
szag széteséséig. E részben arra térekedtem, hogy minden fontosabb térténelmi eseményt bemu-
tassak, de lehetSleg mindkét nézépontbél.

Ezt koveti a dekrétumok éltalanos jellemzése, mellyel kapcsolatban a legnagyobb hangsulyt
arra helyeztem, hogy azokra a jogi problémakra keressek valaszt, melyek a leggyakrabban fel-
mertilnek mind politikai, mind jogészi korokben, illetve fontosnak tartottam, hogy megcafoljam
a kéztudatban (mind a mai napig) meglév§ sztereotipidkat ezekkel a jogszabalyokkal kapcsolat-
ban.

Az egyes dekrétumok ismertetésénél is arra probaltam torekedn, hogy ne egyoldaltian, ha-
nem tébb véleményt, felfogast ismertetve mutassam be azokat a rendeleteket, melyek egyesek
szdmdra a kitaszitottsag, a hontalanség éveit idézik fel, mig mésok szdmdra az djjaalakult Cseh-
szlovékia biintetShatalmat fejezik ki, amelynél fogva jogosult volt az allam felelGsségre vonni
azokat, akik hozzajarultak az orszdg szétveréséhez. Az utolsé harom fejezetben a magyarsig
helyzetének rendezésére, a cseh Alkotmanybirésag 1990-es években hozott dontéseire térek ki,

Dolgozatomat a leirtak révid Osszegzésével, és a ma embere szamara talén legfontosabb kér-
dés felvetésével zarom: hatdlyon kiviil helyezzék-e a Benes-dekrétumokat, vagy sem?
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Kiss Ildiké

) Fejezetek a biintet6 igazsdgszolgdiltatis gyakorlatibol
(Elet elleni biincselekmények a Dél-Dundntiilon a XVIII-XIX. szdzadban)

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Peres Zsuzsanna egyetemi adjunktus

A dolgozat a dél-dundntili varmegyék, kiilonds tekintettel Somogy és Baranya megye torvény-
széki gyakorlatat mutatja be az élet elleni blincselekményekben hozott itéletek tiikrében a
XVII-XIX szézadbdl. A konkrét ligyek illusztralasédnak célja a biintetSjogi dogmatika fejlsdésé-
nek bemutatdsa mellett a dél-dunantuli régié igazsdgszolgéltatisdban érvényesiil§ elvek, ten-
dencidk vazoldsa. Mivel 1878-ig nem volt az orszdgnak egységes, torvényersre emelt biintets-
torvénykonyve, ezért az atlagosnal nagyobb jelentSségre tett szert a korabeli itélkezési
gyakorlat, kiilonosen fontosnak tartom ezt vizsgalni a legsilyosabb deliktumok esetében.

AXVIIL szdzadi jogalkalmazésban fontos szerepe volt a Praxis Criminalisnak, szinte az egész
szédzadban ,alland6 zsindrmértékiil” szolgalt, mely gyakorlatat kiegészitették a Harmaskonyv
nemesekre vonatkozo6 rendelkezései és az egyes partikuldris jogszabélyok, mint példaul az 1723.
évi XI. tc. A Praxis érdeme volt, hogy szabatosan kidolgozta az egyes deliktumok tényallasi ele-
meit, minden biintetendd cselekmény esetén a biintethetGséget kizdrd okokat illetve a biintetést
enyhitésére és stlyositdsara szolgdld korilményeket. Ezek alapjan, valamint a minden koriil-
ményre kiterjedd vizsgalat utan hoztdk meg a sedridk az itéletiiket, ezen gyakorlatot 20 korabe-
li eset vézoldsdval torekedtem illusztralni. Ezek koziil kiilon is kiemelném 1745-b6l Kubinyi Ist-
van és tarsainak rablégyilkossag miatt hozott itéletét, mikor is az egyik elkdvetd felett nemesi
cime okén a végsé itéletet a Hétszemélyes Tébla hozta meg. Egészen 1816-ig taldltam olyan pe-
res iratokat, melyekben a Praxisra hivatkoztak.

A Praxis uralmat egyediil egy kis rovid id6re (1787-1790) a 1. Jozsef altal bevezetett Sanctio
Criminalis Josephina torte meg. A kédex mivel révid életif volt, nem nagy gyakorlata alakult ki.
Mivel a Somogy és Baranya Megyei Levéltarak 1820-ig Sriznek élet elleni tigyekben hozott ité-
leteket, ezért a XIX. szazad els6 felének jogalkalmazasa homalyba vész a Dél-Dunantilon.

A szdzad masodik felében az osztrdk BTK alkalmazdsa és Pauler Tivadar BiintetGjogtandnak
hatésa érezhet. Mérfoldkovet jelentett az itélkezésben és a dogmatikdban is az 1878-ban elké-
sziilt és torvényerdre emelt BTK, mely a kovetkezetes jogalkalmazas alapjat szolgalta. A torvény
pontosan meghatarozta a blincselekmények ismérveit és a blintetési tételeket. A kédex rendel-
kezéseinek gyakorlati alkalmazdsdhoz 22 jogesetet haszndltam fel. Az egységes igazsdgszolgal-
tatds kialakuldsaban a Kriai alldsfoglaldsok is jelentSsen hozzéjaruitak, tovabb finomitva a gya-
korlatban alkalmazandé jogszabalyokat.
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Lehotay Veronika
A zsidotoroények és rendeletek végrehajtdsa a mezdcsiti jardsban

Miskolci Eqyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Stipta Istvin intézetignzgatd egqyetemi tandr

Dolgozatomban a holocaust témakdrének egy eddig fel nem dolgozott részével, a mezdcsati jé-
ras zsidosaganak torténetével foglalkozom. E kizel kétszaz éves iddszakbol az 1939-1944 kézot-
ti id@szakot vizsgalom jogtdrténeti szempontbél. A legfontosabb kérdés ebbél a szempontbél az,
hogy a zsidéellenes tsrvényeket és kézponti rendeleteket hogyan hajtotta végre a helyi biirokra-
cia. Kinek a feladata volt a végrehajtas megszervezése, irdnyitdsa és ellendrzése helyi szinten?
Melyek azok az utasftasok, alsébb szinti rendeletek, hatarozatok a jdrdsban, amelyek a zsidésdg
sorsdnak ellehetetlenitéséhez jarultak hozz4? Kik voltak a helyi zsid6sdg vezetsi?

A célom az, hogy vélaszt taldljak a fenti kérdésekre a rendelkezésre 4116 dokumentumok alapjan.

A kutatds alapjdul elsésorban a korszakra vonatkozé levéltari forrasok szolgalnak, amelyek-
nek nagy része a miskolci levéltarban talslhaté. Azonban neheziti a munkét az, hogy sok doku-
mentumot nem sikeriilt megtaldlnom, mert ezek elttintek, megsemmisiiltek. A legfontosabbak
tehat a jardsra vonatkoz6 f&szolgabiroi, alispani iratok, amelyeknek az elemzése alkotja a dolgo-
zat jelentSs részét. Segitségiil szolgélnak tovabbd a MezGesatra vonatkozd helytorténeti mun-
kék. Felhasznaltam a dolgozathoz a holocaust szakirodalmanak vonatkoz6 részeit is, amelyek az
orszagos szint(i térvénykezéshez adnak tampontot. Kiilon érdemes még kiemelni a Deportlta-
kat Gondoz6 Bizottsag gytjteményét, amely elsSsorban a visszaemlékezések miatt t61t be jelen-
tGs szerepet a kutatas szempontjdbol.

Munkdm legfontosabb eredménye, hogy sikeriilt megtalalnom és feldolgoznom a zsidé6tsrveé-
nyek végrehajtdsdra vonatkoz6 helyi szintif utasitdsok nagy részét. Hrre a legjobb példa a mar
emlitett gettisitasi rendelet, tovabba ilyen az 6t holdon aluli zsidé birtokok felhasznaldsara vo-
natkoz6 utasitds. Ezzel egy viszonylag teljes képet kapunk arrél, hogy a mezécsati jardsban ho-
gyan alakult a torvények végrehajtdsa a masodik vildghébort alatt. Kirajzolédott a végrehajtds
struktiirdja is: az orszdgos szintd torvényt vagy rendeletet a Borsod megyei alispdnhoz juttattik
el el8szor, aki sajat utasitdsokat kapcsolt hozzd, majd tovabbkiildte azt a jardsok
fszolgabirdinak. Helyi tisztségviselként a rendeletek végrehajtdja tehét az alispan, a f&ispan, a
bird és a jegyzs volt. A mezdesati és az edelényi gett6sitasi rendelet 6sszehasonlitasaval proébal-
tam vélaszt kapni arra a kérdésre, hogy mennyire volt szigord a mezdcsati jaras
fGszolgabirdjanak eljdrasa. Lathato az is, hogy melyek voltak azok a helyi szervek, amelyeknek
fontos szerepe volt a zsidok helyzetének ellehetetlenitésében (pl: Baross Szovetség).

Levonhat6 tehdt az a kovetkeztetés, hogy a helyi vezetSk részvétele és kizremtikodése nélkiil
nem kovetkezett volna be a magyar zsid6sag tragédidja.

A dolgozat tovébbi téméja lehetne a mezdcsati jards zsidésdgdnak mésodik vildghdbord uts-
ni sorsa és a helyi vezetdk felel§sségre vondsdnak a kutatésa is.
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Nagy Noémi

A kegyetlen és szokatlan biintetések tilalma
az Amerikai Egyesiilt Allamok biréi gyakorlatdban

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Herger Csabiné egyetemi docens

Dolgozatomban az Amerikai Egyesiilt Allamok Alkotményanak nyolcadik kiegészitésébe fog-
lalt kegyetlen és szokatlan biintetések tilalmat, az arra éptil§ biréi gyakorlatot vizsgalom. A té-
méval kiilénosen aktudlis foglalkozni, hiszen a szdmos nemzetkdzi egyezmény ellenére a ta-
pasztalat az, hogy a mai napig szerte a viligon gyakoriak a kegyetlen blintetések, a népirtasok,
a kinzéasok. Valasztisom azért esett az amerikai joggyakorlat vizsgalatdra, mert az Egyesiilt Al-
lamok Alkotmanya a vilagon egyediilallé hatédssal bir az eurdpai kulttirkdrben, a szabadsédgjogi
eszme megfogalmazasa terén egyértelmiien mintdnak tekinthetd. A ,sotét kozépkorban” a biin-
tetés céljat (megel6zés, megtorlds) minél kegyetlenebb biintetések alkalmazdsaval lattak elérhe-
tének. A 17-18. szdzad racionalista bolcseldi — Grotius, Locke, Thomasius, Wolff, Montesquieu,
Rousseau, Voltaire, az enciklopédistak és Beccaria ~ 1éptek fel el8szor a kinvallatds és a barbér,
szitkségtelen fdjdalmakat okozd biintetések ellen. Koveteléseik a felvildgosodds éllami térnyeré-
sével (gyGztes forradalmakkal, a felvildgosult abszolutizmus intézkedéseivel) nyertek jogi meg-
fogalmazést. A méasodik vildghdbort utén szamos nemzetkdzi egyezmény sziiletett, mely a kin-
z4s és méas kegyetlen, embertelen vagy megaldzé bandsméd tilalmat deklaralja: az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata, az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye, a Polgari és Politikai Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmdnya, az ENSZ Kozgytilés altal 1984. december 10-én elfogadott
Egyezmény stb. Az USA Alkotményénak nyolcadik kiegészitése — az 1791-es Bill of Rights része-
ként — a ,cruel and unusual punishments” (kegyetlen és szokatlan biintetések) formuldt hasz-
nélja. A Punishment Clause-ként emlegetett klauzula értelmezési szempontjait a Supreme Court
mérfoldkének szamito tigyek sokasdga soran bontotta ki. A 20. szdzad kézepére a szovetségi leg-
felsébb birdk eljutottak annak explicit kinyilvanitdsdhoz, hogy a klauzulat nem a 18. szazadi je-
lentéstartalommal, a megfogalmazdk eredeti szdndéka szerint kell értelmezni, hanem a tisztes-
ség fejl6dd elveinek (the evolving standards of decency), mely a tarsadalmi haladést jelzi. Ezen
szemlélet képviseldi nem a kordbbi nemzedékek jelenre vonatkoz6 parancsaként fogjak fel az
Alkotményt, hanem egyfajta zsinérmértékként, melynek érvényesitéséhez a tarsadalom folya-
matos jovahagydsa sztikséges. Az egyes jogesetek tanulmanyozasa sordn arra a kévetkeztetésre
jutottam, hogy az Alkotmény dinamikus, a mindenkori nép erkolcsi érzékén alapuld értelmezé-
se doktrinalis valtozdshoz vezetett: kiterjesztette a Punishments Clause 18. szazadban uralkodé
alkalmazasi korét. Ezen fejl6dési iv felvazoldsanal elegendd egy-egy azonos témadra koncentralé
korabbi és tjabb jogesetet Gsszevetni: az Atkins v. Virginia tigyben dontés sziiletett arrél, hogy
tilos értelmi fogyatékosokat kivégezni, a Roper v. Simmons {igy 6ta pedig nem lehet fiatalkord
elkovetSket haldlra itélni. 1989-ben még mindkettdre lehetSség volt. (lasd Penry v. Lynaugh és
Stanford v. Kentucky) Megéllapithatd, hogy az amerikai birésdgi gyakorlat egyértelmden a jo-
gok kiszélesitésének iranyaba halad.
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Papp Laszlo

A Btk. XVIII és XX fejezetének
alkalmazdsa a Debreceni Itél6tabldn 1920-1925 kozott

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetdk: Dr. Balogh Judit egyetemi docens
Dr. Varga Norbert egyetemi tandrsegéd

Dolgozatom célja az emberi élet és testi épség elleni biincselekmények vizsgalata a debreceni ité-
16tablan 190-1925 kozott. A cimbél is adodik, hogy kutatasom célja nem ezen biincselekmények-
re vonatkozo biintetGjogi szabalyok bemutatasa, hanem azok biréi megitélése. Mindezekhez el-
engedhetetlen az anyagi jog vézlatos ismertetése, azonban arra térekedtem, hogy ne ez legyen a
meghatdrozé. Igy dogmatikai kérdésekbe akkor bocsatkozom, ha arra biréi gyakorlat lehet&sé-
get nydjt. Munkdmmal tulajdonképpen egy helytorténeti és egy jogtorténeti témat kombingltam.
Témavalasztasomat két tényezd befolyasolta. Az egyik az, hogy az utébbi években visszadllitas-
ra keriiltek az itélStablék, a mésik pedig, hogy a két vildghdbort kozétti biintetSjog alkalmazas
vizsgalata eddig kiviil maradt az ezzel foglalkozok érdeklédési korén. A kutatdsom sorén tigyel-
tem arra, hogy dolgozatom ne sablonosan bemutatott jogesetek sorozatabdl 4lljon.

A tanulmény elkészitését t6bb mint 7 honapi levéltdri kutatds el6zte meg a Hajdd-Bihar Me-
gyei Levéltdrban. Ennek indoka, hogy a VII 2/b fécsoportszdmd iratanyag még nincs dsszeren-
dezve, ezért elsGsorban a polgdri- és biintetSjogi iratokat kellett szétvélasztanom, majd az igy
szelektalt anyagbdl a szdmomra megfelel6t kigytijteni. A joganyag feldolgozdsnal a teljességre
torekedtem, melynek dtjdban csak az 4lit, hogy a birsag kordbbi éptiletét a vildghabortban
bombatamadés érte, amelynek kdvetkeztében tbb irat megsemmisiilt, illetve hasznélhatatlan-
né vélt. A levéltdri kutatds mellett a korszakra vonatkozé szakirodalmat is feldolgoztam, mely-
nél a legnagyobb figyelmet a korabeli tankdnyvekre, szakkonyvekre, publikicidkra forditottam.

Dolgozatomban egy hipotézist allitok fel, ez a ,kovetkezetlenil kdvetkezetes” joggyakorlat
elmélete. Ezzel azt akarom mondani, hogy az itélStabla a targyalt biincselekmények megitélésé-
nél sokszor eltér a Csemegi-kddextdl, illetve az 4ltala képviselt elvektdl. Ennek okat két ténye-
z6ben latom. Az egyik a korszak szociologiai, torténelmi adottsagaibél vezethetd le, a masik pe-
dig a jogtudomdnyban bekévetkezé dogmatikai valtozasbol. Mivel ez egy jogtorténeti dolgozat,
ezért az utdbbi ok/okok vizsgélédasa a dolgozatom kézponti eleme. Ez a valtozés pedig nem
mds, mint a pozitivista és kdzvetits irdnyzat megjelenése Magyarorszagon. A kutatas ezek hata-
sait vizsgalta a legfontosabb biintetjogi intézményekre, de nem altaldnossdgban, hanem a biréi
jogalkalmazésban. Nem tértem ki valamennyi jogintézményre, mivel ez a dolgozat elsGsorban a
jogalkalmazasrol szol, ezért csak azon eseteket vizsgéltam, melyek gyakorlati relevancidval bir-
nak. fgy pl. a biincselekmény fogalmi elemeinek atértékelése, biintetés kiszabasa, jogos védelem,
stilyosbité koriilmények stb. Ezek tartalméban olyan valtozas kovetkezett be, ami sokszor nem,
vagy csak nehezen feleltethet6 meg a klasszikus elveket valls6 Csemegi-kédexnek.
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Salgo Lészl6é Péter

Az 1844. évi I1. tc., a magyar nyelordl és nemzetiségrél
- kiilonds tekintettel a torvényjavaslat alsétdblai vitdjdra

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Ruszoly Jozsef eqyetemi tandr

A dolgozat az 1844:2. tc-et dolgozza fel. A torvénynek mind a jogi, mind a torténeti elézményei
tobb mint dtven évre nytilnak vissza. Az els6 nyelvtérvényt 1791-ben hozta az orszaggytilés, tor-
téneti el6zményei a magyar nyelv miivelésének az tijkorban egészen Méria Teréziaig és 11. Jézse-
fig nydlnak vissza. A XIX. szazad els§ harmadénak végén a magyar nyelv egyre nagyobb teret
héditott. A kor kiemelked§ magyar allamférfijai is lattak ezt, kériikben nem is volt kérdés a ma-
gyar hivatalos nyelv (leszdmitva azokat, akik szerint a magyar nyelv nem eléggé miivelt ezen
feladathoz), csak a bevezetés modszerét illetSleg gondolkozték kiilénbozéen.

Az dllamnyelvvé véldst latszélag egy tiszta torvényi fonalon lehet végig kivetni. Hiszen az
orszaggytilésben (az alsétabldn) mindenki magyar nemzetiség( vagy érzelmi volt, igy a nyelv
bevezetésének alig volt akadalya. Leszamitva persze a horvatokat, akik az 1843 /44-es orszig-
gytlésen latinul valo felszolalasukkal egy olyan sorozatot inditottak el, melyben jél kikristalyo-
sodott a szemben levé két part (konzervativok és reformpértiak) véleménye, és megnyilvanult
az utébbiak alsétablan levs tobbsége.

Azonban észre kell venniink, hogy nemcsak az orszaggytilés volt, hanem ezen kiviil egy na-
gyon jelentds harc ddlt a magyarsag és a nemzetiségek kozott. A diétan szinte csak a magyarsig
képviseltette magdt. Azonban a mindennapokban élesen elétiint az, hogy a magyarok sajét orsz4-
gukban csak relatfv tébbségben vannak, és Bécs sem Sket timogatja. A magyarsag politikai nem-
zetté kivant vélni, a nemzetiségeket pedig sértette a magyarsag minden egyes lépése, mely nem-
zeti ébredésiiket és kibontakozasukat hatraltatta. A magyarsag csak jogos lépésekrdl beszélt,
hogy sajét nyelvét érvényesithesse, a nemzetiségek ellenben erdszakos magyarositasrél beszéltek.
Keérdéses: vajon kinek van igaza? Azt kell mondanunk, hogy a magyarsag tobbsége nem riadt
vissza az ,asszimildci6s politikdt6l”, azonban csak egy kisebb csoportjuk tartotta stirgetdnek ezt
a feladatot, és lépett fel ennek érdekében. Mindennek ellenére ez a vékony réteg elég volt arra,
hogy eszkoziil haszndljon a nemzetiségek propaganddjanak, mely erszakos magyarositasrél be-
szélt.

A miben a két szdlat kiilon-kiilon dolgozom fel. A diétai térgyaldsokat az Orszaggyiilési
Naplé és Kovécs Ferenc munkdja alapjan dolgoztam fel, mig a nemzetiségekkel valo ellentétek
gerincét Arat6 Endre és Horvath Mihaly adja.

A dolgozat végén a két szdl egyesiil, és fel kell tenniink a kérdést: Vajon j6 1épés volt-e a tor-
vény? Pontos vélaszt nem tudunk adni, ez a néz8pont nagyon szubjektiv. Sokéig jogosnak vél-
ték, majd a XX. szdzadban egyre inkabb jelentek meg olyan munkak, mellyek a nemzetiségi po-
litikdt elhibazottnak tartjak. Azt lehet mondanunk, hogy lehetett volna t3bb jogot adni a
nemzetiségnek, de ebben a korban nem ez volt gyakorlat, és ehhez jaruljon hozzé még a mon-
dds: ,Ha a kisujjad nytjtod segitségiil, az egész karodat elveszik.”
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Jogtirténeti és Rémai jogi tagozat

Szilagyi Gabor

Szdvetségbe forrt szabad hivatdsrendek?
Teleki Pal alkotmdnytervezete és az osztrik példa

Eétods Lordnd Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Horvith Attila eQyetemi docens

A cimbdl kideriil, hogy a dolgozat térgya a keresztényszocialista llamszervezeti elképzelések
bemutatdsa volt, két dokumentum alapjan. A kutatds alapvetd célja az volt, hogy feltdrja a XX.
szazad els6 harmadaban viélségba jutott polgéri demokratikus parlamentarizmust meghaladé
eszmék egyik varidnsat, amely kevésbé volt radikélis, mint a vele egy id6ben megjelent fasizmus
és nemzetiszocializmus egyfeldl, illetve a bolsevik kommunizmus masfeld], illetve megvizsgal-
ja, hogy ez valéban 6nall6 varians-e, avagy a jobboldali diktatdrék egyik arculata. Bevezetéskép-
pen szél néhdny mondatban a keresztény tdrsadalmi tanitds gyokereir§l, annak iskol4irél. A
vizsgalat targydhoz képest bévebben kitér az osztrék és a magyar eszmetorténeti fejlédésre. Az
1934-es osztrék alkotmany a dolgozat egyik kézponti vizsgélati targya. A jogszabaly kihirdeté-
sének kortilményei (korményrendeletben jelent meg) jelzik a nem parlamentaris kormanyzas
megjelenését. A dolgozat a hivatdsrendi szervezés legpregnansabb megjelenését, az tj parla-
ment szabalyozasat elemzi. A rendes és rendkiviili torvényhozas bemutatisanak keretében kitér
a hivatasrendi képviselet valasztasanak és miikédésének lefrasara, majd elemzi a kormany és a
parlament kapcsolatat (a parlament hatdrozatainak nem kételez volta, a népszavazas mint
megkertil eljards), illetve targyalja a rendkiviili torvényhozas kapcesan a kormény tiilhatalmat.
A dolgozat tovabbi részei a magyar fejldéssel foglalkoznak. A Teleki-féle alkotménytervezet
részletes elemzése el6tt annak kornyezetét téargyalja. Megemliti a jogtudomanyban, a publicisz-
tikdban megjelend igényeket egy tj, rendies alkotmany kidolgozésdra. Kiemeli Mikecz Odén
volt igazsdgligy-miniszter 1941-es eladdsat, amelyben a reform sziikségességérdl beszélt, ki-
emelve a vélasztdsi rendszer, a képvisel6hdz Ssszetétele és mikidése Ujraszabalyozdsat, vala-
mint az dllamtandcs feléllitdsanak sziikségességét. A jogéllamisdgon tdllépd téziseit f6leg a kon-
zervativ elit tagjai birdltak. A dolgozat réviden ismerteti a reformrél tartott képviselShazi vitat
is. Teleki Pél alkotménytervezete a dolgozat mésik kézponti térgya. Teleki az idGszertiségrdl és
a mintakovetésrdl leirt véleménye utan tér rd az orszaggytléssel kapcsolatos elképzeléseire: a
képvisel6hézat harmas szervezési elv mentén valasztatna: politikai elv ~ hivatasrendi elv — mg-
veltségi elv. Teleki a hivatdsrendeket nemcsak az egyes gazdasagi dgazatokhoz tartozdk dsszes-
ségét tomorits szervezetnek tételezi, hanem ilyennek tekint bizonyos, nem gazdaségi jellegd
~hivatds”-kdzosségeket is (papok, koztisztviseldk, anydk rendje). A fels6haznak Teleki kevesebb
teret szentel, alapvetSen helyesnek tartja az 1926-os megoldést. A dolgozat kitér a Teleki 4ltal fel-
kért véleményezdSk vdlaszainak tdmér, vazlatos ismertetésére is (Kozma Miklés, Héman Bélint,
Serédi Jusztinidn pl.).

A dolgozat végkovetkeztetése: keresztényszocialista modell vegytisztdn nem valésult meg,
az adott korban nem is volt ra esély, az egyes orszdgok vagy belesodrddtak a mésodik vildgha-
bortba, vagy szélsGségesebbé valt a diktatira (Portugélia).
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Valé Viktor
A kormdnyforma tényezdinek viltozdisa 1848-1849-ben

Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Mdthé Gabor intézetvezetd egyetemi docens

Kutatdsomnak harom célja volt: (1) a korményforma tényezdinek a legitimitdsat, és a jogfolyto-
nossagéat bemutatni, igazolni; (2) az orszaggytilésre, a végrehajté hatalomra és az dllamfére vo-
natkoz6 (jog)szabalyok leirdsa, egymdshoz val6 viszonyuk dbrazolasa, mivel ez adja a korméany-
formara vonatkozé ismérveket, melyekbdl kovetkeztetni lehet annak mikéntjére; (3) egy olyan
tanulményt késziteni, amely nem darabolja fel 1848-1849. szakaszaira, hanem egységesen és
folytonossdgdban mutatja be ezen intervallum korményformadit.

A kutatds targyat a kormanyforma tényez6i, azaz a legislativa, az executiva illetve az 4llam-
{6, valamint az ezekre vonatkozé (jog)szabdalyok adtak.

A kutatds médszerei koziil kiemelném, hogy alkotményjogi aspektusbdl kiindulva kézelitet-
tem meg a kutatas targyat, de segitségképp kitdgitottam az alkotménytan, azt pedig az dllamtan
irdnyédba. Mivel az alkotmdnyjogi szabalyokbdl lehet a kormanyforméra kovetkeztetni, illetve
tényezGinek valtozasdt is abbdl lehet megtudni, ezért az ilyen jellegii jogszabalyokbdl, és mas
normdakbél is meritve vezettem le a metamorfézisokat.

A folytonossag szemléltetése és a normak bemutatdsa végett leiré6 médszert is igénybe vettem.

Hipotetikus médszetrel is éltem, példaul mikor a parlamentéris koztarsasag — quasi ~ kikial-
tasat vezetem le.

Az eredményei a kutatdsnak, hogy a magyar allamszervezet legitim és jogfolytonos mtikadé-
sét végig lehet kisérni az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc alatt.

A legfontosabb levonhat6 kovetkeztetés, hogy a parlament és a végrehajté hatalom. szerepe
ekkor felértékel6ddtt, és — a hatalmi dgak elvélasztasdnak koszonhetSen — az egymashoz valo vi-
szonyuk atértékelésével gyokeret vert hazdnkban a parlamentarizmus eszméje.
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Jogtdrténeti és Romai jogi tagozat

Bakos Kitti

A gydmsdg intézménye
a témai jogban és hatisa Werbdczy Harmaskonyvére

Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Jakab Eva tanszékvezetd egyetemi tandr

A muilt rejtélyes és titokzatos, igy titokzatos a rémai jog és hazank térténete is. Sok megvalaszo-
latlan kérdést rejtenek magunkban a hidnyos és egymésnak ellentmondé forrdsok, az eltérd thr-
sadalmi viszonyok. Egy mésik kor, egy masik gondolkodasméd miatt érdekes e téma szdmomra,

Dolgozatom cime A gydmsag intézménye a rémai jogban és hatésa Werb&czy Hérmas-
konyvére, melyben a két korszak szabalyozasat 6sszehasonlits elemzésben kivénom részletezni.
A rémai jogban szabalyozott gyamsdg intézményének csupan azon dsszetevéit szeretném mély-
rehatéan bemutatni, melyek hatédssal voltak a korabeli magyar gyamséagi viszonyok alakuldsira
és a Tripartitumra is.

Az ismertetést a gyamsag fogalmaval kezdem, melyet Werbdczy Paulustdl vesz at, és a két
definici6 szinte teljesen megegyezik egymaéssal. Bemutatom a gyéamsag fajtdinak differencials-
désat s, és felvetSdik a kérdés, WerbSezy hogyan tudja beépiteni e rémai jogi sorrendet (végren-
deleti, tdrvényes és rendelt gyamok) a feudélis viszonyok vagyonkozosségi rendjébe. Nagyon
érdekes kérdéskor az, hogy a rémai jogban kik lehettek a gyamsagi jogviszony alanyai, és ez
mennyire hatott ki a Harmaskényv szabélyozdsara. Roméban a serdiiletlenek és a nék alltak
gydmsdg alatt (amennyiben meghatdrozott potestas hianyzott), mig Werbdczy ide sorolja a ser-
diiletleneket is. Itt a szerz8 6nmagaval is ellentmondésban keveredik, ahogy rémaijogi mintdra
megprébal kiilénbséget tenni a gydmsag és a gondnoksdg kozitt. Hogyan oldhat6 fel e problé-
ma? Fontos djitdsa volt még a Tripartitumnak, hogy bevezette a gyanus gydmok intézményét.
Ennek alapjat két rémai jogi actio adta: az actio de rationibus distrahendi és az accusatio suspecti
tutoris elemei kombindlédnak benne.

Az imént felsorolt témako6rok azok, melyek beépiilve a Tripartitum passzusaiba meghatéroz-
zdk annak gydmsagra vonatkozo rendelkezéseit. A Werbdezy éltal végzett kodifikécids folyamat
€s a romai jogi elemek atvétele nem vezetett a magyar jog romanizélasdhoz, de elGsegftette ko-
rabeli jogunk tudomanyos szintre emelését. Szépen 6tvizi az Gsiségre épiil6 magyar csaladi és
vagyoni rendet a rémai jog klasszikus intézményeivel, és a rémai jogtol eltéré szabdlyozasokat
a feuddlis tarsadalmi viszonyok indokolnak. Ezt a sajatossagot fliszerezi annak kutatédsa, hogy
vajon ezek a halad6 szabalyozdsok hogyan érvényesiilhettek a mindennapokban.

A rémai jogi fejezetek kidolgozdsanal nagyszamii jeles szakirodalom segitette munkédmat,
mig magyar jog szabdlyozésanak bemutatdsakor féleg a Hérmaskonyv forrdsaira tdmaszkod-
tam, mert e teriileten par jeles jogtorténész atfogd kutatdsain kiviil kevés szakirodalom &ll ren-
delkezésiinkre.

Dolgozatomban szeretnék htien ravildgitani a rémai jog gyamségi intézményeire és ennek a
Tripartitumra és Werbdczyre gyakorolt hatdsara, amelyben felfedezhets a két eltérg fejlettségijog

2oz

harmoénidja, de olykor a kiilonbségek is kidomborodnak az eltérd tarsadalmi viszonyok miatt.
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Buda Zsuzsanna

Tabulae Pompeianae Sulpiciorum bemutatdsa
és hdrom jogeset elemzése

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet: Dr. Jakab Eva tanszékvezetd egyetemi tandr

Kutatas célja a Pompejiben taldlt viasztdbldk, és ezeken keresztiil a Sulpicius bankhdz bemuta-
tasa, a jogiigyletek elemzésével, pedig a bankiigyletek sajatossagainak elemzése.

A dolgozat els6 fejezete a Veztiv kitorésérél és azokrél a koriilményekrsl szamol be, amelyek
lehet6vé teiték, hogy az okiratlelet megmaradasat. Emellett a leletek sajétos ethelyezkedését és
az ezzel kapcsolatban felmeriilt kérdéseket targyalja.

A masodik fejezete altalanosan foglalkozik az 6kori okiratok, ezen beliil is a viasztdblak be-
mutatasaval és kitér a Pompeji tdbldk egyedi szerkezeti felépitése.

A bankdrok altaldnos szerepét, elnevezésiiket, tarsadalmi megitélését és a Sulpicius bankhaz
bankdrait a harmadik fejezet targyalja.

A tovabbi hdrom fejezet egy-egy jogiligyletet tartalmaz.

Az els6 egy koleson felvétele, amelyet pignusszal biztositanak. A pignus elhelyezésére, pedig
megkotnek egy locatio conductiot. Mindharom szerzédéstipus altalanos szabalyait bemutatva
tér ki az okiratok tartalmara.

Az 6todik fejezetben egy mandatum és egy interrogatio in iure taldlhaté. A mandatummal
kapcsolatos értelmezési problémak a fejezet 6 téméja, kiilonbozé dllaspontok bemutatésa és ro-
vid kitérés az interrogatio in iure tartalmara.

Az utolsé fejezet egy peregrinus né szdmara nydjtott kolesoniigyleteket dokumentélé nomina
arcaridkat foglalja magédba. Az okiratok mind szerkezeti, mind tartalmi szempontb6l bemutatds-
ra kertilnek.

A tablak elemzése a technikai lehet&ségek fejlédésével egyre pontosabbak, és ez az eredmé-
nyeket, értelmezéseket is tovabb fejleszti. Szdmos lehetdség és informéci6 rejlik még ezekben a
dokumentumokban.
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Jogtorténeti és Romai jogi tagozat

Pozsonyi Norbert
Damnum iniuria datum

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Jakab Eva tanszékvezetd egyetemi tandr

A dolgozat témaja annak feltdrdsa, hogy miként is szabalyoztak a jogellenes dologrongalast
(damnum iniuria datum) az 6kori Rémaéban.

Az actio legis Aquiliae elnevezési kereset a ponalis actio-k jellemzéit viseli magan, ezért a
dolgozat biintetdjogi szemléletbdl vizsgdlja a lex Aquilia szabdalyozési rendszerét, annak ellené-
re, hogy ez kbzvetve a mai (kontinentélis) kartéritési jog alapja.

A dolgozat nagyobb terjedelemben foglalkozik az iniuria fogalmaval, azzal, hogy mit is fedett
ez a fogalom a lex Aquilia alkalmazésaban. A dolgozat fréja a lex Agquilia-ban haszndlt iniuria
fogalmat speciélis jellemzGi miatt iniuria legis Aquiliae-nek nevezi. Ez a specialitds abban rejlik,
hogy nem szabad az iniurian kizarélag a jogellenességet érteni, mert ez megtéveszts lehet, ha
abbdl a jogellenességi definiciobol indulunk ki, jogellenes mindaz, ami jogszabalyba titkozik,
mert ez csak az iniuria legis Aquiliae megallapithatésagénak objektiv oldalat fedi. A szubjektiv
oldalon vizsgalni kell, hogy az elkévets szandékosan vagy gondatlanul jart-e el. Ezek alapjan a
dolgozat irdja az iniuria legis Aquiliae-t objektiv oldalon a hatalyos jogi értelemben vett jogelle-
nességgel, szubjektiv oldalon pedig a btindsséggel azonositja. E két oldal megléte konjunktiv fel-
tétel, mert valamely hidnya kizérja a lex Aquilia 4ltal hasznalt iniuria megallapithatésdgat. A
dolgozat megproébélja 4tfogni a dologrongalasra vonatkozé szabdlyozas fejl6dési térténetének
f6bb dllomasait a XII. téblas térvény koratél egészen a iusztinidnuszi kodifikaciéig.

A dolgozat iréjanak az volt a célja, hogy a Digesta 9. konyvének 2. titulusdban talalhaté frag-
mentumokat a ma hatdlyos biintetGjogi dogmatika 4ltal megteremtett alapokra vetitse rd, annak
érdekében, hogy a rémai jog kazuisztikus vildgat kozelebb hozza a mai kor emberéhez.
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Radvanyi Anna
Pretium debet esse verum certum et iustum

Pdzmany Péter Katolikus Egyetem Jog-és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. El Beheiri Nadja tanszékvezetd eqyetemi docens

A Pretium debet esse verum certum et iustum cimi dolgozat a rémai jogi addsvételi szerzdés
kapcsdn a vételdrat vizsgélja. Vélaszt keres arra a kérdésre, hogy a szerz8dé felek mennyire sza-
badok a pretium meghatdrozasaban: milyen kovetelményrendszernek kell a vételdrnak megfe-
lelnie ahhoz, hogy érvényes adadsvételi szerz8dés jojjon létre. A cimet add elv egyes elmeinek
vizsgélatara koncentrdlva minden egyes elemzési szempontot a rendelkezésre 4ll6 rémai jogi
jogforrasokbdl kiindulva dolgoz fel. A vonatkoz6 forrashelyek forditdsainak bemutatési utdn ~
melyek egy-két kivétellel mind a dolgozat szerzGjének munkéi — tér 4t az adott fragmentumhoz
kapcsolhat6 érdemi kérdések targyaldsdra. A német és angol Digesta ~ forditdsokkal valé dssze-
hasonlités alapjan tobb helyen utal az egyes forditdsi nehézségekre, lehetséges megoldasokra. A
forrasanyag feldolgozdsa mellet keriil sor a vonatkozo szakirodalmi anyag ismertetésére.

A pretium ,certum” mivoltdnak példakkal valé bemutatdsa, és alapvets fontossdgénak kieme-
lése mellett a dolgozat a ,verum” és ,iustum” jelz8ket vizsgélja. A két fogalom: valGsdgos, vals,
és az igazsagos megktilénboztetése kiilondsen hangstlyos. Objektiv kévetelmény ugyanis, hogy
a pretium verum legyen, e nélkiil nem beszéliink emptio venditio-rél. Az azonban, hogy a vétel-
ar igazsagos legyen, mar nem hatarozhaté meg ilyen egyértelmden. A szerz6dé felekre van
ugyanis bizva, hogy az adott helyzetben, sajdt kériilményeik kzott mit tekintenek igazségosnak.
Az adasvételi szerz6dés természetébdl fakad, hogy mind az elad6, mind a vevd sajat el6nyiiket
helyezik el6térbe. Ezt érzékelve mondja az Ulpianus altal a D. 4, 4, 16, 4-nél hangstlyozott jogelv:
»--.in pretio emptionis et venditionis naturaliter licere contrahentibus se circumvenire”. A
circumvenire - circumscribere engedélyének terjedelmét vizsgalva a dolgozat egyértelmten elha-
tarolja a fogalmat a dolus-tdl a vonatkozé forrdshelyek szovegkornyezeti dsszefiiggésben vald
elemzése, valamint az adasvétel bonae fidei jellegének hangstilyozésa alapjan.

A vételdr igazsdgossiga kapcséan kertil bemutatésra a laesio enormis intézménye, mely a fent
emlitett jogelv tételes jogi korldtjaként, valamint a fustum pretium érvényesiiléseként értelmez-
het6. Ez az intézmény csak kivételesen, és sz(ik korben érvényesiil a romai jogban, a kézépkor-
ban azonban mdr alapvetd jelentdségiivé valik. A dolgozat bemutatja a laesio enormis-t a Codex
Tustinianus-ban megjelent forméajdban, emlités szintjén kitér az egyes interpoldciés elméletekre,
majd két kézépkori munkat elemez: Azo Portius vonatkozé glossza ~ részletét,valamint Bartolus
kapcsolodd kommentdrjdt, melyek alapjan rdmutat arra, hogy hogyan valtak a rémai jog szaba-
lyai a ius commue részévé.
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Jogtirténeti és Romai jogi tagozat

Szab6 Melitta
A gyamsdg intézménye az ékori Rémdban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szabd Béla tanszékvezeld eqyetemi tandr

A dolgozat célja az Gkori rémai gydmsag intézményének ismertetése. A téma atfogd kutatésat
azért tartom fontosnak, mert hozzéjérulhat a gydmség jelenlegi intézményeinek, szabélyainak
mélyebb megértéséhez. (Hiszen a mai eurdpai allamok sokban alapoznak a rémai jogi szab4-
lyokra.)

ElsSként a gydmsdg fogalmat tisztdzom, majd a gydmsdg egyes tipusainak ismertetésére té-
rek, amelyet a kizdr6- és felmentési okok szemléje kovet.

A dolgozat kovetkezd részében a gyami felelSsség (feladatok és kételességek, indithaté kere-
setek) valamint a gydmsdg megszdinésének kérdését targyalom.

Osszességében azt kell latnunk, hogy az évszazadok folyaman hogyan alakult 4t a gyamsag a
gydmot megilletd jogb6l az 6t terheld kételességgé. Ezzel parhuzamosan fokozatosan keriiltek
elStérbe a gyamoltat véd6 intézmények és az 6t megillets jogok. A téma fontossagat az is bizo-
nyitja, hogy Iustinianus Digestaja két kényvet is szentel a kérdésnek. Ugyanakkor a gyamsdg
egyes tipusai (n6k gydmsdga) elsorvadtak ekkorra, ami a modern jogfejlédéstink irdnydba mutat.

A romai jogi gydmsdg intézményének pontos ismertetését azért is tartottam szlikségesnek,
mert a tovabbiakban ezt a magyar jogfejldéssel kivanom Ssszevetni,

A dolgozat alapjat az 1866-t61 kezdSden Magyarorszagon megjelent rémai jogi tankényvek
tematikai felépitése és tényadatai képezik. Ezt bévitettem nemzetkozi kitekintés alapjan harom
angol nyelvii forrdssal. A tényadatok pontositdsa és a minél kdzvetlenebb kutatds érdekében a
Digesta magyar forditdsban még meg nem jelent, angol nyelvii kényveit forditottam, valamint
igyekeztem sajat szempontrendszereket kidolgozni (pl. a gyamsag viselése alsli felmentési okok
csoportositdsa).
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Véradi Agnes
Az atipikus szerz6dések el6zményei a romai jogban

Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdanyi Kar
Témavezetd: Dr. Killay Istvin eqyetemi docens

A modern kételmi, pénziigyi és gazdasagi jog kapcsolddasdnak sajdtos teriilete az atipikus szer-
z8dések témakdre. Szabalyozdsuk polgarjogi szempontbdl kevéssé tisztazott. A Polgdri Tor-
vénykonyv hatdlyos rendszerébdl nem tarhat6 fel a kiilonb6z8 szerz6dések egymdashoz vals vi-
szonya, a csoportositas alapjaul szolgdlé kritériumok Osszessége, s igy a kor esetleges bévitése
is nehézségekbe {itkozhetne.

A dolgozat targya, az atipikus tényalldsok kezelése és szerepe a rémai jogban, mely a mai jog
elméleti megalapozasa szempontjabdl is megallapitdsokat szolgaltathat.

A Digesta és az Instittciok vonatkoz6 fragmentumai alapjdn a praescriptis verbis actio volt a
megfelels eljardsi eszkoz az atlagostol eltérd, a szerz8dési rendszerbe nem illeszthetd megalla-
podasok érvényesitésére.

A dolgozatban az actio kialakuldsarél és szerepérdl alkotott nézetek, az eljdrasi jog rendsze-
rében elfoglalt helye és konkrét alkalmazdsa kertil bemutatdsra a forrdsok elemzésével és jelen-
t8s rémai jogdszok véleményének fethasznaldsédval.

Az egyes fejezetekben a kiindul6pontot ezek a konkrét forrashelyek képezik. A Corpus Turis
Civilis anyagébdl szdrmaz6 hivatkozasok mellett feldolgozdsra keriiltek a gaiusi Institicidk va-
lamint a Lenel-féle Edictum Perpetuum.

Ezt kévetSen a kiilonbozs értelmezési lehet§ségek keriilnek feltdrasra, nemcsak a mar klasz-
szikusnak szamité rémai jogi szakirodalom alapjan (tobbek kozott Windscheid, Jhering, Kaser
munkdi nyomén), hanem a nemrégiben megjelent kutatdsok felhasznaldsaval is német, angol,
spanyol és orosz nyelvtertiletekrdl.

Végiil a szerkezeti egységek az atipikus szerz8dések vonatkozdsdban jelentSs tapasztalatok
megfogalmazasaval, kovetkeztetések levondsaval zarulnak.

Megallapitdst nyer, hogy a praescriptis verbis actio a pactumban kikétott kamatkéveteléstsl
a neves-névtelen szerz6déseken 4t a szerzédésekhez kapcsolodé mellékegyezményekig terjeds-
en alkalmazhat6 a megegyezések kikényszeritésére.

Igy a kereset a szerzGdési rendszer belss logikdjdba nem illeszthetd, a mindennapi életben
mégis nagy szdmban el6fordulé megallapoddsok méltanyoldsdnak eredménye.

A vezérfonal az adott sz6 ereje, jelentSsége, az ahhoz valé ragaszkodds, és az ennek kovetkez-
ményeként el§all6 igények processzudlis szinten torténd érvényesithetdsége, melyet elsGsorban
a praescriptis verbis actio biztositott a rémai jogban. fgy nyflt lehetSség a megéllapodas teljesi-
tésére, és bizonyitotta, hogy az elsGsorban kereskedelmi céli megéllapoddsoknak minden kériil-
mények kozott eljarasi garancidja, védelme van.

A modern jogban az atipikus szerz8dések jelentésége ugyanebben 4ll. Ha folytonossag nem
is, de bizonyos logikai egyezés kimutathat6 a rémai jogi jogsegély célkittizéseivel: az dtlagostol
eltérd, atipikus viszonyok rendezése a jogrendszer 4ltalanos elvei alapjdn, a tételes jogban kiala-
kult kotelmi szemiélet megbontasa nélkiil.
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Kereskedelmi jogi tagozat

Zsiirielnok: Dr. Miskolczi Bodndr Péter egyetemi tandr (ME AJK)
Zstiritagok: Dr. Fibidn Ferenc egyetemi docens (KRE AJK)
Dr. Kenyeres Jdanos féiskolai docens (BCE KIK)
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10.

Résztvevdk

. Andorké Imre (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

Versenyjogi fogyasztévédelem

. Banyacski Ménika (ME ATK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

A biztositaskozvetitSk

. Buzisi Barnabds (SZTE AJK) (jogasz, abszolutériumot szerzett)

A nyilvanos ajanlattétellel torténd vallalatfelvasarlas szabélyai eurdpai és jogosszehasonlité
aspektusban

. Enyedy Akos (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

A tajékoztatasi kotelezettség jelent§sége és érvényesiilése a magyar értékpapirjogban,
figyelemmel a kapcsolddo jogtertiletekre és az Eurépai Unids tendencidkra

. Halasz Vendel (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

A részvényszerzés Osszehasonlitd kereskedelmi jogi vizsgalata
— A részvények megszerzéséhez kapcsol6dé egyes kérdések vizsgalata

. Marké Szérény (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

Az éltalanos szerzdési feltételek valtozdsai a jogharmonizécié
és az 1j Ptk. koncepcid titkrében

. Rapp Kitti (PTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

Az életbiztositasi szerz8dések jogdnak sajdtos vonatkozdsai a biztositdsi szerz6désekre
vonatkozé altaldnos szabalyok attekintésén keresztiil

. Siroki Krisztina (PPKE JAK) (jogasz, abszolutériumot szerzett)

A lizingszerzdés

. Szecské Karola (PPKE JAK) (jogész, abszolutériumot szerzett)

Kozbeszerzési eljaras-kiilonos tekintettel az egyszert kozbeszerzési eljaras
hazai szabalyozasara

Téglasi Andras (KRE AJK) (jogasz, abszolutériumot szerzett)

A fizetésképtelenségi eljdrasrol sz6l6 unids rendelet hatdsa a magyar cs6djogra
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Kereskedelmi jogi tagozat

Andorké Imre
Versenyjogi fogyasztévédelem

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szikora Veronika egyetemi docens

A dolgozat a fogyasztévédelem és a versenyjogi fogyasztévédelem jogintézményeinek bemuta-
tasdt, fejlodéstorténetének felvazoldsat tiizte ki célul. Magyarorszag igen nagy utat tett meg az
elmiilt tizenhét évben, amikor a tervutasitisokon alapuld ,hidnygazdaségbol” 4t kellett térnie a
modern értelemben vett piacgazdasagra. Ennek a fogyasztévédelmi szervezetrendszeren ke-
resztiil is érzékeltethetd fejlédésnek a nyomon kévetésére térekszik az fras.

A versenyjogi fogyasztévédelmi rendelkezések mint kdzvetlen fogyasztévédelmi céllal ren-
delkez8 versenyjogi jogszabélyok jogrendszerbeli elhelyezkedésének felvazolasshoz, a més fo-
gyasztovédelmi jogintézményektsl vals elhatérolasahoz kivan tampontokat adni munka.

A fogyasztévédelem sokaig nem szerepelt az Eurépai Uni6 célkittizései (politikai) kézoit, 4m
a déntéshozok felismerték, hogy az egységes bels6 piac korlatainak lebontdsahoz elengedhetet-
len, hogy az uniés fogyasztokat egységes jogszabélyok védjék és a kozdsségi piac szereplsi min-
den tagéllami piacon hasonlé szabalyozési kdrnyezettel taldlkozzanak. A fogyasztovédelem és a
versenyjogi fogyasztovédelem unids szabdlyainak, az Eurépai Birdsdg vonatkozo itélkezési gya-
korlaténak bemutatdsa érzékelteti az egyre egységesebbé valo fogyasztévédelmi rendszer sziik-
ségességét és az elmiilt évek eredményeit.

A hazai szabalyozds ismertetésénél a dolgozat ravilagit a kiilénbozd fogyasztévédelmi rele-
vanciaval bir6 jogszabélyokban szerepl$ ,fogyaszté” meghatdrozasok kézotti kiilonbségekre és
megkisérli elhelyezni a ,fogyaszts” jogrendszeriinkben elfogadott meghatarozasat, szemléletét
az angolszdsz és a német jogrendszerek ~fogyaszté” fogalmai altal hatérolt viszonyrendszerben.
A dolgozat a hazai versenyjogi fogyasztévédelmet taglals fejezetei a Versenytanacs vonatkozé
gyakorlatat példakkal illusztralva mutatja be.

A tagéllami és az eurépai uniés fogyasztovédelmi rendszerek komoly probatétele a
2005/29-es EK irdnyelv, amely komoly 1épést tesz a gyakran nagyon eltéré sajatossagokkal ren-
delkez6 nemzeti struktirak kozelitésére. A tagallamoknak 2006. junius 12-ig kell atiiltetniiik a
nemzeti jogrendszeriikbe és ez igen komoly nehézséget jelenthet mindenkinek. Természetesen
ezen kotelezettség aldl Magyarorszdg sem mentesiilhet.

A versenyjogi fogyasztovédelem ,él6”, dinamikus és folyamatosan alakulé jogteriilet. Ki-
emelt fontossdgu a gyakorlat és az elmélet kézott hid megteremtése, amely hozzajarulhat a kol-
csénhatdsuk fejlédést 6szténzs mechanizmuséhoz.

A dolgozatban alkalmazott kutatasi modszerek (pl. jogosszehasonlitds) a kitzott célok meg-
valésuldsdval 8sszhangban dllnak. A nemzetkézi kutatdsok tapasztalatainak levondsa kiemelten
anémet nyelvii szakirodalomra tdmaszkodik.
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Banyacski Monika
A biztositdskozvetitok

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Ujvdriné Dr. Antal Edit eqyetemi adjunktus

Maga a biztositasi szféra egy olyan teriilet a szolgaltatdsi piacon, amely a hétkdznapi ember min-
dennapjainak részét képezi. A biztositdsi piacon egyre szélesebb a szolgaltatdsok kinalata, az
emberek egyre nehezebben tudnak eligazodni a biztositdk ajanlatai kozott. Ilyen helyzetekben
nyujtanak segitséget a biztositdskézvetitdk. Ok azok, akik ma mar nagyon fontos léncszemét ké-
pezik a biztositdsi jogviszonynak.

Kutatdsom célja az, hogy bemutassa a kozosségi irdnyelvek dltal megfogalmazott Gj biztosi-
taskozvetitsi kategoridkat, szabalyozasukat. Ezen kiviil kisérletet teszek arra, hogy felvézoljam
azt a hosszt folyamatot, amely soran kialakult a biztositdskozvetitSkre vonatkozo egységes és
atfogé szabalyrendszer, amellyel megfeleld jogi keretek kozé terelték a tevékenységiiket.

A kutatés targya a biztositdskozvetitSk, ezen beliil a fiiggs és fiiggetlen biztositaskdzvetitdk
elhatérolésa, jogéallasuk, szabélyozasi problémdjuk, felel§sségi szabdlyaik elemzése.

A kutatas soran felhaszndltam a kordbbi és jelenlegi hazai jogszabdlyokat, valamint elenged-
hetetleniil sziikséges volt az Eurdpai Unié e targyban megalkotott norméinak feldolgozasa is.

A kutatis mddszereként a kiindulépont annak a folyamatnak a bemutatisa, amelynek ered-
ményeképpen a hazai biztositési piac liberalizélédott, illetve az eurdpai unids irdnyelveket ala-
pul véve elemzem az tj Bit. biztosftidskozvetitSkre vonatkozd tij szabdlyait.

A kutatéds eredménye a biztositédsi piac liberalizdci6ja, a biztositdskozvetitSkre vonatkozo ko-
z6sségi jogszabalyok teljes mértékd befogadésa a hazai jogszabalyokban.

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy a biztositdsi szféra liberalizdcidjaval felszabadult a
biztositasi piac. Az Gj kozvetitsi kategoriak felllitdsaval hazdnkban is Gj szabalyokat kellett al-
kotni, aminek eredményeképpen az 1j Bit. jol elkiilonithetSen szabélyozza a fliggs és a fligget-
len biztositaskozvetitk jogallasat.
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Kereskedelmi jogi tagozat

Buzasi Barnabas

Anyilvdnos ajinlattétellel torténé
véllalatfelvdsdrlds szabdlyai eurdpai és jogosszehasonlité aspektusban

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Papp Tekla PhD, eqyetemi docens

2o

Dolgozatom sordn a nyilvanos ajanlattétellel torténd véllalatfelvasdrlas kiilénb6z6 aspektusait
igyekeztem bemutatni. Munkdm sordn hérmas cél vezérelt. El8szor is igyekeztem a Kozosségi
szinten meghatdrozé takeover irdnyelv kialakuldsén keresztiil az eurépai sajatossagokat bemu-
tatni, majd az egyfajta érdek-kollizioként létrejott iranyelvet elemezni.

Mésodsorban a magyar szabalyozas bemutatésaval kivantam feltarni a szabalyozasi konver-
genciat, valamint ravildgitani az implementécié sordn elért eredményekre, nem mellézve az
esetleges konszernjogi 4thalldsok ismertetését.

Harmadsorban tijszerti médon réviden attekinteni — a bevezetésben emlitett okok miatt ~ az
eurdpai szinten rivélis, ugyanakkor hazank szempontjabol fontos befektets Egyesiilt Allomok
szabélyozdsét, amelynek segitségével igyekeztem 1ij, a hazai szabélyozasi keretek kézt is alkal-
mazhat6 védekezési taktikdkat bemutatni.

A fenti vizsgaléddsok eredményét a kivetkezdben tudom Osszefoglalni. Bar a szabalyozas
még tal friss ahhoz hogy messzemend kovetkeztetéseket vonjunk le belSle, de az mar lathats,
hogy az opciés modellel az egyik £6 célkittizésként szerepld level playing field létrejottét akada-
lyozta meg. A modell 4ltal nytijtott széleskérd valasztasi lehet6ségek mind a harmonizacié ellen
hatnak, ezéltal révidtdvon semmiképp nem vérhat6 a tagéllamok kozti fesziiltség csbkkenése.

A magyar szabélyozas is magan hordozza az iranyelv felemds jellegét, hiszen bar hazank az
opting-in rendszert vette 4t 4llami szinten, de ennek konzekvens érvényesiilése helyett engedé-
lyezi a szabdlyok félretételét, ha olyan tarsasag inditana felvasdrlast, amely nem tekinti magéra
nézve kotelezGnek az irdnyelv opcios elemeket (tehét az opting-out rendszert viélasztotta), igy
biztositva a fegyveregyenldség elvét.

Az amerikai szabélyozés teljesen eltérs alapjai ellenére szamos lehet8séget kinal, még a meg-
Ujult tarsaségi jogi kdrnyezetben is, amelyek alkalmazdsa mellett az opting-in rendszer hitrs-
nyai részben kikiiszébélhetSk, csdkkenthetdk.

Természetesen a vizsgalt témaban valé alaposabb elmélyedés szétfeszitette volna e dolgozat
terjedelmi kereteit, de meglétdsom szerint az érintett kérdések taglaldsa igy is elegend& volt a sa-
jatossagok, tendenciak és a jévSbeni lehetSségek vazolaséra.

Munkam elkészitéséhez a téméaban megjelent hazai jogi és gazdasdgi folyéiratok cikkei adtak
az alapot, tekintve, hogy a témdban atfogd jellegti md még nem jelent meg. Az amerikai és an-
gol vonatkozést részek elkészitéséhez kiilfoldi szakirodalomra tdmaszkodtam, de az Gttérg jel-
legti hazai munkdkat is figyelembe vettem. A takeover vildggazdasagi kontextusaihoz, szam-
adatokhoz, példakhoz internetes forrasokat, valamint gazdasagi folyoiratok elemzéseit, cikkeit
haszndltam fel.
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Enyedy Akos

A tdjékoztatdsi kotelezettség jelentdsége
és érvényesiilése a magyar értékpapirjogban, figyelemmel a kapcsolédo
jogteriiletekre és az Eurépai Unids tendencidkra

Miskolci Egyetemn Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Miskolczi Bodndrné Dr. Harsdnyi Gyongyi egyetemi adjunktus

Az értékpapitjognak — mint a modern vildg szamtalan teriiletének ~ az informécié az egyik lét-
eleme, s igy értelemszertien a szabélyozés kiemelt terfiletét képezi. Kutatdsom célja az volt, hogy
elemezzem a tdjékoztatdsi kotelezettség tartalmat, megvizsgdljam a vonatkozé Eurdpai Unids
irdnyelvek tdjékoztatasi szabdlyait és a magyar értékpapirjogba torténd beépitésiik hatékonysa-
gat, tovabba a kapcsolédé jogteriiletek rendelkezéseire figyelemmel meghatérozzam a téjékoz-
tatasi kotelezettség fejlédésének tendenciait, lehet8ségeit.

Kutatasom tdrgya a tajékoztatdsi kételezettség torvényi szintd szabalyozasanak, els6dlegesen
a tébbszor médositott 2001, évi CXX. szdm, a tGkepiacot szabélyozd térvény tdjékoztatasi ko-
telezettségre vonatkozé rendelkezéseinek vizsgélata, a szabdlyozdsban bekivetkezett véltoza-
sok elemzése.

A kutatds soran felhasznéltam a jelenleg hatdlyos jogforrasokat és a mér hatalytalanné valt
jogszabalyokat, a kapcsol6dé jogtertiletek érintett jogforrdsait, tovabba a vonatkozé Eurépai
Uniés irdnyelvek mellett igyekeztem a téma szakirodalmat is feldolgozni. Kutatdsi médszerem,
hogy a hatélyos szabélyozéasbdl kiindulva, annak elemeit a kapcsol6do jogteriiletek tajékoztata-
si kotelezettségre vonatkoz6 rendelkezéseihez hasonlitva a magyar, illetve unids szabalyozés fej-
16désének vizsgdlata utan igyekeztem levonni a kutatdsom céljainak megfeleld, azokat igazol6
kovetkeztetéseket.

Kutatédsom arra az eredményre vezetett, hogy napjainkra sikertilt egy mikodsképes, az Eu-
répai Unids tendencidkat folyamatosan kovetd, a potencialis befektetSkben bizalmat ébresztd
pénziigyi intézményrendszer kiépitése. A jelenleg hatalyos szabélyozds arra szoritja a t4jékozta-
tasra kotelezett felet, hogy a befektet6knek megadjon minden olyan informdciét, mely raciona-
lis dontésiiket megalapozhatja. A jogalkotd kériiltekintden szabalyozza ezen informaciék kézzé-
tételét, és szintén a nemzetkdzi tendencidkhoz igazodva hatdrozza meg a tajékoztatds nyelvét,
illetve enged teret az elektronikus tton torténd tajékoztatdsnak is, bar véleményem szerint még
mindig a ,hagyomdnyos” tdjékoztatds dominal.

Osszefoglaldsként megéllapithat6, hogy a magyar értékpapirjog egy olyan harmoniz4lt jogte-
riilet, amelynek szabalyozédsdban a - kapcsol6dé jogteriiletekhez képest részletesebben kidolgo-
zott — tdjékoztatdsi kotelezettség kiemelkedd jelent8séggel bir, lehet§vé téve a befekteték részé-
re torténd, dontésiik alapjat képezd hiteles és naprakész informaciok szolgaltatasat. Az unids és
magyar tendencidkat is figyelembe véve a tdjékoztatasi kotelezettség a befektetdi, kiilondsen a
kisbefekteti érdekek védelmének egyik legfontosabb eszkozévé vélhat a kdzeljdvében, emellett
a szabdlyozds alkalmazkodni igyekszik a modern korban, az informécids tarsadalmakban egyre
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inkabb terjedd elektronikus tton térténd téjékoztatds kovetelményeihez is.
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Kereskedelmi jogi tagozat

Halédsz Vendel

A részvényszerzés Gsszehasonlito kereskedelmi jogi vizsgilata
— A részvények megszerzéséhez kapcsolido egyes kérdések vizsgdlata

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezet8: Dr. Kecskés Andrds egyetemi tandrsegéd

Dolgozatomban a részvények megszerzésére gyakorolt hatas szempontjdbdl vizsgalom a 2. ég
13. tarsasagi jogi irdnyelv ide vonatkoz6 rendelkezéseit, és az ahhoz kapcsol6dé magyar szabé-
lyozést. Olyan kérdésekkel foglalkozom, mint a tarsasdgi vagyon rendelkezésre bocsétdsa, a
pénzbeli ellenértékért kibocsatott 4j részvényekre vonatkoz6 elévasarlasi jog, a sajat részvények
megszerzésének kérdése, vagy a részvényszerzéshez nytjtott tdmogatss.

A dolgozat célja kezdetben annak bemutatdsa volt, hogy milyen folyamat eredményeként ke-
riiltek 4t az unios tdrsasagi jogi rendelkezések a magyar jogba. Azonban terjedelmi okok miatt
ezeket a részeket itt nem ismertetem. Sokkal fontosabbnak gondoltam a legtjabb fejlédési irs-
nyok, illetve sajét allaspontom bemutatésat, A jovGbeli valtozasokat leginkabb a Winter Bizott-
sdg Jelentésében fellelhets irdny mutatja. Igy a dolgozat megirdsdhoz segitségiil hivtam ennek
eredeti, angol nyelv{ véltozatat, melyben a szdmomra fontos részeket késébb leforditottam.
Nem nélkiil6zi a dolgozat a jobbitd szandéku javaslatokat sem, melyet példdul a 13. tarsasdgi jo-
gi irdnyelvvel foglalkozé fejezetben fogalmazok meg.

A kutatdsban nagy segitséget nydjtott a Karl-Franzens Universitit Graz kényvtara, melynek
gazdag szakirodalmat — a hazai mellett — szintén felhasznéltam a dolgozat megirdsdhoz. Legér-
dekesebb olvasmanyaim a témaban kétség kiviil az ott mindenki szdmara elérhetd PhD érteke-
zések voltak.
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XXVII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Marké Szorény

Az dltaldnos szerzddési feltételek viltozdsai a jogharmonizdcio
és az 1ij Ptk. koncepcio tiikrében

Miskolci Egyetermn Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezets: Ujodriné Dr. Antal Edit egyetemi adjunktus

A kutatas targya a Polgdri Torvénykonyvben szerepl§ altalénos szerz8dési feltételek és tisztes-
ségtelen szerz&dési feltételek elmult évtizedben tapasztalhatd jogszabalyi valtozésainak bemu-
tatdsa, érzékeltetve a jogalkotdst befolyasold jogharmonizacids és eurépai maganjogi jogegysé-
gesités szempontjait.

A kutatés célja az dltaldnos szerzGdési feltételekre vonatkozo jogszabdlyi rendelkezések fejls-
dési iranyanak meghatdrozésa a magyar jogban, és annak bemutatésa, hogy a jovében vérhat6
maganjogi kédex reformja milyen mértékben érinti majd az éltaldnos és tisztességtelen szerzg-
dési feltétel elSirasait.

A kutatdsomban els6ként az eurépai magéanjogi egységesitési torekvések eredményeit vettem
szamba, fokozatosan kozelitve a fogyasztévédelmi jogharmonizécids folyamatokon keresztiil az
altaldnos szerzGdési feltételekhez. A kutatds targydra vonatkozé legfontosabb uniés szintd nor-
ma bemutatdsa utan ratekintést kivantam adni az irdnyelvnek a magyar jogba torténd atiilteté-
sérd], annak pontatlanségair6l. 2006. évi III. torvény taglalasa, korrekcids igyekezetének vizsgé-
lata utén, a dolgozatban kiilon figyelmet szenteltem a jogszabalyi valtozasok és az tdj Ptk.
tervezetben szerepl§ — kutatds targyat is érint6 — rendelkezések bemutatdsara.

A kutatas eredményeképpen megallapithato, hogy a 2006. évi III. torvény Ptk. mddositasa,
annak altalanos szerzGdési feltételekre, tisztességtelen szerz6dési feltételekre vonatkozé rendel-
kezései, mindségi javuldst jelentett és az irdnyelv kovetelményeinek inkdbb megfelel, mint az
el6z3 szabdlyozds. Fogyasztévédelmi szempontbdl mégis vannak aggalyos jogszabdlyhelyei a
torvénynek: a kozérdekd kereset altal inditott eljirdsban nem tisztdzott és nem egységes a jog-
kovetkezmények vonatkozédsdban a jogalkalmazd szdmdéra a torvény pontatlan szovegezése
miatt, hogy kivel (4ltaldnos szerz8dési feltétel részévé valo tisztességtelen szerzSdési feltétel ki-
dolgozéjival, alkalmazéjaval, nyilvanossagra hozdéjdval) szemben milyen szankciét alkalmaz-
hat. Médsodsorban a torvény nem szél — a kozérdek( kereseti eljarasban megéllapitott, fogyasz-
t6i szerzédésben is szerepl tisztességtelen kikotések esetén — maér teljesitett fogyaszt6i
szerz&dések jogi sorsarol.

Az emlitett hidnyossdgok ellenére tigy gondolom a torvényhozas az 4j Ptk. Kédex elfogada-
sdig nem fog modositani a Ptk. 209. §-209/B. §-4n. A jogszabéalyhely, fogyasztévédelmi funkci6-
jat, az Uj Ptk. tervezet elfogadéaséval fogja teljes mértékben megvaldsitani, amely terminolégidjé-
ban pontosit és szigortbb elSirdsokat tartalmaz a tisztességtelen szerzdédési feltételek
érvénytelensége teriiletén.
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Kereskedelmi jogi tagozat

Rapp Kitti

Az életbiztositisi szerz6dések joginak sajitos vonatkozdsai a biztositdsi
szerzddésekre vonatkozé dltaldnos szabdlyok dttekintésén keresztiil

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet6: Dr. Nochta Tibor tanszékvezetd egyetemi docens

Kutatésaim bemutatdsa elstt fontosnak tartom azon szempontok felvazol4sat, amelyek a téma-
vélasztdsomat indokoltak. Napjainkban a biztositasi piac a gazdasdg egyik leggyorsabban fejlg-
dd része, a nemzetgazdasdg meghatarozo jelentSségti szektora, ahol a rendszervéltas 6ta egyre
erteljesebb verseny tapasztalhaté. Szinte minden emberben megvan az igény arra, hogy anya-
gi szempontbdl is megfelelGen felkésziilion élete meghatdrozé eseményeire, a jovedelmi viszo-
nyaiban bekdvetkez& nem vart valtozasokra, illetve haldla esetére gondoskodjon hozzitartozéi-
r6l. Ebben nytjthatnak segitséget az életbiztositasi szerzédések. A statisztikai adatok szerint a
magyar lakossdg negyede rendelkezik életbiztositsssal.

Dolgozatomban két kérdésre kerestem a valaszt: egyrészt, hogy mi a jelentSsége életiinkben
az életbiztositasi szerz8déseknek; masrészt, hogy miért olyan fontos az, hogy egyszer( fogyasz-
toként is tisztdban legyiink a rajuk vonatkozé szabalyokkal. Ezt a két kérdést szem elétt tartva
kutatdsomat négy {6 csomépont kiré épitettem: az életbiztositasi szerzdések torténeti gyokere-
inek megismerése, a hatélyos szabélyozas és a kapcsol6do joggyakorlat bemutatdsa, valamint a
varhato fejlédési iranyok vizsgalata.

Az életbiztositasi szerz6dések torténetének szévevényes szdlai az antikvitastol egészen nap-
jainkig nyomon kovethet8k, és ez a fejlédés még ma sem tekinthet§ lezartnak, hiszen az tjabb
€s Ujabb kihivdsokra reagélva mindig egyre komplexebb biztositdsi szolgéltatasok jelennek meg,
amire természetesen a jogi szabdlyozasnak is reagélnia kell. Az életbiztositasi szerzGdésekre vo-
natkozé joganyag jévébeni fejlédését nagymértékben meghatérozza Polgari Torvénykényviink
reformja, amelyben az tj biztositdsi termékek és szolgaltatdsok megfeleld jogszabalyi hatterének
megteremtése mellett a fogyasztévédelmi szempontok és a jogharmonizaciés kovetelmények is
meghatdroz6 szerepet jatszanak.

Kutatdsaim sordn azt tapasztaltam, hogy a biztositdsi szerzédéseket egyértelmiien negatfv
kozmegitélés Gvezi, amelynek lekiizdésében fontos szerepet jatszhat a biztositasi szerz§désekre
vonatkozd jogszabélyok, illetve a biztositdsi tevékenység megismerése, alaposabb tanulményo-
zésa. A biztositasi (életbiztositasi) szerz&dések eldtt 4116 feladatok megolddsaban fontos szerepe
van ajogi szabalyozdsnak. Mind a jogalkoténak, mind pedig a jogalkalmazdéknak tekintettel kell
lennie azonban arra, hogy a jog nem lehet ~kerékkétbje” a gazdasagnak: el kell segitenie annak
mikddését, nem pedig sziikségteleniil akadalyoznia azt!
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XXVII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Siroki Krisztina
A lizingszerz6dés

Pizminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Brehdszki Mdrta egyetemi tandrsegéd

Addsvétel? Bérlet? Lizing? A mindennapi életben ezek ma mar gyakran felmertils kérdések.
A gazdasagi élet valtozdsa magdval hozta a szerz6dések véltozasat, atalakulésat és Gj szerz8dés-
formdk keletkezését is. Ilyen (ij ~ 4m egyel6re még nem kodifikalt - szerz8désforma a lizingszer-
z8dés is. Jelenlegi vilagunkban a véllalkozéknak sokszor koltséghatékonyabb megoldds egy
adott berendezés vagy gép lizingelése, mintha ezeket megvasérolna. Természetesen az is eléfor-
dul, hogy nem is all rendelkezésre annyi szabad t6ke, ami ezen eszkzok megvasarlasahoz sziik-
ségesek.

Ezzel mdr meg is indokoltam, hogy miért ezt a témat valasztottam: sok szerz6désbdl taplal-
koz6, még kodifikélatlan, &mde a mindennapi életben gyakran hasznélt szerzGdésfajta. Ezért ju-
tottam arra a kovetkeztetésre, hogy nem hidbaval6 a lizingszerz3dés kialakulasén, nemzetkozi
szabélyozasan at, majd pedig a magyarorszagi forrdsokra és gyakorlatra tekintettel elemezni ezt
a szerzGdéstipust. A dolgozatban a hazdnkban leggyakrabban megjeleng lizingtipussal, a pénz-
tigyi lizinggel foglalkozom b&vebben.

A kutatés — mint arra mar az elébbiekben is utaltam — a lizing és a lizingszerzédés — f8ként
hazai — gyakorlatdval és alkalmazasaval foglalkozik, kiilon kitekintéssel a kiilfldi szabalyozas-
ra és gyakorlatra.

A dolgozat megirdsa sordn el8szor a torténeti hattérre és a nemzetkozi kitekintésre forditot-
tam figyelmet, mivel a magyarorszagi gyakorlat is sok esetben merit ezekb6! a forrasokbél. Kii-
16n kiemelést érdemelt ezen részben az az UNIDROIT Egyezmény, mely a nemzetkozi pénziigyi
lizinggel foglalkozik. Ezt a részt koveti a lizing fogalmi meghatdrozasa, majd pedig maganak a
szerz&déstipusnak a részletes targyaldsa.

Alizingszerz8dés atipikus jellegébdl kifolyélag a dolgozat lényeges részét képezi a 9. fejezet-
ben helyet kap6 &sszehasonlitds, melyben a lizingszerzdés egyes, Ptk-ban nevesitett szerzédé-
sekkel all szembe kiemelve a hasonlésagokat és eltéréseket. Ezen vizsgélat és 8sszehasonlitas so-
rén megfigyelhets, hogy a targyalt szerz8déstipus kozeli rokonsdgot mutat a vizsgaltakkal, sét,
valgjdban ezek egyes elemeibsl épitkezik.

A dolgozat kitér még a jelenleg fellendiilében 1év6 lizingtargy, az ingatlanlizing térgyaldséra
is, majd pedig rovid fejezet foglalkozik a Magyar Lizingszovetséggel.

A lizingszerz6dés gyakran hasznalt szerz8déstipus, amely méra méar megérett arra, hogy ko-
difikdljak. Remélem, a Tisztelt Olvasé is igy véli majd a dolgozat elolvasdsa utdn, hogy a mun-
ka nem volt hidbavalé és valéban olyan tertilettel dllunk szemben, amely érdemes arra, hogy egy
ilyen jellegi munkat szenteljiink neki.
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Kereskedelmi jogi tagozat

Szecsko Karola

Kozbeszerzési eljdrds, kiilonds tekintettel
az egyszerii kozbeszerzési eljdrds hazai szabilyozdsdra

Péazminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allumtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Brehdszki Marta egyetemi tandrsegéd

Tanulmanyi éveim alatt igyekeztem olyan témakban dolgozatokat {rni, amelyek azon kérdése-
ket taglaljak, amikrél csak érintSlegesen tanultunk a szemindriumok soran.

A kozbeszerzési eljéras is egy ilyen kihivés volt, azonban ezen dolgozat megirdsat nemcsak
tobb hénapos kutaté-, és elemz8 munka el6zte meg, hanem felhasznéldsra keriiltek az Egri Va-
rosi Onkorményzatnal gyujtott gyakorlati tapasztalatok is.

A kozbeszerzési eljras torténeti kialakulasanak révid bemutatdsa utdn az egyszerd kozbe-
szerzési eljaras hazai szabdlyozdsanak legfdbb irdnyvonalat taglalom, felhivva a figyelmet a gya-
korlati anomélidkra és az eljaras, valamint a szerzGdéskatés specidlis vondsaira is. Igy bemuta-
tasra kerdil az eljdrasok elékészitése, tervezése, bsszegzése; az eljardsba bevont szervezetekkel,
személyekkel kapcsolatos szabalyok — ezen utébbi rendelkezések soran kitérek az énkormany-
zatok és a tulajdonukban 1év§ cégek sajatos helyzetére, {itkoztetve két dllaspontot a témaval kap-
csolatban ~ az eljarasok lefolytatasa; a szerzédés megkotésének specialis szabélyai; az egyes jog-
orvoslati eljardsokra vonatkozo szabélyok.

Vézolom a 2006. janudr 15-én hatdlyba lépett 2003. évi CXXIX. torvény médositdsardl szolé
2005. évi CLXXIL. toérvény legfontosabb rendelkezéseit, egy tdblazat segitségével jellemzem a
projektet, s egyedi tulajdonsagainak megjelenési formajt a kozbeszerzések sordn. Végiil az e-
kdzbeszerzésre vonatkozé uniés iranyelveket ismertetem, mivel az elektronikus it egy sajatos
alkalmazdsi lehetSséget rejt az eljardsok lefolytatasahoz.

A dolgozatomat egy - altalam készitett — kozvélemény kutatds eredményének az elemzésével
zarom, amely a kézbeszerzési eljarasok soran felmeriild korrupcids lehetdségeket elemzi, meg-
olddsokat javasolva a jovbeli szabalyozdsokhoz, és gyakorlati alkalmazisokhoz is.

Ugy gondolom, hogy a kézbeszerzések joga egy olyan tj, és allandé valtozasban lévd tertilet,
amelynek mivelése komoly szakmai kihjvasokat rejt magaban, nem utolsé sorban a gyakorlati
alkalmazas hazai kiforratlansiga és az uniés iranyelvek alkalmazasanak folyamatos jogharmoni-
zacios kovetelményei miatt. A kdzbeszerzés igényesebb iizleti technika, a szerzédés megkotésé-
hez sziikség van a véllalkozasi kultdréra is, s a tisztességes és etikus viselkedést nemcsak a kiz-
beszerzés koveteli meg, a , fair play” szellem betartdsa minden verseny alapvetd kovetelménye.

Dolgozatom ezen témakat jarja kérbe, Gij aspektusokbol megkizelitve a problémakat, mikéz-
ben gyakorlati példdkon keresztiil mutatja be a szabalyozés néhol igen bonyolult rendelkezéseit.
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Téglasi Andras

A fizetésképtelenségi eljirdsrol sz616 unios rendelet
hatdsa a magyar csédjogra

Kiroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet: Dr. Torok Gdbor egyetemi tandr

A kutatds targya: A hatdrokon atnyul6 fizetésképtelenségi eljardsokra vonatkozé 1346 /2000/EK
rendelet hatdsainak vizsgdlata a magyar cs6dtorvényre és a magyar birdi joggyakorlatra. A ku-
tatds célja a Rendelet hatdsdra a Cstv-ben bekovetkezett médositdsok bemutatasa, elemzése és
értékelése; a Rendelet magyarorszégi alkalmazhatdsdgat biztosité csGdtdrvénybeli szabélyozés
hidnyossagainak a bemutatdsa; és az ezzel kapcsolatban felmeriil§ (elméleti és gyakorlati) kér-
dések (és vélaszok) ismertetése. A jogi szabalyozés — esetleges — hidnyossagainak feltdrdsa mel-
lett — ahol lehetséges — igyekeztem de lege ferenda javaslatokkal (is) szolgdlni. A dolgozat célja
annak kiemelése volt, hogy a bels6 jogszabalyi gondokon tl figyelemmel kell lenni a Rendelet-
ben foglaltakra és a hatdrokon dtnytild tigyekben kialakitott magyar gyakorlat tanulsagaira is. A
kutatdas modszerei: a témahoz rendelkezésre allé —~ magyar és idegen nyelvi - konyvtari és
Internetes szakirodalom, birdségi itéletek, végzések tanulméanyozasa mellett személyesen kon-
zultdltam tobb — magyar és kiilfoldi — elméleti és gyakorlati szakemberrel, koztiik Dr. Cséke
Andrea birénsvel, Csia Laszlé felszamoloval, Michael Ferber német fizetésképtelenségi szakér-
tével és Dr. Sefer Ivan iigyvéddel is. Ezeknek a szakembereknek az elméleti és gyakorlati tapasz-
talatait is igyekeztem felhasznélni a dolgozatom minél teljesebb kord elkészitéséhez. A kutatés
eredményei: kutatdsom soran sikertlt olyan — a gyakorlati élet 4ltal is aldtdmasztott — szabalyo-
zésbeli hianyossagokat feltdrni, amelyek kikiiszobolésére minél el6bb sort kell keritenie a jogal-
koténak. Mindemellett igyekeztem kiemelni a Cstv-ben a Rendelet hatdséra bekovetkezett, és
mindenképpen helyesnek tekintend6 médositdsokat is. Levonhat kovetkeztetések: Mivel Uni-
6s csatlakozasunkkal Magyarorszagon is megszaporodtak a hatdrokon 4tlépd eljarasok, az ilyen
helyzeteket kezelni kell a belsS jogszabélyokban is. Ez részben ugyan megtortént a hatalyos
cs6dtérvény 2004, majus 1-t8l hatdlyba lépett médositdséval, de a Rendelet szabalyainak alkal-
mazhat6sdga érdekében az eddigieken tdlmenden lenne sziikséges a csédtbrvény tovabbi mo-
dositasa. A gyakorlatban is fény deriilt arra, hogy a médositdsok nem mindegyike sikeriilt pon-
tosra, illetve arra is, hogy sokszor nem is lehetséges a pontos fogalmazas a kiilénbdz8
tagallamok eltérd torvényi megolddsai miatt, s igen nagy szerepe lesz a jogalkalmazok kreativi-
tasdnak. A Rendelet hatdsdra eddig bekovetkezett médositdsok alapvetden pozitiv képet mutat-
nak, de a Rendeletre a tovabbiakban is tekintettel kell lenni a koncepciéjaban gydkeresen j, EU-
konform, hatdrokon atnyulo fizetésképtelenségi eljardsok (jogi) rendezésére is teljes mértékben
kiterjedd cs6dtorvénylink megalkotésandl.
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Kozigazgatasi jogi tagozat

Zstirielndk: Dr. Lérincz Lajos prof. emeritus (BCE KIK)
Zsiiritagok: Dr. Torma Andrds egyetemi tandr (ME AJK)
Dr. Fazekas Marianna egyetemi docens (ELTE A JK)

163




XXVII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

oy

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Résztvevdk

. Barabis Gergely (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

Kontraktudlis kozigazgatds - Kbzszerzédések a magyar jogban
Barta Attila (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)
Kozvetett kozigazgatds és autondém strukitrdk a XXI. szazadi kozigazgatdsban

. Berkes Lilla (PPKE JAK) (jogdsz, aktfv félévek szdama: 7)

Fél 1abbal a Paradicsomban. Menekiiltiigyi igazgatés eurdpai jogi és nemzetkozi jogi
kitekint&vel.

. Endrédi Gabor (PTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

Regionalis dnkormdnyzatok Magyarorszdgon — LehetSségek és esélyek

. Galambos Péter (PPKE JAK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

A hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos kdzbeszerzési eljaras alkalmazésanak egyes
esetei

. Gyapjas Andrea (BCE KIK) (igazgatasszervezd, aktiv félévek szama: 3)

Osszeférhetetlenség a kozszféraban

. Jo6 Eszter (ME AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 7)

A miiemlékek helyi védelmének 4j dimenzidja: integralt drokségvédelem

. Kotris Gabriella Stefania (DE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

A szabélysértési jog jelene és jovije

. Kovécs Eszter (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

Az dnkormaényzati jogalkotas egyes alkotmanyossagi kérdéseirdl

K&blos Ibolya (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

A kornyezetvédelem fejlédése és tendencidi

Legath Krisztina (SZE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

Semmisség a kozigazgatasi hatosagi eljarasban

Péntek Orsolya (BCE KIK) (igazgatdsszervezd, aktiv félévek szdma: 3)

Az adobeljaras mint specidlis kozigazgatasi eljaras

Sponga Péter (BCE KIK) (igazgatdsszervezd, aktiv félévek szama: 5)
Ajogorvoslati rendszer valtozasa a kozigazgatasi eljarasban

Svib Edit Emese (ME AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

Magyarorszag regiondlis politikéja, ktilonos tekintettel az észak-magyarorszagi régiéra
Szabé Zsuzsanna (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A teleptilésfejlesziési tervezés egyes kérdései magyar-német dsszehasonlitdsban
Szegedi Lasz16 (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 7)

Dilemmak a kozigazgatdsi hatdsagi eljaras jogorvoslati rendszerében

Trajbar Viktéria (PTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

A megye utja
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Kozigazgatdsi jogi tagozat

Barabds Gergely
Kontraktudlis kozigazgatds — Kézszerz6dések a magyar jogban

Ettoos Lordnd Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet6: Dr. Nagy Marianna egyetemi docens

A kézjogi szerzddések problematikdja nem ismeretlen a magyar kdzigazgatasi jogtudomany
szdmdra. A kozigazgatdsi jogi szerzédéseket elemezve mar Magyary Zoltan is arra jutott, hogy
e szerzGdések kozigazgatdsi jogi kétoldald akaratnyilatkozatok, alanyi jogi helyzetet teremts
kétoldalt aktusok. A rendszervaltozast megelSz8 id6szak és napjaink jogtudomanya azonban —
jelentGsége ellenére ~ még nem végezte el e kiilonleges jogintézmény lehetséges alkalmazasi ké-
rének tudoményos elemzését és behataroldsat.

A kutatds azt a célt tdizte ki maga elé, hogy Gsszegzs képet vézoljon fel a kézigazgatasi jog
eddig kevés figyelmet kapott jogintézmeényének, a kozigazgatasi-kozjogi szerzdés egyik fajta-
jdnak, a kdzszerz8désnek a jogi természetérsl és dogmatikdjarél, ramutatva egyben a kézszer-
z8dések jovibeni - esetleges — kodifik4cidja esetén néhény tisztizandé elGkérdésre. A kizszer-
zG8dés a kozszolgaltatisok és fejlesztési beruhdzasok, valamint az 4llami és énkormanyzati
gazdasagi-pénziigyi tervezés jogdval szervesen sszefonédé kdzjogi intézmény, mely egyik esz-
koze lehet az elldtottaknak magas szinvonald szolgaltatast nyujto, hatékonyan miik6ds, a koz-
pénzeket takarékosan felhasznals Uj kozigazgatési és dnkormdnyzati rendszer és szolgéltat6
szemlélet kialakitdsanak, valamint a regionalis dsszefogdsok és fejlesztések Gsztonzésének. A
kozszerz6dések vizsgélata soran elengedhetetlen e kontraktusok hatteréiil szolgéld tarsadalom-
¢s igazgatdsszervezési irdnyzat, a kézmenedzsment lényegi vonasainak felvillantdsa és a kozjo-
gi szerzédéseket ismerd kiilfoldi jogrendszerek attekintése, amely azt mutatja, hogy a jogfejls-
dés igyekszik tudomast venni a kozjogi kotelmek specifikumairél a civiljogi szemlélettd] elsza-
kadé, 6nall6 és a kozszerzédések targydval adekvat jogi rezsim megteremtésével. A kulfsldi
jogrendszereken keresztiil elvégzett jog-osszehasonlitasbol és a magyar jogrendszer feltérképe-
2€séb6l azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy kézszerz6désnek mingsithets szerzGdésfajtak a
hatalyos jogrendszerben is taldlhatok, egységes jogi szabalyozdsuk azonban hidnyzik, és nem
szakadtak el a magénjog hatélya alol. A tanulmény a kozszerzédések jogét megalapozé kédex
megalkotdsdra tesz javaslatot, amelyben - tekintettel a kozszerzédések targyéanak, vagyis a koz-
szolgéltatasok és fejlesztések sokszintiségére és dgazat-specifikus meghatérozottsagara — csupén
a kdzszerz&désben részt vevs felek legalapvetsbb jogait és kdtelezettségeit rogzit6 altaldnos sza-
bélyokat kell meghatérozni, széles teret engedve az egyes dgazati jogszabdlyok szaméra a
szektoralis kiilénés rendelkezések megalkotdsara. Novumkeént és az eddigi civiljogi megkézeli-
téstSl eltérs paradigmavéltasként volna értékelhets a kozszerzédésben a kozjogi személy sza-
mara rendelkezésre 4116 egyoldald beavatkozasi jogositvanyok elismerése, azzal, hogy a magan-
személy szerzGdé partner alkotményos tulajdonvédelembdl fakadé jogainak tiszteletben tartdsa
alapvetd alkotmanyos kovetelmény. A kozszerzddések jogédnak preciz megalkotasa kidombori-
tand az dllami és 6nkormanyzati felelGsséget a kézsziikségletek elldtassban oly médon, hogy
egyben elGsegiti a koz és maganszféra hatékony egytittmtikidését.
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Barta Attila

Kézvetett kizigazgatis és autonom struktirdik
a XXI. szdzadi kozigazgatdsban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Baldzs Istvin tanszékvezetd eqyetemi docens

PN

Kutatdsi témaként a kozigazgatdsi jog terliletérdl a kozvetett kdzigazgatds és az autondm struk-
tarak vizsgélatdt vélasztottam. Bar ez két &ndllé kérdéskort jelent, mégis kozottiik kapcsolatot
teremt a klasszikus kozigazgatdshoz vald speciélis viszonyuk. Az eltérést a két fogalom kozott
az adja, hogy mig a kozvetett kozigazgatds 1ényegét a nem kozigazgatasi szervek altal torténd
kozfeladat ellatds képezi, addig az autoném struktdrdk olyan kozponti dllamigazgatasi szervek,
amelyek kozérdekd okokbol kifolyélag kiemelést nyernek az dllamigazgatési hierarchiabol.

Kutatdsom célja egyrészt az, hogy a hazai valamint nemzetkozi jelenségek bemutatasén keresz-
tiil pontosabb képet nytjtsak a két teriiletrsl, mésrészt, hogy valaszt adjak arra a kérdésre, hogy
milyen szereppel birnak ezek a megoldasok a hagyoményos értelemben vett kizigazgatésban,

A dolgozat céljainak megvaldsitdsa érdekében elGszor a kozigazgatds torténelmi fejlédését
vizsgdlom, majd kifejezetten a magyar polgéri kdzigazgatés alapvonasait elemzem azért, hogy
rdmutassak azokra a torténelmi folyamatokra és tdrsadalmi igényekre, amelyek miatt ezek a ti-
pikustdl eltérének tekintett kozigazgatdsi megoldasok kialakultak, illetve alkalmazast nyertek.

Abhol arra lehet&ségem nyilott, a kdnnyebb érthetdség kedvéért, a dolgozatban abrékat, térké-
peket is elhelyeztem, ezzel biztositva az olvas6 szdmara az altalam leirtak egyszer(ibb értelmez-
het&ségét.

Kutatdsaim sordn hazai és kiilfldi szakmai anyagokat, internetes forrasokat, valamint jog-
szabalyokat egyarédnt feldolgoztam. El6bb a nemzetkozi atipikus kdzigazgatési jelenségeket,
majd a hazai alternativ megoldasokat vizsgalom mélyrehatéan. Valamennyi esetben konkrét
példédkon keresztiil végzem el az elemzést.

Az indirekt kdzigazgatds legtipikusabb formdinak bemutatdsa utdn kiilon foglalkozom az au-
toném allamigazgatds szervek csoportjdval. Az dltalam tett megéllapitdsokat, a feltart probléma-
kat és rdjuk adott vdlaszokat minden esetben 6sszefoglalt formdban tdrom az olvaso elé.

Ezeknek a jellemzdknek a birtokdban foglalok alldst a paraetatikus megoldasok, valamint az
autonom édllamigazgatdsi struktirdk alkalmazhatésdgéval kapesolatban. Kutatdsi eredmény-
ként megfogalmazom, hogy a vizsgalt megoldasok hasznosithatok ugyan a kdzigazgatasban, de
csak ésszerd hatarokon beliil. Ezt azzal tudom aldtdmasztani, hogy bér alkalmazasuk noveli a
kozigazgatds mozgasszabadsigat, valamint teljesitGképességét, mégis 6hatatlanul egy latékoron
kiviili helyzetet teremt.

A dolgozat végén kiemelten foglalkozom a modern koézigazgatés, valamint az atipikus koz-
igazgatési formék lehetséges jovébeli fejlédési ttjaival. Ennek sordn végsd kovetkeztetésként
megéllapitom, hogy bar alkalmazdsukra a jovében is biztos sor keriil, mégis jelenleg nem lehet
egyetlen kizdrélagosnak tekinthetS megoldast sem kiemelni.
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Kozigazgatisi jogi tagozat

Berkes Lilla

Fél labbal a Paradicsomban
Menekiiltiigyi igazgatds eurépai jogi és nemzetkizi jogi kitekintdvel

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allumtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Wetzel Tamis szakreferens, Igzsigiigyi és Rendészeti Minisztérium,
Miniszteri Kabinet, Stratégiai Osztily

A menedékjog Magyarorszag torténetében sokszor, sokféle szerepet t61t6tt be. Csak ha az elmult
60 évet figyeljiik, eimondhatjuk, hogy a mésodik vildghabortsl a rendszervaltésig jobbara be-
fogadottak voltunk — csak 1956-ban 200 000 honfitdrsunk menekiilt kiilféldre -, az elmult 15 év-
ben azonban befogaddkka valtunk mi is. Ez, és az Eurdpai Uniéhoz valé 2004-es csatlakozasunk
egy merdben tjj helyzetet teremtett. Joganyagunkat nemcsak az 1951. évi Genfi Menekiiltegyez-
ményhez, hanem az Eurépai Koz6sségek keretein beliil elfogadott joganyaghoz is igazitanunk
kell(ett). Ez a hatalmas méretd vallalkozas tobb-kevesebb sikerrel jart. Az uniés gyakorlattal
szemben a befogadottak (kiegészits védelemre jogosultak) az idegenrendészeti térvény hatalya
ala keriiltek, holott helyzetiik rendkiviil hasonlit a menekiiltekéihez és az idegenrendészet sem
rendelkezik megfelel$ apparatussal az ilyen esetek megitélésére. Tobb probalkozés ellenére sem
sikeriilt az eljaras idStartamat jelentGsen lerviditeni, ugyanakkor nem kizért az 1jboli kérelme-
2€s lehetGsége. Ez sokszor olyan visszés helyzetek megteremtéséhez vezet, amikor egy kérelme-
z6 évek 6ta var a kiutasitdsra, de a megvéltoztatott kérelem halaszté hatélya miatt ezt nem lehet
végrehajtani.

Nem tisztazott az Egyesiilt Nemzetek Menekiiltiigyi Fébiztosa Budapesti Képviseletének sze-
repe sem: noha az tin. mand4dtumos menekiiltek 1998-ban clismerésre keriiltek, a Képviselet el-
viekben a Fébiztos mand4tuma alapjén tovébbra is védelmet nydjthat a magyar hatésdgok meg-
keriilésével. Bizonytalan a biréi gyakorlatban a nem &llami tildéztetés megitélése: ezen a
helyzeten remélhetsleg az Elismerési irdnyelv implementéldsa valtoztat. Komoly problémat je-
lent a menekiiltek taradalomba valé integrédldsdnak hidnya is. A multikulturalizmus eszméjének
egyik megvalésuldsa ugyan a védelemre szorulék befogaddsa, de az integracié hidnya miatt
ezek az emberek tovabbra is , kozmikus maganyra ftéltetett” egyének maradnak, A nytjthato ta-
mogatésok dtstrukturaldsa részleges megoldadst jelentene, tovabbi teend6k kézé tartozna a lakos-
sag megfeleld tajékoztatasa, az ellenséges érziiletek megsziintetése.

Kozbsségi szinten jellemzd tendencia az elzarkézas: a tagdllamok folyamatosan bévitik a
,menekiiltelhdritas” eszkdztarat, ugyanakkor semmit sem tesznek a megel5zés érdekében. Nem
elég hatékony a hatérérizet és a mélységi sziirés sem.

A menedékjog jelentdségét egyeldre nem sokan ismerik fel. A délszlav vélsag 6ta térségiink-
ben nem volt jelentds Osszecsapds, a nagy konfliktusgoeok pedig tdvol esnek hazanktsl, igy a ké-
relmek szdma elenyészs. Ugyanakkor az Eurépai Uni6 kedvelt cél, ahol biztositott a személyek
szabad mozgésa is. Nem kizart az sem, hogy bérmelyik pillanatban kirobban valahol egy valsag
és menekiiltek tomege érkezik néhédny napon beliil Magyarorszagra, mi viszont — az Uniéhoz,
hasonléan — nem vagyunk felkésziilve egy ilyen esetre. Ez a probléma mihamarabbi megoldast
kivén.
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Endrédi Gabor

Regiondlis onkormdnyzatok Magyarorszdgon
— Lehetdségek és esélyek

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kébor Gyula tudomdnyos fémunkatdrs

Az orszdg tdrsadalmi és gazdasdgi modernizéldsdnak egyik alapvetd feltétele az, hogy a koz-
igazgatas megfelelS hatékonysaggal és raciondlisan miikodjon. A kizigazgatasban mindeziddig
szadmos véltozés kdvetkezett be és a kozigazgatds minduntalan tjabb és Gjabb kihivasokkal ta-
lalja szembe magat. Igy ilyen kihivasként értékelhetjiik a regionalis onkorményzati rendszer be-
vezetésének sziikségességét is.

A téma nagyon is aktudlis, hiszen mind a politikdban, mind pedig a kozigazgatds szakembe-
reinek kérében felmeriilnek olyan kérdések, mint példaul: sziitkség van e dnkorményzati régiék
kialakitdsdra Magyarorszdgon? Hany régié felallitisara kerlilne sor? Milyen feladat- és hatés-
korrel lehetne felruhdzni ket? Mik a széba johet§ térszerkezeti megoldasok? Milyen legyen a
regionalis onkorményzatok szervezeti rendje és a miikddése?

Véleményem szerint sziikséges lenne a regiondlis nkorményzati rendszer kialakitdsa, hiszen
igy egy sokkal hatékonyabban és gazdasidgosabban m(ikdd§ struktdra jonne létre. Szdmos
elénnyel jérna: versenyképesség novekedése, kedvezbbb érdekérvényesités, a kozponti hatalom
decentralizacidjanak erdsitése, infrastruktira fejlesztése, kozfeladatok hatékonyabb megszerve-
zése és ellatdsa - csak hogy pdr fontos elemet emlitsek. Célom, hogy egy atfogd képet adjak a re-
giondlis dnkormanyzatokrél, a megvaldsithato alternativakrol. Arra kell torekedni, hogy a don-
tések valéban ott sziilessenek meg, ahol végrehajtjdk 6ket, erre pedig ez a forma lenne a
legmegfelel&bb.

A teriiletfejlesztési torvény madr lerakta ennek a berendezkedésnek az alapjait, viszont ha
tényleg egy erds és jol miikods rendszert szeretnénk kialakitani, egy olyan rendszert, amelynek
f6bb ismérvei a vélasztott regiondlis dnkormdnyzati szervezetrendszer és a teriiletfejlesztési
funkcidk ellatdsa, akkor sziikséges a régick az Alkotméanyba torténd beemelése. Csakhogy eh-
hez politikai konszenzus sziikséges, amelyet pedig jelen pillanatban nem tekinthetiink adottnak.
A kérdés pedig az, hogy egyaltalan lesz-e egyez6 akaratkinyilvanitas a politikai elit részérél?
Akarunk-e, illetve az érintettek akarjak-e ezt a szisztémat? Hiszen nyilvdnvaléan meg lehetne
csindlni ezt a kézigazgatasi reformot konszenzus nélkiil is, egyszerd tdbbséget igényls torvé-
nyekkel. De ez igy — egyetértés nélkiil - lehet, hogy egy oktrojélt jog lenne, és ezaltal tobb kart
okozna mint hasznot.

Kétség sem fér hozzd, hogy a kizigazgatas regionalizacija gyokeres véltozdsokat fog megje-
lentetni a magyar kozigazgatasban. Sokan bizonyéra félnek ettsl.

Szerintem merjiink hozzényudlni a kézigazgatés teriileti szerkezetéhez, mert eddig csak a ki-
fogasokat halhattuk. Az idedlis az lenne, ha ,alulrél” jov§ ,véllalkozas” Gtjan menne végbe ez a
valtozds. Eddig még nem volt arra példa, hogy ilyen kezdeményezés titjan sziilettek volna meg
kozigazgatasi reformok. Higgytiink benne, most hatha sikertilhet!
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Kozigazgatdsi jogi tagozat

Galambos Péter

A hirdetmény kizzététele nélkiili
targyaldsos kézbeszerzési eljdrds alkalmazdsdinak egyes esetei

Pazminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudoményi Kar
Témavezetd: Dr. Patyi Gergely egyetemi tandrsegéd

A tudoményos didkkéri dolgozatom alapjéul szolgalé kutatasaim térgya, a kozbeszerzések tg-
makorén beliil, a hirdetmény kozzététele nelkiil indul térgyaldsos eljaras lefolytatdsat megala-
poz6 egyes feltételek részletes vizsgélata. Evente a kozbeszerzések kizel egy6tode hirdetmény
kozzététele nélkiili targyaldsos eljdrds, a 2005. év folyamén csaknem 200 milliard forintot kéltst-
tek el igy az ajanlatkérck. Mar eljardsi tipus elnevezése is utal arra, hogy az ajanlatkérsk beszer-
zési igényeinek kielégitése jelen esetben a szabad piaci verseny bizonyos fokt (teljes vagy rész-
leges) korldtozasaval torténik meg, mely - sajnalatos médon — régton magaval vonzza a
Korrupciét és a korrupcios kisérleteket, és ezen keresztiil az eljardsok eredményének jogellenes
befolydsolésanak lehetGségét is.

Ahirdetmény nélkiili targyaldsos eljards egyes alkalmazasi eseteinek részletes bemutatasakor
éppen ezért elsésorban az a cél vezérelt, hogy vélaszt kaphassak arra: hogyan m(ikodik a gya-
korlatban a kutatdsaim alapjaul valasztott eljarasi tipus jogintézménye, sziikséges e annak fej-
lesztése, ha igen, tigy melyek intézkedések meghozatala segitheti legjobban el§ a kozpénzek ra-
ciondlis felhaszn4lésanak szolgélatdban az esélyegyenldség, és a befolyéstol mentes szabad piaci
verseny kdzbeszerzési alapelvek maradéktalan érvényesiilését.

A tudoményos diakkéri dolgozatom téméajanak feldolgozdsa sordn alapvetden két fajta kuta-
tdsi modszert alkalmaztam: az itélkezési gyakorlat részletes 4ttekintését, valamint a
jogdsszehasonlitds eszkozét. A Kozbeszerzési Déntébizottsag, a magyar birésagok és az Burdpai
Birésag gyakorlati jogalkalmazésanak bemutatésival egyrészt a téma kapcsan altaldnosan érve-
nyesild szabdlyszertiségekre probaltam rdmutatni, masrészt a térvényben sokszor nem egyeér-
telmtien meghatérozott fogalmakra pontos meghatdrozast taldlni.

A hazai szabalyozés lehetséges fejlesztésének kétségteleniil legjelentsebb eszkoze a nemzet-
kozi jogdsszehasonlitss modszere, ezért a kutatdsaim soran Eurépa, az Egyesiilt Allamok, Azsia
és Afrika teriiletérdl kozel 40 kilfsldi orszag kdzbeszerzési szabélyozasit tanulmanyoztam,
melynek eredményét a dolgozatom vonatkozs pontjaindl kiemelt hangsiillyal ismertetem. Mint
ahogy az kés6bb kideriil, hazdnknal latszolag fejletlenebb jogi és gazdaségi viszonyokkal ren-
delkez& dllamok jogszabalyaiban is talalhatok olyan pontok, melyek logikus és {géretes Gjragon-
dolasdt jelenthetik a magyar megolddsnak.

Kutatdsaim befejezése utdn arra a kévetkeztetésre jutottam, hogy bér alapvetden pontos és
szakszerd, a nemzetkdzi viszonylatban is szinvonalas megoldast kinal a magyar kézbeszerzési
jog vonatkozé szabélyozasa, azonban a gyakorlati igények, valamint a nemzetkézi Osszehason-
litds soran felismert eltérések egyes pontokon mégis elérevetitik bizonyos fokt médositasok
sziikségességét.
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Gyapjas Andrea
Osszeférhetetlenség a kizszféraban

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Gyirgy Istvin féiskolai tandr

Kutatasom célja a koztisztviselSk, az orszdggytilési képviseldk, a helyi dnkorményzati képvise-
16k és a polgdrmesterek dsszeférhetetlenségi szabalyainak vizsgalata volt.

Az dsszehasonlitds médszerével kivantam dsszevetni a kozszolgélat egyik legmarkansabb ré-
tegét, az imént emlitett politikusi rétegekkel.

A torténeti attekintés, és a fogalmak tisztdzdsa utdn feltdrtam az egyes tisztségviselSkre vo-
natkozo térvényi szabalyozéasokat. Igyekeztem a témaéval kapcsolatos ismereteket Osszegy jtent,
rendszerezni, a szabélyozést néhol dicsérni, néhol kritizalni. Célom volt mind a négy rétegnél
valamennyi dsszeférhetetlenségi fajtara kitérni, amelyet torvény szabdlyoz, ill. néhol olyanokra
is, amelyeket véleményem szerint szabdlyozni kellene. Mindekdzben magam is elmélyiiltem a
téméaban és szamos esetben mertiilt fel bennem kérdés.

Osszességében tigy gondolom, hogy sok tekintetben j6 megolddsok sziilettek, azonban tobb
helyen érzek hidnyossagot. Ezek koziil néhdnyra most roviden kitérek.

Véleményem szerint a kéztisztvisel6k politikai semlegességével kapesolatos elvardsok nem
minden esetben megalapozottak. PL. egy politikusnak meg nem vélasztott koztisztviselSr6l nem
feltételezhetjiik, hogy tovabbra is semleges kozszolgalati dolgozé marad. Nem szolgalja a poli-
tikai semlegesség intézményét az sem, ha a koéztisztvisels felettese politikai funkciot tolt be.

A politikusi rétegek esetében felfedeztem a méltatlansagi sszeférhetetlenség szabélyozasa-
nak hidnyat, amit ugyanakkor a koztisztvisel6k jogallasérél sz616 torvény tartalmaz. Ezt indo-
kolatlannak tartom. Ugy vélem a politikusi rétegtdl ugyanigy elvarandé a hivataldhoz mélté
magaviselet. A méltatlansdg kérdését dolgozatomban f6ként moralis szempontbdl vizsgalom, és
részletesen kifejtem.

Hianyosnak talalom a hozzétartozok osszeférhetetlenségének szabdlyozasat is. Ugy vélem,
hogy az érdekosszefonddédsokban ez nagy szerepet jatszik. Indokolatlannak tartom, hogy az al-
talam megvizsgalt politikusi rétegek jogélldsét szabélyozé torvényekbdl kimaradt a hozzatarto-
z6i inkompatibilitds szabalyozasa.

Ugy vélem ez osszefiigg a gazdasagi dsszeférhetetlenséggel is. Hiszen pl. csaladon beldil attol
még megmarad az egyéni érdek érvényesitése, hogy nem az adott tisztségviseldnek vannak gaz-
daségi érdekeltségei, hanem hazastarsanak.

Dolgozatomban tbb hasonl6 fejtegetésre adodott lehetdség, dllaspontjaimat részletesen ki-
fejtem.

Ugy vélem tehdt, hogy bizonyos esetekben a jogalkot6 kell6 mértékben szabélyozza az in-
kompatibilitds kérdését, azonban még mindig vannak hidnyossdgok. A téma bonyolultsagat
mutatja, hogy szdmos kérdésben maig nem alakult ki konszenzus, igy a vélemények iitkozteté-
sére is hangstlyt helyezek.

Reményeim szerint a téma 4tfogo és koherens ismertetése mellett sajat véleményem is érzédik.
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Job Eszter

A miiemlékek helyi védelmének 1 dimenzidja:
integrdlt orékséguvédelem

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szabé Annaméria Eszter egyetemi tandrsegéd

Kutatdsom térgya a kulturalis orokségvédelem, azon beliil is a mtiemlékvédelem hatélyos sza-
balyozdsa. Dolgozatomban be kivanom mutatni a, emlitett téma egyik legjelentssebb aspektu-
sat, az onkormanyzati szinten mitkéds védelmet. Ez az 6nkormdnyzati rendeletben megvaldsit-
hat6 tgynevezett helyi védelem, kiterjed az épitészeti 6r5kség mindazon helyi, telepiilési, t4ji,
természeti, épitészeti, néprajzi, képz6- vagy iparmiivészeti, ipartorténeti, régészeti értékeire,
amelyek jogszabalyok alapjén nem allnak védelem alatt.

Az emlitett szabdlyozasi rendszer atfogo ismertetésén tul célom egyrészt ramutatni a palya-
zatokban olykor elrejtett miemlékvédelmi lehetdségekre, masrészt bemutatni egy Uj szemléle-
tet, az integralt érokségvédelmet. Mig kordbban a kiemelkedd miemlékeket, vagy legfeljebb
egy-egy 6nallé épitményt soroltak az épitési 6rokség fogalma alg, addig az elmdlt 30 évben dj
nemzetkdzi tendencia rajzolédik ki: az epitett kdrnyezet joval atfogobb koncepcidja, amely a hét-
kdznapi épiiletek kapcsolatira Gsszpontosit. A valtozast az okozta, hogy , koz6nséges” épiiletek
nagy tomege semmisiilt meg az utébbi évtizedben.

Az integralt értékvédelmet a dolgozat az Ozd-proje.kten keresztiil kivanja bemutatni. Elslja-
réban talén annyit, hogy Eurdpa-szerte jelenlévé problémaval kiizd a térség: mai napig az ipar
strukttiravaltdsbol ered§ funkcidvesztést probalja dtvészelni. Fz a terv a megléve éptiletek, elhe-
lyezkedésiik, természetbe dgyazottsiguk adta lehet&ségekkel kivanta volna végrehajtani a vdros
revitalizaci6jat. Ehhez az onkorményzatnak megfelels telepiilésszerkezeti tervet, szabélyozdsi
tervet kell készitenie ~ amely megnevezi a védend§ ertckeket, s a védelem szabalyait is meg kell
éllapitani a helyi épitési szabalyzatban, vagy kiilén rendeletben.

A dolgozat konkltizi6ja réviden a kévetkezd: integrélt kezelés megvaldsitdsahoz is szemiélet-
véltasra lenne sziikség, ugyanis a helyi véllalkozasok aktiv kozrem(ikodése, pénziigyi tdmoga-
tdsa nélkiil kivitelezhetetlenné valt az az egységes terv, amely mar teljes egészében kirajzolédott.

171

EEERE




XXVIII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcio — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Kotras Gabriella Stefania
A szabdlysértési jog jelene és jovdje

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szabd Anita Tinde egyetemi tandrsegéd

A dolgozatom elkészitése soran igyekeztem minden rendelkezésemre 4ll6 lehetséget megra-
gadni ahhoz, hogy minél sokszintibbé varazsoljam a dolgozatomat. Célom volt, hogy a legatfo-
26bb képet nytjtsam a szabélysértési jog gyakorlati problémairol. Am egytittal szdndékomban
allt, bizonyos modositési javaslatokat is elSterjeszteni a torvény egyes problematikus rendelke-
zéseivel kapcsolatosan. Ezen célokat magam elé tizve kezdtem hozzé a kutatémunkdmhoz.

A dolgozat felépitése harom f6 részre bonthaté (ez a bontds nem a szerkezeti tagoldsnak felel meg):

Elsé részben — a bevezetést kdvetSen — egy rovid torténeti résszel taldlkozunk, illetSleg egy
nemzetkozi kitekintés is az olvasé elé tarul.

Masodik rész nagyobb lélegzetd, mivel itt jelen van az Gj Sztv (1999. évi LXIX. torvény).
hatlyba 1épését megelGzden felmeriilt mé6dosité javaslatok, illetve az 1j Sztv. hatalybalépését
kivetSen felmeriilt kérdések is. Egyuttal arra is kitértem, hogy milyen médositdsokat lehetne al-
kalmazni a hatélyos torvény egyes rendelkezéseivel kapcsolatosan. Valamint az Alkotmanybiré-
sdg szabélysértéssel kapcsolatos gyakorlatdra is kitértem.

A dolgozat harmadik részében statisztikai adatokat taldlhatéak. Végiil pedig az 6sszegzés lel-
het§ fel a munkam végén.

A dolgozat els§ részének elkészitéséhez olyan tankonyveket hasznéltam fel, amelyek a Deb-
receni Egyetem kényvtardban fellelhetSek voltak.

A munkém masodik részéhez tobbnyire folydiratok alltak rendelkezésemre, amelyeket a
www.matarka.hu honlapon kénnyedén meg tudtam keresni. A kikeresett cimek segitségével pe-
dig az egyetemi konyvtarban fellelhetd cikkeket Gsszegydjtdttem.

A dolgozat utolsé egységének elkészitéséhez a Hajdiiszoboszloi Polgarmesteri Hivatal Sza-
balysértési ligyintézsje nyjtott segitséget. Az elmdilt két év addigi statisztikdit a rendelkezésem-
re bocsétottdk, amelyeket a dolgozat elkészitésénél is felhaszndltam.

Eredményesnek tartom a kutatémunkam eredményét, hiszen nagyon sok anyag éllt rendel-
kezésemre a dolgozat téméjdnak megirdsakor, és valamennyi beszerezhet6vé valt a szimornra.
Remélem a munkdmban is titkr6z3dni fog a téma sokszin(isége.
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Kovécs Eszter
Az onkormdnyzati jogalkotds egyes alkotmdnyossdgi kérdéseirs

Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Patyi Andris PhD., tanszékvezets egyetemi docens

A helyi 6nkorményzat olyan demokratikusan vélasztott és mikodd autonsm szervezet, amely
kizérélag a térvény keretei kdzott, teriiletének dllampolgarai érdekében sajit felel6sségére, 6nél-
léan szabélyozza és igazgatja a feladat- és hataskorébe tartozé helyi koziigyeket. Az énkor-
manyzatok a hely kozhatalom gyakorldi, ezen kézhatalom gyakorldsanak normativ formédja az
énkormdnyzati rendeletalkotss, ami az énkormdanyzds megvalésuldsdnak egyik legjelentésebb
eszkoze, és egyben sine qua nonja.

Ha megfigyeljiik a helyi onkormanyzatok rendeletalkotdsi gyakorlatat, akkor azt lathatjuk,
hogy a képvisel6-testiilet 4ltal megalkotott helyi rendeletek meglehetsen sokrétlien és szerte-
dgazoan fogjak at az életviszonyok véltozatos skdléjat, ezéltal lényegesen befolydsolva az énkor-
manyzatok illetékességi teriiletén 616 jogalanyok életét. Az Onkorményzatokra nagy felelGsség
harul, ezért a tekintetben, hogy helyesen ismerjék fel melyek azok a targykorsk, amelyek eseté-
ben sziikség van a rendeleti szabalyozasra, és megtalljdk ennek célravezet§ modjat is.

A helyi énkorményzati torvény értelmében az onkormanyzati jogalkotas alkotmanyossagi
szempontu feliilvizsgalatara az Alkotménybirésag rendelkezik hatdskérrel. Eppen ezért, ha azo-
kat a pontokat keressiik, ahol az onkorményzatok 4tlépik az alkotményos kereteket, akkor cél-
szerd az Alkotmanybirésag kapcsoléds hatérozatait attekinteniink.

Mér els6 ranézésre is nyilvanvals, hogy nem lehet teljes korden kitérni mindazokra a problé-
mékra, amelyek az onkorményzatok rendeletalkotésa soran felmeriilnek. Ezért célszerd kiemel-
ni azokat, amelyek az elmult id&szak gyakorlatdnak szempontjébél leginkabb kérdésesnek bizo-
nyultak.

Nehezen vitathato, hogy az 6nallésdg mindig magaban hordozza a hibak és problémak lehe-

tGségeit. Igyekeztem azonban bemutatni, hogy minden kisebb-nagyobb zékkenéi ellenére a he-
lyi jogalkotds bizonyitotta a létjogosultsagat.
Osszességében leszdgezhetjiik, hogy a helyi 6nkormanyzat az a szervezet, amelyik a helyi
életviszonyokat, illetve a helyi adottsagokat a legjobban ismeri és ebbg] kifolyélag a helyi énkor-
manyzat az, ami leginkabb ki tudja fejezni, mérlegelni és természetesen megvalésitani az 4ltala
képviselt helyi kdzosség érdekeit. A helyi 6nall6sag a helyi énkorményzat fogalmanak kozpon-
ti eleme, ami azt jelenti, hogy az onkormanyzat a torvény keretei kozott gy jarhat el, ahogy azt
a helyi érdek, akarat megvalésitésa érdekében jonak latja.
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Koblos Ibolya
A kornyezetvédelem fejlddése és tendencidi

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdanyi Kar
Témavezetd: Dr. Nyitrai Péter tanszékvezetd-helyettes egyetemi docens

Kutatdsom targya: a kornyezetvédelem fejlédésének vizsgalata Magyarorszagon, tovabb4 az Eu-
répai Unid tertiletén. Tovabba kiterjed a nemzetkézi jellegt, globélis problémék vizsgalatara is,
az esetleges megolddsokra, kiilénos tekintettel a megtijuld energiaforrdsok felhasznalasara és az
egyes teriiletek zajvédelem, vizvédelem, leveg&védelem, hulladékgazddlkodas helyzetének
elemzésére is. A dolgozat elkészitésének célja a kornyezetiink védelmében tett tényleges 1épések
és a jogi szabélyozds attekintése, annak érdekében, hogy minél inkdbb r4 tudjak arra vildgitani,
hogy melyek a legérzékenyebb teriiletek, ahol még sok a teendd. Ezen feliil bemutatni, hogy mi-
lyen hatédssal volt a rendszervaltés és joval ezutdn az Eurdpai Unids csatlakozés hazénk kornye-
zetvédelmi jogi szabdlyozdsara, és ismertetni az Uni6tdl kapott tAmogatds formait. Célom tovab-
ba a hosszabb tavon kedvezdbb energiaforrdsok felvazolasa, illetve, hogy ezek koziil melyeknek
van reélis alkalmazhatésdga Magyarorszagon. Kutatdsom sordn szdmos médon tanulmanyoz-
tam a kornyezetvédelmi jogi szabélyozasanak fejlsdését. ElsSsorban folydiratok és magazinok
tanulményozasdval mélyitettem ismereteimet, tovabba igyekeztem minél tobb régi és Gjabb ki-
adésu kornyezetvédelmi témaji konyvet beszerezni, hogy a legkorabbi idészakok kdrnyezetvé-
delem szempontjabdl leglényegesebb eseményeit is megismerhessem. Fontos forrdsa még meg-
szerzett ismereteimnek internetes weboldalak megtekintése, mivel a legaktualisabb informacidk
megszerzésére legf6képp ilyen mddon volt lehetSségem. Természetesen a hatdlyban nem 1év§ és
ma hatélyos torvényszovegek (pl. Kornyezetvédelmi térvény) és kormanyrendeletek is nagy se-
gitséget nytjtottak szamomra abban, hogy érzékelhessem, milyen jelentSs valtozasok kovetkez-
tek be a régmult id6ktél napjainkig. Vizsgdlédasom eredménye egy olyan atfogd elemzés, amely
ramutat arra, hogy milyen jelentSs valtozasok kovetkeztek be a kdrnyezetvédelmi jogi szabalyo-
zdséban Magyarorszagon. Ezen kiviil az is lathato, hogy erGteljes a nemzetkozi és kozosségi t6-
rekvés a természeti kdrnyezetiink megovasa érdekében. Ezt bizonyftja a nagy szdmu egyezmény
(Egyezmény a nagy tdvolsagra jutd, orszaghatarokon atterjedd 1égszennyezésrdl, Bécsi egyez-
mény az ézonréteg védelmérsl, Bazeli egyezmény a veszélyes hulladékok orszaghatarokon tdl-
ra széllitdsdnak és elhelyezésének ellendrzésérdl), illetve megallapodas megkotése, melyek ko-
ziil fordulopontot jelentett a stockholmi ENSZ Kérnyezetvédelmi Vildgkonferencia. Tovdbba
meghatdrozé olyan Uj technolégidk ismertetése, mint a biomassza vagy napenergia példaul,
amelyek alkalmazésa célszerii és fontos eszkdz kérnyezetiink védelme érdekében. Kovetkezés-
képpen elmondhaté, hogy rendkiviil széleskord a jogi szabélyozas és nagyon sok még a tenni-
valé a vizsgalt teriileteken. Vizeink és a levegd tisztasdganak megérzése, a korszerd kzosségi
el6irasoknak is megfelel hulladékgazdalkodds megteremtése, a zajszintmérés orszagos megva-
l6sitasa, a megfelel§ technologidk kivélasztésa és alkalmazdsanak lehet&vé tétele, a természeti
ovezetek, novény- és allatvildgunk hatékony védelme, a globalis problémak: felmelegedés,
iiveghdzhatés a savas esdk, az egyre nagyobb mértékd drvizek és tombold viharok eldrejelzésé-
nek megvaldsitdsa és mindehhez sziikséges dllami pénzeszkdzok és kozosségi tdmogatas meg-
felel§ elosztédsa. Mindehhez pedig, egy atfogd és minden tertiletre kiterjedd modern jogi szaba-
lyozas megvaldsitdsa, kdrnyezettudatos szemlélet megteremtése.
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Legath Krisztina
Semmisség a kozigazgatdsi hatésdgi eljdrdsban

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Varga Zs. Andris egyetemi docens

Dolgozatom térgya a semmisség a kozigazgatdsi hatosagi eljdrasban. A téméval valé foglalko-
zést a 2004. évi CXL. tdrvény a kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgaltatds dltaldnos szabélya-
ir6l (tovdbbiakban Ket.) megalkotasa indokolta. Vizsgdlédasra dsztonzott a semmisségi okok
széles kord kibGviilése, tovabbd a jogorvoslatok fejezeten beliil tortént dtalakuldsok is. A dolgo-
zat kdzponti kérdése tgy fogalmazhaté meg, hogy jogorvoslati eszkdz-e a semmisség, ugyanis
a Ket., mint jogorvoslatot szabélyozza, amely véleményem szerint nem helyes. A kézigazgatasi
jog tudomanydanak a semmisségre vonatkozo nézeteit vizsgdlva, annyit mindenképpen megél-
lapithatok, hogy a kézigazgatési aktusokkal Osszefiiggésben keriil el§ a kérdés. Pontosabban a
semmisség, jogtudésaink felfogasaban, a hibas aktusok egyik csoportjat jelenti. A kézigazgatasi
hat6sdgi eljaras keretei kozott ezt a tételt tgy kell médositanom, hogy a ,hibas hatdrozatok
egyik csoportja”. Kérdés ezek utén, hogy mely hibsk eredményeznek semmisséget. Ezzel 4ttér-
tem a semmisségi okok targyaldsdra, amelyek a Ket. megalkotdsakor is el6térbe kertiltek. A koz-
igazgatasi hat6sagi eljaras szemiivegén keresztiil vezetem le a jogtudomany nézeteit a semmis-
ségi okok vonatkozasdban is. A jogtudésaink kezdetben szémtalan okot ide soroltak, majd
fokozatosan kikristalyosodott azoknak az okoknak a rendszere, amelyek a stlyos eljarasi hiba-
kat jelentik. Ezzel parhuzamosan fogalmazédott meg a tételes jogi szabélyozas igénye. 1982-ben
az 1957. évi IV. térvény az allamigazgatasi eljaras altalanos szabalyairél (tovdbbiakban Ae.), két
semmisségi okot hatdrozott meg a kézigazgatasi hatosagi eljaras tekintetében. E szik koérd sza-
balyozést szamtalan kritika érte, mignem a Ket. helyrehozta a fogyatékossagot. A Ket. semmis-
ségi okokra vonatkozé rendelkezései a kiilf5ldi szabdlyozasokkal dsszevetve is megfelelének
tarthaték, mig a gyakorlatbél hozott példakkal aldtamaszthat6, hogy nem csak elméleti jelentd-
séggel bir.

A semmisség jogkovetkezménye a megsemmisités. A jogbiztonsdg megkoveteli, hogy a hibak
orvoslaséra a jogszabalyokban foglalt keretek kozott kertiljon sor, akkor is, ha stilyos eljarasi hi-
bat kdvet el a hat6sdg. A megsemmisités miatt kéthetd bizonyos szempontbél a semmisség a jog-
orvoslatokhoz. A kifejezetten jogorvoslati eszkézként valé targyaldsa azonban félreértésekre ad-
hat okot. Az Ae. és a Ket. eltér6 rendszert alkalmaz a jogorvoslatok tekintetében, az j
torvényben a semmisség helye egyszert jogszabaly értelmezéssel megkérddjelezhets. Felteszem
a kérdést, hogyan oldhat6 meg a probléma. Nézetem szerint a semmisségi okok, és a megsem-
misités tényének rogzitése a hatésdg dontése korében szabédlyozand6, mig a hataridSkre vonat-
koz6 rendelkezéseket a jogorvoslati eszkizok szabélyaiba lenne célszeri beilleszten.
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Péntek Orsolya
Az addéeljdrds mint specidlis kozigazgatdsi eljdrds

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
Témavezeték: Dr. Nagy Arpid féiskolai tandr
Dr. Boros Anita fGiskolai tandrsegéd

A dolgozat célja a hazai adbeljarés rendszerének elemz6 bemutatasa, illetve az adézés szabalya-
inak vizsgdlata és elemzése a kozigazgatdsi hatésdgi eljdrds szabalyozasanak titkrében. A kuta-
tdsi téma feldolgozédsahoz az 6sszehasonlitds modszerét hasznaltam, melynek kiinduld pontja az
addeljards mint kiilonleges kozigazgatasi hatosagi eljaras.

A dolgozat kezd§ fejezetében részletezem az ad6zasi és a kdzigazgatasi eljdrds torténeti kiala-
kuldsanak és kapcsol6ddsi pontjainak legfontosabb kérdéseit, majd a kozigazgatéasi hat6sagi el-
jérds szubszidiaritdsébol kiindulva tekintem 4t az ad6zas rendjére vonatkozo eljérasi szabdlyo-
kat. Ennek megfelelGen részletesen elemzésre keriilnek az addeljarési, illetve a kozigazgatdsi
eljardsi torvény rendelkezései, kiilonds tekintettel az eljarasi alapelvekre, a nyelvhasznalatra, a
torvény hatdlydra, az tigyfél fogalmara, a jogutédlasra, valamint az adatvédelemre. Emellett fi-
gyelmet forditva a két eljards eltérd jegyeire, Gsszevetésre keriil a joghatdsdg, hatdskor, valamint
az illetékesség kérdése is. Részletesen feldolgozasra kerdilt az els6foki adézasi és kozigazgatasi
eljarasra, a hat6sagi ellendrzésre vonatkoz6 szabalyok rendszere, illetve az eljards soran igény-
be vehetd jogorvoslati rendszerek is. A dolgozat z4rd részében ismertetem a manapsdg legdina-
mikusabban fejl6dé kozigazgatasi terliletet, az elektronikus tigyintézés és hatdsdgi szolgaltatas
kérdéskorét.

Ugy vélem, hogy az ij kozigazgatési eljarési torvény (2004. évi XCL. tv. a kozigazgatési hato-
sagi eljards és szolgéltatds 4ltaldnos szabélyairdl) megsziiletése azt eredményezte, hogy bizo-
nyos eljdrdsjogi intézmények sui generis médon a kozigazgatdsi jog teriiletén érvényesiils kiilo-
nds eljarasok lefolytatdsa alkalmaval is alkalmazhat6k, ugyanakkor a Ket. szdmos esetben
lehetdséget teremt mds jogszabalyi rendelkezések — kiilonds tekintettel pedig a kitlonds eljarasi
szabélyokra - 4ltalanostél eltérg alkalmazasara. A dolgozat megirdsa sordn szémos olyan napi
problémdval taldlkoztam, amely megneheziti a jogalkalmazads menetét, igy a munka utolsé ré-
szében olyan javaslatok kidolgozéséra keriilt sor, melynek alapvetd célja olyan lehetSségek meg-
fogalmazdsa, melyek révén az adézasi eljaras még hatékonyabb lehetne, valamint kikiiszobolhe-
t6 lenne az tigyfelek addfizetési kotelezettség aldl vald kibujdsa, kvézi a kiskapuk megkeresése.
Véleményem szerint az elektronikus tigyintézés tovabbi fejlesztésre szorul, ugyanis Magyaror-
szagnak sziikségszerden fel kellene zdrkéznia a tobbi, fejlettebb EU tagallam ad6zési rendszeré-
hez. Ebben a tekintetben a {6 cél az lenne, hogy a papiralapi ligyintézés helyett az IT és az e-
government fejlesztésre keriiljon, egyszertisitve ezzel az tigyintézés menetét, a dokumentumok
taroldsat, az eljardsi hataridSk betartdsat és az ligyfélbarat kozigazgatési eljards kialakitdsat. Na-
gyon fontos lenne emellett az is, hogy a kézigazgatdsban dolgozok tekintélye emelkedjen. Az
tigyfelekben tudatosulnia kellene annak, hogy a kozigazgatasban tevékenykedSk nem az iigyfe-
lek ellen dolgoznak, hanem értiik, valamint azért, hogy egy kiegyenstlyozott, az egyenlSségen
alapul6 kozigazgatasi rendszer altal irdnyfitott dllamban éljenek.
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Sponga Péter
A jogorvoslati rendszer viltozdsa a kozigazgatisi eljdrdsban

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomanyi Kar
Témavezetdk: Dr. Boros Anita fGiskolai tandrsegéd

A dolgozatom célja a kézigazgatasi jogorvoslat rendszerének elemzs bemutatésa, amelyet elsg-
sorban térténeti metszeteken keresztiil vizsgaltam.

A torténeti dsszehasonlité elemzés soran dsszevetettem a teriiletet érintd fontosabb jogszaba-
lyokat. Annak érdekében azonban, hogy étfogé képet nytjtsak a témérdl, szervezeti és egyéb
mds jogi szférdkat stirolé kérdésekkel is foglalkoztam.

A dolgozatom elsG részében alkotmdnyossagi, jogpolitikai megfigyeléseimet részleteztem,
abban a reményben, hogy tisztazni tudom, a méas jogi teriiletekkel valé kapcsolatok mibenlétét.
A dolgozat kivetkezs szerkezeti egységében kerilt sor az 8sszehasonlits elemzésre. Ebben 14-
nyegileg a XX. szdzadi kozigazgatasi jogi fejlédés ivét tekintettem 4t.

Dolgozatom téméjéval kapcsolatban elkeriilhetetlen volt a kiilf5ldi szabalyozasra valé kite-
kintés. Ez rész, valamint az ezt kévets kdzigazgatasi birdskodasrol szol6 rész juttatott el arra a
véleményre, hogy a kozigazgatasi birésdg hazai meghonositdsa mellett foglaljak allast. Ezt leg-
inkdbb az osztrdk mintat alapul véve képzelem el, természetesen a hazai adottsdgokhoz torténd
kiigazitdsokkal.

Osszefoglalva, ebben a szervezetben 61t testet azoknak javaslatoknak a megvaldsitsi szinte-
re, amiket alkalmaztam dolgozatomban.

Tudatositani kell az tigyfelekben, a jogorvoslathoz val6 alkotményos jogukat, amit hosszabb
tavon csak szervezet atstrukturdldséval lehet realizalni. E mellett az ombudsman szerepének a
felértékelGdése tj tavlatokat eredményezhet a kozigazgatds szervezetrendszerén beliil.

Nagyon fontosnak tartom leszdgezni, a jogorvoslati eszkdzok permanens valtozasanak sziik-
ségességét, ami az allami mifkodést némiképpen tiikrézi. Ebbsl kifolyélag, a jogalkoté felel§ssé-
ge elvitathatatlan a teriilet jogi intézményi szabélyainak megéllapitdsaval kapcsolatban.
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Svab Edit Emese

Magyarorszag regiondlis politikdja,
kiilonds tekintettel az észak-magyarorszdgi régiora

Miskolci Eqyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Torma Andrds tanszékvezetd egyetemi tandr

Kutatisom targya Magyarorszédg regiondlis politikaja, s ezen beliil is az észak-magyarorszagi ré-
gi6 helyzete. Dolgozatom kiindulépontja az a tény, hogy az EU-csatlakozést kévetSen kulcsfon-
tossdgiiva vélt a regiondlis kdzigazgatds, mivel funkci6ja nem csupan a kézponti és helyi szint
dsszekapcsoldsa, hanem az egyes térségek kozott kimutathato tarsadalmi-gazdasagi fejlettség-
beli kiildnbségek felszdmolasa, azaz a teriiletfejlesztési funkcio is. Bz utébbi pedig az EU egyik
legfontosabb kézds politikajanak, a regiondlis politikdnak a tagallami szintd megval6sitdsat je-
lenti, amely megvalositas, ha sikeres — a koz0sségi timogatdsok megszerzése révén —, az orszag
jovdbeni fejlédésének kulcsa lehet.

A dolgozat célja, hogy bemutassa az EU és hazénk regionélis politikdjanak célkit{izéseit, azok
kozotti dsszefiiggéseket, a tdmogatdsok megszerzésének menetét, s mindazon dokumentumo-
kat, melyek a forrdsok elnyeréséhez — s igy a tertiletfejlesztés megvaldsitdsdhoz ~ elengedhetet-
leniil sziikségesek. Ezeken tiil célom, hogy vdzoljam az észak-magyarorszagi régi6 fejlesztési
irdnyét, melyet a csatlakozds el6tt és azt kovetSen is vizsgaltam.

frasom aktualitdsat adja az a tény, hogy a Kozdsség 2007. janudr 1§66l 2013-ig 1ij tervezési
ciklust irdnyoz el§ a regiondlis politika terén, mellyel Gsszefiiggésben hazdnknak is feladata a
nemzeti fejlesztési stratégia kidolgozdsa, mely a kovetkezd hét évre rogziti a fejlédés iranyait.
Dolgozatomban ezt a stratégiat is bemutatom.

A kutatés soran elsésorban elektronikusan letdlthetd anyagokra tdmaszkodtam, mivel témam
meglehet@sen tjj ismereteken alapszik. E mellett tanulmdnyokat dolgoztam fel és ezt egészitet-
tem ki az észak-magyarorszagi régi6 elemzésénél az EMRFU tervezési egységének program-
igazgatojaval, Varga Laszléval folytatott beszélgetésemmel.

Kutatdsom eredményeként megismerhetd&vé, vagy legaldbbis kénnyebben érthetévé, atlatha-
tébba valik a regionélis célokra fordithaté kozdsségi forrdsok felhaszndldsanak folyamata, az ab-
ban részt vevé kozigazgatdsi szervek feladatai, hazdnk és a jellemzett régié teriiletfejlesztési céljai.

A dolgozat elkészitése utan az altalam levont kovetkeztetés az, hogy az EU és hazank regio-
nalis fejlesztési célkittizései dsszhangban dllnak, a megvaldsitdst végz8 szervezetrendszer is
megfeleld hatékonysaggal miikodik. A probléma szerintem a kozremikddd szervezetek és a pa-
lyazok kozotti kommunikécié hidnydban van, amely rengeteg palydzat elutasitasat eredménye-
zi. Véleményem szerint, ha ezt a gondot sikeriil megoldani, s a pélydzok immadr tobb tapaszta-
lattal és informéciéval rendelkezve készitik el§ projektjeiket és adjdk be pdlyazataikat,
Magyarorszag a jovében a fejlddés Gtjara léphet.
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Szab6 Zsuzsanna

A telepiilésfejlesztési tervezés
egyes kérdései magyar-német Gsszehasonlitdsban

Edtods Lordnd Tudomdinyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szalai Eva egyetemi adjunktus

A dolgozat targya a teriileti tervezés rendszere, ezen beliil elsGsorban a telepiilési dnkormény-
zatok tervezési autonémidja, tervezési eljardsanak dsszehasonlits jogi szempontbél valé vizsga-
lata. Osszehasonlitdsul a német teriileti tervezési rendszert valasztottam, mivel a Német Szgvet-
ségi Koztdrsasag ezen a téren komoly hagyomanyokkal rendelkezik, és jogrendszere, jogi
megolddsai mindig mintat jelentettek a magyar szabalyozés szamdra.

A dolgozatban 6ndll6 fejezetet szentelek a tervezésnek mint kdzigazgatési jogi cselekmény-
nek, illetve annak, hogy erre vonatkozéan milyen megéllapitasokra jutott a német jogtudomany,
és milyen jogi problémakat kiilonitett el.

Goresé ald veszem a telepiilésfejlesztés és a teriiletfejlesztés, a telepiilésrendezés és a teriilet-
rendezés kapcsolatdt elsGsorban abbél a szemszOgbdl, hogy mennyire teljesiilnek a jelenlegi ke-
retek mellett a hatékony, Osszehangolt teriileti tervezés feltételei, és hogy mennyire biztositott a
teleptilési énkormanyzatok jog- és érdekérvényesitése.

A teriileti tervezésre vonatkozéan megvizsgdltam ennek két 4gat, a fejlesztési 6s a rendezési te-
vékenységet, azt, hogy sztikséges-e és helyes-e, hogy ezeket intézményesen kettévalasztjuk ha-
zankban, és hogy megallapithat6-e hierarchia kettejiik viszonyaban. Dolgozatomban az egységes,
egymasba fondd6 tervezés mellett érvelek, legalabbis a megyei és a telepiilési szintet illetSen.

Telepiilési szinten egyébként ma sem valik el igazéan e tevékenység, kiilonos tekintettel arra,
hogy a fejlesztési tevékenységrél jogszabaly még nem rendelkezik, egyetlen nevesitett eszkoze,
a telepiilésfejlesztési koncepci6 a teleptilésrendezés dokumentumai koz¢é is tartozik. Igy jutot-
tam arra a kdvetkeztetésre, hogy ma a teleptilésfejlesztési tervezés voltaképpen a telepiilésren-
dezés keretei kozott zajlik.

A dolgozat utols, 4m kézponti fejezetében ezért Gsszehasonlité jelleggel megvizsgalom azt,
hogyan zajlik a telepiilésrendezési eljrds abbol a szemszsgbél, hogy milyen eszkozokkel és mi-
lyen mértékben biztositott a nyilvanossag részvétele (jogvédelmi szempont), és az éllamigazga-
tasi szervek véleményének figyelembevétele (torvényességi szempont). A nyilvédnossag bevona-
sa azért is igen hangstlyos kérdés, mert az Onkorményzati rendeletben elfogadott szabalyozési
terv és helyi épitési szabdlyzat csak az Alkotmanybirésag elstt tamadhaté meg utélagos norma-
kontroll keretében. Igy fokozott a jelentSsége annak, hogy mennyire tud a nyilvanossag infor-
mdcidkat szerezni és észrevételeket tenni akkor, amikor a terv még nincs kész, és érdemben le-
het azt véleményezni. Kiiléndsen hidnyzik annak térvényi garantaldsa, hogy az éllampolgéri
észrevételek ne maradjanak megvalaszolatlanul.

A hatésdgok egyeztetési eljarasban valé részvétele is sok kérdést vet fel, mivel véleményezé-
si joguk nem garantélja, hogy azt az énkormdnyzat valéban szem elgtt tartja, és nem hoz a tér-
vénnyel ellentétes rendeletet,
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Szegedi Laszl6

Dilemmdk a kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds
jogorvoslati rendszerében

Edtvés Lovind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Fazekas Marianna egyetemi docens

A dolgozat vizsgélaténak kozéppontjdban az Ae. és az azt felvélto Ket. jogorvoslati rendszeré-
nek dsszehasonlitdsa 4ll. Az Ae. egy majd 6tven éve hatélyban 1év6, terjedelmében rovidnek te-
kinthet§ jogszabaly volt, melynek ebbdl fakad6 hidnyossagait, egyes hibdit az elmlt fél évszé-
zad gyakorlati tapasztalatai, a tudoményos miihelyek javaslatai képesek voltak kikiiszdbdlni.
Azonban az alkotményos rendszervaltas és dltaldban véve annak a kornyezetnek a jelentds meg-
véltozésa, melyben a kozigazgatasnak tevékenykednie kell, magéval vontak a kodifikaci6 sziik-
ségességét.

A tanulmény, a jogorvoslat fogalménak tisztédzdsa utan, elsé részében a fenti vdltozdsokat mu-
tatja be, kiilon hangstilyozva az Alkotménybirdsig dontéseinek szerepét a jogorvoslati jognak,
mint alanyi jognak az értelmezésében, illetve a kozigazgatési jogtudomdny egyes szerepldinek
véleményét, arrél hogy mi tette sziikségessé az Uj torvény elfogaddsat. Ezt kovetSen a tanul-
mény felvazolja a kordbbi tdrvény jogorvoslati rendszerének , problématérképét” a fenti szerz6k
javaslatainak tolméacsoldsdval, kiemelve azokat az elddntetlen dilemmaékat melyek mar csak a
kodifikécié eszkdzével voltak feloldhatbak.

A dolgozat hangstlyos részének tekinthet§ harmadik egység két kérdésre keresi a vélaszt:
Egyrészt, hogy mennyiben tudott eleget tenni a Ket. a fenti , problématérképben” megfogalma-
zott elvardsoknak? Masrészt mennyiben jart tij dilemmaékkal az egyes rendelkezések megtobb-
sz6rozGdése? Szamos elérelépés tapasztalhatd, pl. az Ugyfélfogalom pontositdsandl, vagy az
tijonnan a térvénybe felvett Gjrafelvételi, és méltanyossagi eljardsnal. Mégsem egyértelmten po-
zitfv a mérleg, tobbek kozott az ligyfélfogalom kibdvitése (érdekvédelmi, tarsadalmi szerveze-
tek helyzete) vet fel tij problémékat, mig a fenti eljardsoknal a pontatlan jogalkotoi szévegezés
alanyi jogokat sértd rendelkezésekhez vezetett. Varat magdra a féorumrendszer reformja, és a
kozigazgatasi birdskodds kovetkezetes szervezeti és eljardsjogi rendezése is.

Szerkezetileg a dolgozat kdveti a Ket.-ben megtalalhaté tigyféli jogorvoslati és hivatali dontés-
feliilvizsgalati eszkdzdk sorrendjét, éppen a konnyebb Gsszehasonlitds érdekében. A terjedelemi
korlatok miatt egyes, kordbban mashol szabalyozott eszkozok (dontés kijavitdsa, kiegészitése),
madsrészt az egyes elemek nemzetkozi szinten val6 Osszevetése kimaradtak az elemzésbdl, de a

v

tanulmény atfogja hatoségi eljards jogorvoslati rendszerének mtltjat, jelenét, és esetleges jovsjét.
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Trajbér Viktoria
A megye iitja

Pécsi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezets: Dr. Kébor Gyula tudomdnyos fémunkatdrs

Dolgozatom téméja a megye titja. Feltehetd a kérdés, hogy miért pont erre a teriiletre fokuszalt
a figyelmem. Tanulmanyaim sordn leginkébb a tertileti igazgatés érdekelt.

Abba a szerencsés helyzetbe keriiltem, hogy a Vas Megyei Onkorményzatnal t5ltott gyakor-
latom sorédn e témara, a megye helyzetére, szerepére, miikddésére gyakorlati rélatast is kaptam;
és a jelentSs mennyiségii szakirodalom is tag teret adott témam elmélyiilésében.

Dolgozatomban végigkisérem, hogy a torténelem folyamén hogyan alakult, valtozott a me-
gye kdzjogi helyzete a kiralyi varmegyét6l egészen korunk teriileti onkorményzataig. A fejlédés
soran a megye, mint az dllamszervezet kézépszintd egysége mindig erds funkci6j és stabil kéz-
igazgatési egység volt. Az onkormanyzati funkciék stlyponti szerepet kaptak, és ezen a szinten
szervezGdott meg az allami dekoncentralt igazgatés legtobb szakszolgélata is. A megye tehat
egyidejiileg volt erés énkormanyzati és allamigazgatési szint.

A megye azonban nem mindig miikodétt hatékonyan, sokszor fékezte Magyarorszag térsa-
dalmi-gazdasagi haladédsat. Felmeriil a kérdés, hogy sziikség van-e annyi mezoszint kozigaz-
gatasi egységre, mint tobb szaz évvel ezel6tt, nem kellene-e korunk adottsdgainak és kovetelmé-
nyeinek megfelel6 méretti kézépszint kozigazgatési teriileti egységeket kialakitani.

Napjainkban ismét el6térbe keriilt a kézigazgatas teriileti struktiirdja korszertisitésének lehe-
t6sége és igénye. Ennek kapcsan kozigazgatési (onkormanyzati és allamigazgatdsi) tér-és telepii-
lésstrukttirdt érintG kérdések is felvetGdnek, kiilénds tekintettel a regiondlis 6nkorményzati
rendszer bevezetésének lehetGségére, és ennek a kozigazgatasi teriiletbeosztast, valamint a
dekoncentralt dllamigazgatasi térszerkezetet érints hatdsaira,

Fontos megdllapitani, hogy hazénkban nincs kodifikdcios kényszer az 6nkormanyzati igaz-
gatdsban, a jelenlegi rendszer alapvetden bevalt, legfeljebb kisebb-nagyobb korrekciék véltak
sziikségessé.
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Balogh Brigitta

Genetika az igazsdgszolgdltatis vildgdban:
a DNS kriminalisztikai alkalmazdsdrél

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezets: Dr. Herke Csongor tanszékvezetd egyetemi docens

Témavélasztasomat leginkdbb az indokolta, hogy a téma egy olyan teriiletet jelent, amelynek is-
merete bevezeti a jogszabélyok vilagaba a természettudomanyos hattérismereteket. A teriilethe
kapesol6do eljarasokra és modszerekre vonatkozé tudds elsajatitasa éppen a DNS-vizsgalatok
jelentSségének megnovekedése miatt a jogédszok szdméra is fontos és hasznos lehet a bizonyité-
kok értelmezése, értékelése kapcsan.

Az els6 részben foglalkozom a DNS kémiai szerkezetének és a genetikai kodnak felfedezésé-
vel. A fejezet z4r6 részében bemutatom a DNS-kémiai szerkezetét és roviden a genetikai kod
mitkddését. Azért tartom fontosnak ezt a fejezetet, és az orvosi-kémiai rész részletesebb ismer-
tetését, mert a jogalkalmazok (birak, ligyészek, védsk) a gyakorlatban sok esetben nem tudjak
értelmezni a DNS-sel kapcsolatos szakért6i véleményeket, a szakértgk megallapitasait.

A masodik rész els fejezete foglalkozik igazsagiigyi szakértSk igénybevételével, feladataval,
a nekik feltehetd kérdésekkel, valamint az igazsagligyi szakértd tevékenység jogszabalyi hatte-
rével. Ezt kdvetGen az igazsdgiigyi hemogenetika keretein beliil a DNS-vizsgalatok biolégiai és
technolégiai alapjait mutatom be. Meghatdrozom az alapvets fogalmakat, felsorolom a DNS-
mintdk lehetséges forrdsait. A 2.2.2 részben a biolégiai nyomok régzitésének kriminalisztikai
szabalyait részletezem. A 2.2.3 rész a DNS-vizsgalatara alkalmazott technikakat és eljdrasokat
prezentdlja. Ilyen vizsgélati technikak: Az RFLP. Ezen az eljardson alapulnak a soklokuszos
(MLP) és egylokuszos (SLP) prébak, melyeket az ezredforduléra felvéltottak a PCR alapd elja-
résok. Ismertetem a DNS-analizis két specialis tertiletét, az Y kromoszémds polimorfizus-
vizsgalatokat, valamint a mitokondridlis DNS-azonosité vizsgalatokat is. A rutineljarasok bemu-
tatdsa utdn a minimélis mennyiségii és bomlott allapotd DNS-minték kezelésével, vizsgdlatéval
foglalkozom, a mint4t szennyezhet6 és degradalé biokémiai, kémiai, fizikai és kornyezeti folya-
matok lefrdsan keresztiil. A méasodik rész harmadik fejezetében ismertetem a DINS-vizsgalatok
jogszabdlyi hétterét és megjelenését a hazai gyakorlatban. Végezetiil megallapitom, hogy az is-
mertetett vizsgdlatok és eljarasok méra mar rutineljérdssa véltak a megfelels anyagi, technikai,
technolégiai és személyzeti héttérrel rendelkez6 laboratériumok szamara. A DNS-vizsgélat els-
nyei, hogy nagyon egyediek, allandéak és sokoldaliak. Alkalmasak a tévesen gyanuba keriilt
személyek gyors és biztos tisztazésira, az elkovetSk gyors €s nagy biztonsdgti azonositdsara. A
feltételek megléte esetén megbizhaté és hiteles bizonyiték 41l az igazsagszolgaltats rendelkezé-
sére. Méltan nevezhet6 a DNS-vizsgélatok kriminalisztikai alkalmazdsa paradigmavéltisnak a
kriminalisztika teriiletén.
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Bodnér Adrienn

A korrupcids biincselekmények nyomozdsa,
a felderités és a bizonyitds nehézségei

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Biré Gyula r. alezredes, c. egyetemi docens

A mindennapokban, az tijsdgokban, televiziéban, a hiraddsokban sokan és sokféleképpen foglal-
koznak a korrupciéval. BevezetSmben azt kivanom kiemelni, hogy egy olyan tdrsadalmi jelen-
ségrdl van sz6, amely valamilyen mértékben mindenkit érint, egy rendkiviil jelentds tdrsadalmi
problémaérél lévén szo.

Honnan ered a korrupcié? Midta jelent problémét ez a jelenség? Egyes vélemények szerint
amiéta létezik az dllamilag szervezett tarsadalom, és amidta allami tisztvisel6i feladat a javak el-
osztasa, szamolni kell a visszaélések megjelenésével.

A korrupcidnak tobb tipusa létezik. Kiilon elemzem az orvosi hdlapénz, a renddri, illetve az
allami tisztviselSk korében eléforduld és a politikai korrupcié problematikajét, konkrét, tapasz-
talati titon gyijtott statisztikai adatokat figyelembe véve.

A korrupcié ellen védekezni és kiizdeni kell, annak eltiirése ugyanis nem jelent mdst, mint
egy blindz6i magatartasforma tdmogatasat. Vannak olyan eldfeltételek, melyek megléte elen-
gedhetetlen ahhoz, hogy ez a harc eredményes legyen.

A kozélet tisztaséga elleni biincselekmények Biintet§ Torvénykonyvbeli rendszerét is bemu-
tatom, kiilon vizsgdlva a hivatali, gazdasdgi aktiv-passziv vesztegetés, a hatosdgi eljardsban el-
kovetett vesztegetés, a vesztegetés feljelentésének elmulasztésa, a befolydssal tizérkedés, illetve
a kozérdekd bejelentd iilddzése torvényi tényallasait, illetve a nemzetkozi kapesolatokban elkd-
vetett vesztegetés illetve befolyédssal tizérkedés szabélyozasat.

A korrupcié nyomozésa rendkiviili nehézségeket takar. Elegendd csak egy vesztegetésre gon-
dolni, amelynek aktiv és passziv elkdvetsi oldalan érdekazonossdg van, abban, hogy ne deril-
jon fény a cselekményre. Bemutatom tovabba a nyomozas technikai kérdései korében az infor-
maciogytjtés eszkozeit, kiilon a birdi engedélyhez kotott illetve ahhoz nem kotott formakat.
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Hadzsi Istvan

A hangazonositis
Renddrtiszti Féiskola
Témavezets: Dr. Anti Csaba fGiskolai tandrsegéd

A tudomdnyos kutatdsok eredményei, jogszabélyvaltozds, a technika folyamatos fejldése olyan
Uj helyzetet teremt, amelyet a kriminalisztikdnak, mint tudomanyégnak fel kell hasznalnia, hogy
hatékonyabba, eredményesebbé véljon a biinmegel6z6 és biiniildéz6 munkdval kapcsolatos fe-
ladatok végrehajtasa.

Dolgozatom célja annak bemutatasa, hogy nemcsak technikai eszkézok segitségével lehet bi-
zonyité vagy a nyomozés irdnyéra befolydssal bir6 tényeket megallapitani. A sziikséges anyago-
kat az Igazsdgiigyi és Rendészeti Minisztérium Biintigyi Szakeértsi és Kutatsintézet kényvtara-
bél gydjtéttem. A mdszeres hangazonositas gyakorlati végrehajtdsdnak megismeréséhez
sziikséges informacidkat a Magyar Tudomanyos Akadémia dolgoz6itél kaptam. Az emléknyo-
mok alapjén t6rténd hangazonositassal kapcsolatban fontos informéaciékat kaptam a Pest Me-
gyei Renddr Fékapitanysag kriminalpszichol6gusatél.

A hallés alapjan torténs személyazonositds, mely a dolgozatom egyik f6 témakore, 4tfogja az
azonositds elméletével kapcsolatos ismereteket, illetve t5bb tudoményteriilet elméleti és gyakor-
lati tapasztalatit.

A kutatdsaim soran arra a megéllapitdsra jutottam, hogy a mtiszeres hangazonositést gyak-
rabban alkalmazzak a btincselekmények felderitésénél és bizonyitdsanal, mint az emléknyomok
alapjan torténd hangazonositast.

A szakirodalmak tanulményozasa soran azt a kovetkeztetést vontam le, hogy az elmuilt évek-

P

ben mellézték a hallds alapjan torténg felismerésre bemutatés gyakorlati alkalmazasat.
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Kelemen Zoltan

Egyes vagyon elleni biincselekmények felderitésérol
kiilonds tekintettel a sorozatjelleg megdllapitdsdinak lehetéségeire

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Fenyvesi Csaba egyetemi docens

A sorozat-bitincselekményekkel el@szér 2003 nyardn keriiltem kapcsolatba, amikor ny&ri munkat
vallaltam tolméacsként a Sidfoki RendGrkapitanysdgon. Dolgozatom a munkdm sordn tapasztalt
leggyakrabban elSforduld, sorozatban elkdvetett biincselekményeket (besurrandsos és triikkos
lopas, zsebtolvajlas, fiirdShelyi lopés, gépjarmiivek vonatkozésdban elkovetett lopasok, betoré-
ses lopés) igyekszik bemutatni - megtortént esetek rovid ismertetését is mellékelve — mindig kii-
16n6s hangstlyt fektetve a sorozatjegyek megallapitdsdnak lehetSségeire, mivel méar Snmagéban
a sorozatjelleg felismerése olyan jelentss részsikernek tekinthetd, amely az egész felderitést els-
mozditja.

A Bevezetésben a téma vélasztasénak és feldolgozdsanak indokaként a sorozatjelleg felderi-
tés szempontjdbol betoltott kiemelkedd szerepének hangstilyozasat, a targyalt blincselekmények
gyakorisagat és jelent8ségét, valamint gyakorlati tapasztalataim hasznositdsdnak lehetSségét
hatarozom meg.

Ezt kovetSen a mésodik 6 szerkezeti egységben — mely a Tarsadalmi-politikai valtozasok és
biinozés struktdréja és dinamikéja cimet viseli — két idGszakra bontva, révid torténeti és krimi-
noldgiai attekintést adva, vizsgdlom a biindzés szerkezetét és alakulasat, egyrészt 1980-1991-ig,
illetve 1992-t8] napjainkig, arra a megdllapitdsra jutva, hogy Magyarorszag biliniigyi helyzete
stabilizalédni latszik, bar minden évben mutat némi eltérést szerkezetében.

A kovetkez8 alpontban meghatérozom a sorozat-btincselekmények dsszbtindzésben elfoglalt
helyét, majd Az elkovetés sorozatjellegének megallapitdsi lehetségei cimd részben Osszefogla-
lom a sorozatban térténd elkdvetésre utald altaldnos jegyeket.

A kovetkez§, a helyszini szemle jelentSsége a felderités és a sorozatjelleg megéllapitésa szem-
pontjabol cimii szerkezeti egységben a helyszini szemle kiemelkedd jelentdségét véazolom fel,
megdllapitva, hogy az alapos, mindenre kiterjed helyszini szemle a btincselekmény felderitésé-
nek kiindulépontja és eredményességének zaloga.

A harmadik szerkezeti egységben — melynek cime Tipikus sorozatjelleg(i blincselekmények —
megkezdem az egyes, tipikusan sorozatban elkévetett biincselekmények térgyaldsat. Ennek so-
rén elGszér meghatdrozom a vizsgdlt cselekmény krimindlmetodikdban hasznélatos fogalmat,
majd kifejtem az elkdvetés modszereit — folyamatosan utalva a sorozatjelleg megallapitdsdnak
lehetdségeire - végiil javaslatokat fogalmazok meg a vizsgélt biincselekmény eredményes felde-
ritésével és megelGzésével kapcsolatosan.

Az Osszegzésben utalva az elkdvetdi kor sajatos mivoltdra, még egyszer hangstlyozom a so-
rozat-btincselekmények fokozott veszélyességét és kiemelem, hogy a korabbiakban megfogal-
mazott tdmado jelleg(i felderitést szolgal6 intézkedések nem az egyetlen fegyvert jelentik az el-
leniik val6 harcban. Nagy segitséggel lehet szdmunkra tirsadalmi dsszefogdssal megvalésitott
blinmegel§zés intézményrendszere is.
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Pintér Roberta
Parafenomének alkalmazidsa a kriminalisztikdban

Rendbrtiszti Féiskola
Témavezetd: Nyilasi Tibor féiskolai tandrsegéd

A dolgozat , kiilénleges képességekkel” megdldott emberek kdzremtikodését, ill. az igazsagiigyi
hipnézis alkalmazasat kivanja targyilagosan vizsgélni a kriminalisztikdban. A mindig is sok kér-
dést felvetd és 6rok kételyeket keltd, parafenoménnek nevezett tudoményok kriminalisztikai fel-
hasznaldst igyekszik feltdrni, hasznukat keresi vagy céltalansagukat prébélja megallapitani.
Igy érinti a telepatiat, a radiesztéziat, spiritizmust, valamint a rengeteg nyilvanossdgot és sajto-
visszhangot kivéltd 'lat6’ személyek egyes képviseldi dltal alkalmazott médszereket, képessége-
ik meglétét, avagy nem létét objektiven vizsgdlja. Elméleti alapjaikat keresi és gyakorlati alkal-
mazéasaik kudarcait vagy épp sikereit taglalja, igyekezve feltdrni az informacidk hitelességét.
Mindehhez segitségiil hivva parakutatot, pszichofizikust és a kiilonleges képességekkel rendel-
kez6 személyek képviselGinek kozvetlen vagy kozvetett nyilatkozatét. A parafenoménekkel ké-
szitett interjik, ill. az ELTE Kisérleti és Pszicholégiai Tanszékének munkatérsa, valamint a Szin-
tézis Szabadegyetem PSZI Laborja altal végzett tudoményos munkék, kisérletek alkotjdk tehat a
dolgozat telepétidval, radiesztézigval, spiritizmussal foglalkoz6 részét, mely a szerzg sajat ta-
pasztalatszerzésével egésziil ki.

Persze a kutaté-informaciogyijts munkat nagyban nehezitette, hogy e téméban meglehets-
sen kevés a forrdsanyag mind hazai és kiilfldi viszonylatban. Az informécidk, hipotézisek iga-
zoldséra, cafoldsdra sziikséges forrassd valtak a mind gyakorlati és tudomanyos szempontok
alapjan, személyesen készitett riportok, illetve nemzetkézi kitekintés - korldtok 4ltal hatérolva,
valamint a sajét tapasztalatszerzés, mely elengedhetetlen a kisérletek megértéséhez és a gyakor-
lati alkalmazéshoz f6ként a hipnézis esetében, mely erételjesebb hangstilyt kap a dolgozatban.

Bemutatja a mér szakmai gyakorlatban is alkalmazott igazsagiigyi hipnézist, igyekezve kira-
gadni 6t a ‘paratudomanyok’ jelzé miatt stjtotta megitélésbdl. A dolgozat ebben az 1j kiakna-
zatlan médszerben rejlé lehetéségeket kutatja, ennek jogi kereteit, vele kapcsolatos aggalyait és
ezek megsziintetésére szolgals ajanlasait elemzi, szembeallitva egymadssal érveket és ellenérve-
ket, iigy hogy mindekézben megprébalja kozérthetGen megmagyarazni mi maga a hipnézis, il-
letve szakmai szemmel mily médon vélhat felhasznélhatéva, segitséggé. Erinti a titkos informd-
cidgydijtésben torténd alkalmazdsinak dilemméjat, vizsgélva, hogy a jogszabalyok milyen teret
engednek e tertileten. Mindebben olyan szakemberek nyujtanak segitséget, mint egy igazsag-
tigyi klinikai szakpszicholégus, a Grafoldgiai Intézet vezetGje, akit a Nemzeti Nyomozé Iroda
szakértként kért fel kdzremiiksdésre.

A téma folyamatosan b6viil§ tendenciat mutat, minden 4j informacié tdgabb hatérokat szab
és tUjabb lehetSségeket rejt, tovabbi kérdéseket vet fel. Mindenképp sziikséges az empirikus
megismerés, a gyakorlati kisérletsorozatok hitelességet ado biztonséga, illetve jogszabalyi keret
megléte.

189




XXVII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcio — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Téth Nikolett

A Viam- és Pénziigy6rség szerepe
az illegilis kabitoszer-kereskedelem elleni harcban

Renddrtiszti Féiskola
Témavezetd: Kecséné Dravecz Mirta c. féiskolai docens

A dolgozat célja a Vam- és PénziigySrség kabitdszer-ellenes nyomozasi tevékenységének bemu-
tatdsa. A szerzd azért is valasztotta ezt a témat, mert szerinte a Vam- és PénziigySrségnek is ki-
emelt szerep jut ennek a napjainkban egyre nagyobb problémat jelent§ dolognak a megfékezé-
sében, mégis kevesen tudnak errdl.

A kutatdsban a Vam- és PénziigySrség biintildoz6 hatésagai voltak a segitségére.

Az alapvetd fogalmak és a vonatkozo jogszabalyok ismertetése utan a palyamunka foglalko-
zik ezen a teriileten dolgoz6 szervek, testiileten beliili, feladatmegosztasaval és az egyes szervek
felderitési tevékenységével. Bemutatdsra keriilnek a felderités hatékonysagat segité nemzetkézi
szervezetek és médszerek, valamint azok az intézkedések, amelyek sziikségesek a nyomozati és
biréi szakban lev§ tigyek bizonyité erejd aldtdmasztaséra.

Emellett megvizsgélja a Vam- és Pénziigydrség nyomozasi tertileten folytatott egytittmiiks-
dési lehetségeit mas orszdgok tarsszerveivel, hatésagaival a kabitoszer-csempész halézatok fel-
deritésében, felszamolasaban.

Arra a kovetkeztetésre jutott a szerz8, hogy az illegalis kébitoszer-kereskedelem elleni harc
hatékonysédgat tigy lehetne jelenetds mértékben novelni, ha nagyobb hangstlyt fektetnének a
hatosdgok vezet6i a nemzetkozi kapesolatok kiépitésére, és kiilonbsz szervek egytittmiikodés-
nek sszehangolaséra.
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Ber6 Henrietta
Gyermekek gyermekkor nélkiil - A bantalmazottak statisztikdja

Szegedi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Hekiné Dr. Szondi 1ldiké egyetemi docens PhD

A dolgozat a gyermekbantalmazis problémakoérének dtfogé bemutatdséra torekszik a jelenség
f6bb megjelenési formaira és a magyar helyzetre fektetve a hangsulyt. Elsédleges célja a bantal-
maz3s jelensége és a tarsadalom hozzaélidsa, valamint a mikrokérnyezeti hatdsok kézotti kap-
csolatok, sszefiiggések, kereszthivatkozasok ismertetése, mindezek alapjan eléremutaté kévet-
keztetések levonasa.

A szerzG rovid attekintést nyujt a bantalmazés megitélésének torténeti vonulatardl és a legne-
vesebb kiilf5ldi felmérésekrdl. Nagy hangsulyt fektet a jogi normék valtozdsaira, fokozatos fej-
16désére, a megfelels fogalomhasznalat egységesitésére, tartalmi elemeinek pontos meghataro-
zésdra. A gyermekeket ért devidns magatartdsokat és a magyar tarsadalom a jelenséghez fiiz6ds
viszonyat nemzetkézi hivatkozasok segitségiil hivdsival szertedgazs, sokrétd statisztikai ada-
tokkal tdmasztja al4.

A szerz6 a jogi, pszicholégiai és szociologiai hazai és nemzetkdzi szakirodalom attekintése
mellett nagy hangstlyt fektetett a jelenség orvosi hétterének bemutatdsara is, melyhez a Heim
Pal Kérhéz segitségét kérte. A kérhaz 4ltal rendelkezésre bocsitott adatokkal tamasztja al4 a
gyermekeket ért abtizus legsarkalatosabb pontjait. A szerz3 kutatdsa sordn bekérte a megyei szo-
cidlis és gydmhivatalok, valamint a févarosi szocidlis és gyambhivatal 2005. évi kiskord btinelks-
vetSkrél és a biinmegel 6z tevekenységrdl sz616 jelentéseinek kéziratat, amelyek alapos 4ttanul-
ményozdsa alapjan feltdrja a kiskord bdnelkovetés és a gyermekbdntalmazés kapcsolatat, a
gyermekvédelmi rendszer és a renddrségi adatok eltérésének okait. A sokrétil, véltozatos tartal-
mi jelentésekbdl sajat maga ltal kialakitott egységes szempontok alapjan ismerteti a bifnelks-
vets és sértetté vélds struktirajat, a magyar gyermekvédelem gyenge pontjait,

A dolgozat a téma 4tfog6 ismertetése mellett az Osszegzésben megoldasi lehetGséget is felva-
zol, amelyben a szerz§ szakirodalmi alapokbdl kiindulva sajat elképzeléseit mutatja be: 10 éves
szakmai alapokon nyugvo, részletes cselekvési program felallitasét tartja sziikségesnek. Jogi re-
formot stirget, felveti szakemberek bevondsanak lehet8ségét az eljarasba. Kitér a jelenség anya-
gi vonzataira is, amellyel az eléremutaté prevenciot célzé felvetései nyernek aldtdmasztast.

A dolgozat ravilagit arra, hogy a gyermekbantalmazas hazankban is jelen 1év6 probléma és
az egyre névekve figyelem mellett a tarsadalom atnevelése elengedhetetlen feltétele a kezelés-
nek, melyhez tudés felhalmozasa és ataddsa sziikséges.
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Bédis Richard
A C2C kereskedelem magdnjoga

Pécsi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
TémavezetSk: Dr. Balogh Zsolt Gyorgy egyetemi docens
Dr. Nemessinyi Zoltén egyetemi adjunktus

Kutatésom célja az elektronikus kereskedelem egy kevesek dltal nevesitett viszonyrendszerének,
a C2C (végfelhasznalok kozotti) kereskedelemnek elsSsorban magdnjogi szempontt bemutaté-
sa: fogalménak meghatdrozasa, kotelmi jogi vonatkozdsainak bemutatésa, egyes gyakorlati
problémdinak vizsgélata.

Kutatasom sordn a C2C kereskedelem belf6ldi megnyilvanulasi formdit — internetes hirdeté-
oldalakat és aukcidés hdzakat — vizsgaltam, kiilonds tekintettel Magyarorszdg piacvezets
internetes aukcios hazéra, a Vatera.hu-ra.

Tapasztalati Gton szerzett ismereteimet hasonlitottam Ossze a hatalyos jogszabalyokkal, ki-
emelve a Ptk-t és az Ektv-t. Vizsgélataim sordn a Ptk. 4ltalanos szabélyozdsa felSl a specidlis jog-
szabélyok felé haladtam.

A Kkutatas eredményei a C2C viszonyrendszerre vonatkozé jogszabalyok alkalmazadsanak
jogviszonyok mentén val6 elhatérolédsa, illetve egy dltalam jelentSsnek itélt probléma, az elekt-
ronikus boltok egy specialis tipusédnak koriilhatéroldsa, és a probléma megoldasdra valo javas-
lat tétele.

Kovetkeztetéseim alapjén a C2C-kereskedelem szokdsok éltal er6sen meghatdrozott tertilet,
mely a magénjog klasszikus intézményeit adaptélja, ami lehetséges ttja lehet a tovabbi fejlédé-
sének. Ugyanakkor a szabalyozds szétszortséga és az egyértelmiiség hidnya miatt specialis sza-
balyozés is indokolt lenne, melyhez azonban érdemes lenne az elektronikus kereskedelem egyes
viszonyrendszereit torvényi szinten nevesiteni. A speciélis szabalyozést azonban csak a szoka-
sok szem elGtt tartéséval és a fethasznal6k igényei mentén lehet létrehozni.
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Ordsg-Dedk Andrea

A csecsemdgyilkossdgok statisztikai elemzése
hazai és vildgviszonylatban

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet6: Hekiné Dr. Szondi Ildiké egyetemi docens PhD

A dolgozat megirasanak elsédleges célja, hogy az tjsziilstt megblésének biincselekményén ke-
resztiil bemutassam a térsadalmi alrendszerek szovevényében elveszd egyéneknek nydjthaté se-
gitség bizonyos tipusait. Az értekezés az dllam és polgérainak egymésrautaltsigdt hangstlyoz-
va kiemeli, hogy a probléma csak kélcsénos egytttmikoédéssel orvosolhaté.

A tanulmany elsé részében a jelenséggel kapcsolatos {6bb észrevételek megtételére Keriil sor,
majd ezt a masodik fejezetben a magyarorszédgi helyzet részletes elemzése kiveti. A dolgozat a
jelenleg alkalmazott megolddsokon til de lege ferenda szabélyozési médszerek kialakitdsara is
javaslatot tesz. A harmadik rész a csecsemdgyilkossdg nemzetkozi megitélését, az egyes orsza-
gok sajétos jogkoncepcidjt, és az ott kialakult szokas-és joggyakorlatot taglalja. A magyar vals-
sdgot tengelyként felallitva, plasztikusan kidomborodik a keleti és nyugati szemlélet kozti kii-
I6nbség; az allamok karakterisztikus jegyei mogott azonban mégis érzékelhetdvé valik a maéra
mindenhol torvényi keretek kozott lefektetett életvédelmi kotelezettség. Az 6sszefoglalés erre az
univerzdlis gondolatra utal vissza, és még egyszer felvonultatja a komplex probléma kezelési le-
het&ségeinek djabb aspektusait.

Az eredményes kutatds érdekében az aldbbi modszereket alkalmaztam: kényvtari anyagok-
16l jegyzetek és fénymdsolatok készitése, tudomanyos folyéiratok, szaklapok és konyvek olva-
sdsa, statisztikai tdblazatok elemzése; angol, német nyelvii anyagok forditsa, feldolgozasa és
adaptéildsa. Mivel a téma nemzetkézi vonatkozdsa hazai berkekben érintetlen teriilet, kutatdsa-
imhoz internetes forrdsokat is felhasznaltam.

A tanulmény nemcsak igazségligyi szempontbél nytjt eddig még magyar nyelven fel nem
dolgozott 1ij informéciékat, hanem térsadalomstatisztikai és szociologiai meglatésaival felhivja
a figyelmet az tijsziilstt megolése, és még tagabb kategorist hasznalva, a btincselekmények mo-
tivumainak Gsszetettségére. A devidns magatartdsok gyokere a tirsadalom mélyebb rétegeiben,
szertedgazva szivja fel a mindig djratermel6dé konfliktusokat, és szolgaltatja a statisztikai tab-
lazatok szaméra az djabb adatokat. A mai kor emberének feladata, hogy a jogbiztonsdgot meg-
teremtS szabélyozéssal, hatékonyabb szociélis programok beinditédsaval, a tajékoztatds
személykozeli és média Gtjan torténd kib6vitésével, valamint az oktatés reformjéval a btincselek-
ményeket ésszerd korlétok kozé szoritsa, tovébbd, hogy pro bono publico tevékenységével a tar-
sadalmi fejlédést elémozditsa.
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Ori Annamaria
Digitdlis tartalimak jogi védelme

Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Balogh Zsolt Gyorgy egyetemi docens

Az OTDK péalyamunka téméjaul szolgalé jogteriiletet egy kutatészemindrium keretében valasz-
tottam, és foglalkoztam vele tébb szemeszteren keresztiil.

A dolgozat a tetjedelemi korlatok miatt is 4ltalénos megkozelitésben vizsgalja a digitalis tar-
talmakat az altalam lényegesnek tartott szempontok alapjan.

A cimben szerepl§ digitélis tartalmak fogalmon beliil tdrgyalom a szoftver; az adatbdzis és a
multimédids tartalmak jogi védelmét.

A szamitégépes programalkotdsok jogi oltalma témakor alatt irok a védelem iranyair6l, indo-
kairél és lehetSségeirdl, majd a hatalyos magyarorszagi jogszabélyok és a jogalkalmazés, a biro-
sagi gyakorlat ismertetése kdvetkezik. A szoftver esetében a felsoroltakon kiviil szerepel még a
szoftver licencszerz8dések csoportositdsa, illetve bemutatdsa.

Az adattsrakkal kapcsolatos fejezetben a gytjteményes miivek illetve a gytjteményes mtinek
nem mindsiilé adatbazisok jogi oltalmara térek ki. Itt szerepel még az adatbazisok sui generis
védelme, a jogszabdlyi hattér felvdzoldsa. A fejezet utolso eleme az adatbazisokkal kapcsolatos
gyakorlat ismertetése néhény jogeseten keresztiil.

A multimédids tartalmak kifejezés ald tartozénak tekintem a szoftver és az adatbézis kivéte-
lével az egyéb digitélis formaban megjelend szerzGi alkotdsokat. Ebben a részben a digitdlis tar-
talmak megovasara szolgélo kiilonleges védelmi eljardsok, a digitalis jogkezelési rendszerek be-
mutatdsa, és hagyomanyos valamint a digitélis terjesztés 6sszehasonlitdsa szerepel.

Tulajdonképpen a fent felsoroltak jelentik a dolgozat 1ényegét, és ezek a részek teszik ki mint-
egy kétharmadat.

A témahoz szorosan kapcsolédonak tekintem szerzdi jogi szabélyozést az interneten, ezért
kovetkezik a tovabbiakban a szerzék és felhasznalok jogainak és kotelezettségeinek bemutatéasa
a vilaghdlén, virtudlis kornyezetben.

Az ezt kivets fejezet a fajlmegoszto rendszerekkel foglalkozik. Kitérek a fajleserélés kialaku-
lasara, torténetére, jelentSségére. Roviden jellemzem a legismertebb fajlmegoszto rendszereket,
és a f4jleseréldk ellen tett lépések lefrasdval fejezdik be ez a rész.

Az utolsé elétti fejezetben kitekintésképpen a Biintet Torvénykonyv kapesol6do tényallasa-
it vizsgalom.

A dolgozat zar6 fejezete a ,Tarsadalmi viszonyulds a szerz&i joghoz” cimet viseli, ez tulajdon-
képpen egy Osszefoglalé fejezet szociolégiai megkozelitésben.
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Szanté Armand
Rendészet napjainkban, a statisztika tiikrében

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet6: Hekiné Dr. Szondi Idiké egyetemi docens PhD

Akutatdsom célja, hogy feltérja a civil tarsadalom és a rendészeti szervek (e tanulményban kiils-
nosen a Rendérség és Hatdrorség) egymashoz val6 viszonyét. Régen is ma is, kardinalis kérdés a
kiilénb6z6 dllamalakulatokban, hogy a Rend fenntartasara hivatottak (€s itt most szoros értelem-
ben a rend6rokre és hatarérokre gondolok) miként végzik a munkajukat és a helyi vagy az orszag
egész lakossdga ~ esetleg a kiilfsld — ezt hogy itéli illetve éli meg. Mar Gsi, Skori és kozépkori
(nem beszélve az tj- és jelenkoriakrol) civilizaciokban is felmeriilt az igénye a Rend, minél haté-
konyabb biztositdsénak. Korabban ezt vagy a katonasdg oldotta meg vagy egyéb esetben példs-
ul az dkori Rémébél jol ismert prefectorok mint ,,rendSrtdzoltok” végezték munkdjukat. A térté-
nelem viharaibdl j6l tudjuk, hogy szuronyokkal lehet ugyan gy6zni, de szuronyokon iilve nem
lehet kormanyozni. A modern demokraciakban mar nem allhat renddrség vagy hatdrGrség egy
fels6bb hatalom, autoritds, pért vagy éllam kézvetlen és direkt irdnyitdsa alatt.

Miutdn az évek szézai (ezrei) alatt lassan megoldotté vélt/valik a rendészeti szervek helye és
szerepe, a statisztika tudoményanak megjelenése ezen teriileteket sem ,kimélte” és apranként
begytirozve, kezdetben csak hidfsallast kialakitva mara mdr megvetve l4bat a Renddrség és Ha-
tardrség kotelékein beliil dgy, hogy napjainkban mdr kiilén elemzé-értékels osztalyok végzik te-
vékenységiiket, hogy mind hatékonyabba tegyék azok mtkodését.

A kutatdsban 1atni fogjuk e szervek munkdjinak igazsagligyi statisztikai, illetve tarsadalom-
statisztikai vonatkozését s ezzel szétvalasztva tevékenységiiket annak eredményét vagy hianyat
és ezek kriminol6giai vagy jogi aspektusait, valamint e szolgalati kézegek tarsadalmi elfogadott-
sagat és ténykedésiik hétkoznapi megitélését.

Hazankban a kriminolégia statisztikai mutatéi alapjan tehet az az aggdlyos megallapitds mi
szerint foly6 években nagy pontossdggal meg lehet becsiilni, hogy a kévetkezs évben hany &llam-
polgér lesz emberélés dldozata vagy hény autét fognak feltdrni illetve ellopni, de azis ,megjésol-
hat6” hany tonna zérjegy nélkiili cigarettat vagy szeszes italt fognak csempészni hatsrainkon a
legkiilénfélébb médszerekkel. De mindezek megdllapitdsa a statisztika segitsége és kdzremiiks-
dése nélkiil igencsak nehézkes, ha egyenesen nem lehetetlen lenne. Erdekeségkeént elmondhatom,
hogy Magyarorszagon a rendszervaltast kivetden a Rend6rség és Hatdrdrség mind az imdzs
mind a tevékenység alapjan a lakossdg kérében egyre jobban elfogadottabb4 valik. Bar még min-
dig gyakran tekintik e kozegeket valamiféle felsSbbrendd igazol6, biintet hatésdgnak. Szintén
érdekességként emlitem meg, hogy éppen ezért rendszeresitettek Uj szolgélati egyenruhakat (, hi-
vatalnok kék”, baseball tipust sapka) mind a Rend6rségnél, mind a Hatdrdrségnél, hogy , koze-
lebb keriiljenek az emberekhez”; ugyanis a hatdr6rok korabbi terepszint egyenruh4jat tal agresz-
szivnak taldltdk (a terepszin ersen militdns jellegd mivel 4ltaldban a hadseregek alkalmazzak), a
rendéroké pedig az dllampérti rendszer ~fakabatjaira” emlékeztettek.
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Zstirieln0k: Dr. Sdrkdny Istvdn f&iskolai tandr (RTF)
Zsiiritagok: Csemdné Dr. Viradi Erika egyetemi docens (ME AJK)
Dr. Domokos Andrea egyetemi docens (KRE AJK)
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Battonyai Boglarka

De Condemnatore
— Az Aszédi Javitéintézet novendékei, 2006

Edtvos Lordnd Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kerezsi Kldra egyetemi docens

Palyamunkamban egy &ltalam végzett kutatds eredményeit mutatom be. Kutatdsom targya a
biintetSeljardsba terheltként bekeriilt és biintetés-végrehajtés ala ess fiatalkortiak az lUgyész mii-
kddésével kapesolatos jogismerete, tapasztalatai. Kérdésfeltevésemet személyes tapasztalataim
motivaltak. Egyetemi tanulmanyaim kapcsdn t6bbszor keriltem kapesolatba fiatalkord binel-
kovetdkkel javitéintézetben, borténben, birdsagi targyaldson. Altaldban az volt a benyomésom,
hogy ezek a fiatalok nagyon elutasitéak a biintetSeljéras hatésdgai és a biintetés-végrehajtas
szervei felé. Bz a negativ elfogultsdg egyrészrdl érthetd, masrészrdl nagyban neheziti e fiatalok
tarsadalmi norméknak megfelel§ nevelését. Ezért lenne fontos egy sokkal inkabb objektiv hoz-
zaallds kialakitdsa, melyhez els§ lépés a , helyzetelemzés”, tehat e fiatalkortiak ismeretének, ta-
pasztalatainak felmérése, hogy ezek alapjan lehessen kialakitani a probléma megoldaséhoz ve-
zetS utat. Kutatdsomban a , hatésdgok” kéziil az tigyészt vélasztottam, mivel § az a szerepld, aki
a teljes eljdras és végrehajtés soran jelen van, feladatot 14t el. Az emlitett fiatalkordak tirsadalmi
csoportjanak csak egy kis szeletét vizsgéltam, az Aszédi Javitéintézetben tartézkodo névendé-
kek csoportjat. Kutatasom leird jellegd, keresztmetszeti, nem reprezentativ kutatds. Az adatfel-
vétel kérdezdbiztos altal lekérdezett kérdéives adatfelvétel Utjén zajlott. Kvotas mintavételi elja-
rést alkalmaztam, a mintavétel 2006. mércius elsd napjaiban zajlott. Osszesen 46 kérddiv kertilt
kitoltésre. Az adatokat SPSS 13. 0 szamitogépes programmal dolgoztam fel. Pélyamunkam elsg
részében az tigyész azon jogositvanyait és kotelességeit veszem sorra, melyeket altalaban egy fi-
atalkort terhelt tudhat, illetve tapasztalhat. Palyamunkdm mésodik részében a kutatas sordn
nyert adatokat elemzem. Az elemzés soran kideriil, hogy a névendékek jelentSs szazaléka rea-
gal az 6néllé gondolkodést igényls kérdésekre a ,nem tudom” vélaszkategéridval, néhany fel-
adat, szerep tekintetében tévedésben é1 (pl. tigyész nem nyomozhat személyesen, nincs elfogu-
latlansagra kotelezve), mas feladatokat, szerepeket viszont pontosan ismer (pl. térvényességi
feliigyelet, birésag itéletének befolydsoldsa). Az alapvet feladatok tekintetében a biintetés-vég-
rehajtds vonatkozaséban a leginkabb tdjékozottak a névendékek, és négyszer annyi személyes
tapasztalatot szereztek a végrehajtas sordn, mint a nyomozati szakaszban. A bir6sagi targyala-
son val6 tigyészi fellépést a minta kozel fele értékelte korrektnek, ezzel parhuzamosan érdekei-
vel szemben éllénak. A nsvendékek a renddrséget az iigyésznél erdsebb hatalmi poziciéval ru-
héztak fel, a vaddal valé tigyészi rendelkezést viszont erds hatalmi jogositvanynak gondoljak,
az ligyész és a birésag kozott pedig kaotikus hatalmi viszonyt feltételeznek.

A dolgozat érdekes informéaciékkal szolgélhat iigyészek, kriminolégusok, fiatalkord biinel-
kovetbkkel foglalkozdk szdmara. Gyakorlati haszna, hogy a kutatas eredményei hozzéjsrulhat-
nak a fent emlitett helyzetelemzés, ezen keresztiil a vazolt probléma elkészitéséhez, illetve
megoldésdhoz.
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Csécsi Laura Edit
A Legyek Ura az iskoldban

Renddrtiszti Féiskola
Témavezetd: Dr. Németh Zsolt ny. r. ezredes, fbiskolai tandr

Naponta hallunk a gyerekek egyre er6szakosabb magatartéséarol, nehéz kezelhetdségérél. Keve-
set tudunk azonban arrdl, hogy mi minden htizédhat meg e mogdtt ~ s itt kap szerepet A Legyek
Ura az iskoldban cim@ mtivem, mely a gyerekek kozotti konfliktusok egyik forméjardl, a
bullyingrdl szol.

Dolgozatomban szerettem volna felhivni a figyelmet erre a Magyarorszdgon meglep&en etha-
nyagolt téméara (csupan két-hdrom magyar kutaté foglalkozott a téméval részletesen). Elmonda-
ni, hogyan valhatnak a gyerekek a bullying aldozataivd, dlljanak akdr bantalmazotti, akér ban-
talmazéi szerepkdrben. Irok a szekirozds lehetséges okairél, kovetkezményeirdl, a blindzévé
vélas lehetSségeirdl, tovabba a kezelés és a megel6zés kiilonbozs lehetSségeirdl.

A dolgozat célja sokkal inkdbb megismertetni és bemutatni a szekirozdst, mint felmérni a je-
lenlegi magyarorszagi helyzetet. Ennek ellenére végeztem kisebb kutatdst a témaban, altaldnos
iskolas gyerekekkel beszélgettem, s kitéltettem veliik egy kérd6ivet. Megallapitottam, hogy ha-
zénkban is megfigyelhetd a jelenség. Igy a bullyinggal mélyrehatébban foglalkozni Magyaror-
szégon is érdemes és fontos feladat lenne.
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Gyimesi Zita Katalin

Biintigyi egyiittmiikdés az Eurépai Unidban, kiilonds tekintettel
az Europol rend6rségi egyiittmiikédésben betsltott szerepére

Pécsi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Korinek Liszl6 tanszékvezetd eqyetemi tanir

A dolgozat az Eurépai Uni6 keretein beliil trténd biniigyi egyiittm(iksdéssel, ezen beliil az
Europol renddrségi egyiittmiikédésben betdltott szerepével foglalkozik. Célja a térsadalmi, gaz-
dasdgi valtozasok éltal generalt Gjonnan jelentkezd kihivasokra, igényekre a hatékonysag fenn-
tartdsa, novelése mellett adhato vélaszok felvézoldsa.

Azl és I fejezet a nemzetkdzi és az eurdpai biintigyi egyiittmikddés kialakuldsat és fejlédé-
sét foglalja 6ssze. A II. fejezet ismerteti az Eurépa Tandcs blintigyi egyiittmiikddésben betsltett
szerepét, tovdbbd az Eurépai Kozdsségekhez illetve az EU-hoz kapesolédé egyiittmiiksdés ki-
alakuldsét, fejlédését. A I11. fejezet az EU harmadik pillérének miikodését a hatalyos szabélyo-
zds alapjan tdrgyalja, hangstilyozza a renddrségi és igazsdgiigyi egyiittmiikddés, valamint a
biintetSjogi szabalyok kozelitése fogalmi elhatdroldsanak fontossagat. E fejezet mutatja be az
egész HU-ra kiterjed§ hatdskorrel rendelkezs biniigyi szerveket, melyek a hatékony egylittmd-
kodéshez elengedhetetlen szervezeti keretet alkotjak.

AlV.fejezet az Europol kialakuldsat, miikodését elemzi. Az Europol kiilénbdz6 szinteken tor-
ténd ellendrzésének bemutatdsat kovetSen ramutat arra, hogy a részletes szabélyozas ellenére a
kontroll nem hatékony, nem biztosit megfelels jogvédelmet az egyének szdmara. Az V. fejezet az
Europol mtikédésével kapesolatos aggélyokat targyalja, melyek tobbek kozott az ellenérzési me-
chanizmusok nem megfelel voltdnak eredményeképpen az adatvédelemmel és az elszamoltat-
hat6sdg hidnyéval kapcsolatban jelentkeznek. Mivel az emlitett problémék az Europol miiksdé-
sével kapcsolatos bizonytalanséghoz, bizalmatlansdghoz vezetnek, ezaltal hatréltatjak az
Buropol hatékony miikddését, megoldasuk a jovében elengedhetetlen.

A VL. fejezet az Europol jovéjével foglalkozik. Valaszt ad arra, hogy sziikség van-e eurépai
FBI létrehozasdra és felvazolja egy eurépai nyomozo6hat6sag megvaldsitédsanak lehetdségeit, fel-
tételeit. E fejezet bemutatja tovébbd az Alkotmdny éltal tervezett minéségi valtoztatisokat, Gsz-
szegzi e modositdsok hatdsét a biiniigyi egyiittmtikidésre, tovabba ismerteti a 2004-ben elfoga-
dott Hégai Programot, mely a btiniigyi egylittmdkoédést is magdban foglalé szabadség,
biztonsag és jog térsége 2005-2010. kozotti feladatait rogziti.

Ahhoz hogy az Europol a nemzetkozi szervezett biinézés elleni kiizdelemben meghatarozé
és hatékony szerepet tudjon betélteni, a jovében indokolt lenne az operativ jogositvanyok bizto-
sitdsa, ez azonban tovabbi lépéseket tenne sziikségessé. Médositani kellene az Eurépai Uni6rol
$z016 SzerzGdést, egytittal az Europol Egyezményt is, amely a nyomozati és végrehajtasi jogosit-
vanyok gyakorldsdra vonatkozé szabalyokat is tartalmazna. Létre kellene hozni egy eurdpai
ligyészséget, amely vadhatésdgként és az Europol feliigyeleti szerveként funkciondlna, indokolt
lenne biztositani az Eurépai Kézosségek Bir6saganak joghatdsagdt, tovabbd sziikséges lenne az

Py

Eur6pai Parlament szerepének megerdsitése is.
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Inzelt Andrés

Szervezett biindzés a gazdasdgi biincselekmények kiorében
Magyarorszdgon

Edétvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Lévay Miklos tanszékvezetd eqyetemi tandr

Napjaink modern vildgaban szdmtalan biincselekménnyel szembesiilhetiink nap mint nap.
Ezen cselekmények tobbsége kozvetleniil vagy kozvetve érintik személyes életiinket is, hiszen
minden egyes elkovetés a tarsadalmi rend elleni timadésnak mindsiil. A ,tdmadasok” koziil ta-
lan a legfenyeget&bbek azok, melyeket szervezetten és 6sszehangoltan mkods biindzsi cso-
portok, a szervezett blin6zés résztvevdi hajtanak végre. A szervezett bilinozés elkiiléniil a bi-
nozés egyéb elkdvetési formditol, hiszen eltéré szerkezete, tdmaddsi irdnya, médszerei,
tarsadalomra gyakorolt hatdsa, az abban résztvevs személyek dsszetétele, személyisége, egy-
mds kozti kapcsolataik is aldtdmasztjak azt a megdllapitdst, miszerint a szervezett b(indzés a
legveszélyesebb és legnagyobb kéart okozé forméja a binelkovetésnek. A szervezett biindzsi
csoportok dltal elkdvetett cselekmények koziil is kiemelked§ jelentSséggel birnak a gazdaségi
btincselekmények, melyek a tarsadalom egészét megkdrositjdk. A kérdés megolddsa egyre siir-
getdbb, pontosan ezért valasztottam dolgozatom téméjaul a szervezett blindzés éltal elkdvetett
gazdaségi blincselekményeket.

Célom a btin6z6i csoportok megjelenésének és tevékenységének bemutatasa, mivel az ,ellen-
fél” ismerete kozelebb visz a megolddshoz. Dolgozatom sordn az &ltalanos jellemz6k meghatd-
rozasa mellett kiemelten foglalkozom a pénzmosas és az offshore tevékenységek kérdéskorével,
hiszen ezek azok a teriiletek, melyeken keresztiil stilyos kdrokat okoznak a legalis gazdasagban,
éppen ezért kell ezeken a teriileteken a leghatdrozottabban fellépniink a btindz6k ellen. Munka-
mat a szakirodalom legtjabb eredményeire alapoztam, igy korunk kriminolégusaival egyetér-
tésben megdallapithatom, hogy a sikeres fellépés csak erSteljes szabalyrendszer és egységes nem-
zetkodzi Osszefogas keretében hajthaté végre. Az eredményes kiizdelemhez természetesen
elengedhetetlen a tdrsadalom teljes kord tdmogatésa, hiszen a gazdasdgi egyenstily megterem-
tése — mely mindannyiunk érdeke — csak egyiittes dsszefogdssal lehetséges.

Kijelenthetjiik tehdt, hogy a szervezett gazdasdgi blinézés valds probléma, melynek megoldé-
sa kozos felelGsségtink, hiszen a piaci egyenstily biztositdsa elsGdleges fontossdgti modern gaz-
daségi rendszeriink szempontjabol, melynek védelme legfontosabb feladatunk.
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Kun Timea
A terrorizmus elleni harc

Pécsi Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Korinek Laszl6 tanszékvezetd egyetemi tandr

A terrorizmus, mint jelenség megjelenése nagyon korai idSkig nyulik vissza. Napjainkban azon-
ban kiiléndsen elStérbe keriilt, és a legfontosabb problémaék egyikévé vilt.

Az utébbi években - féként 2001 6ta — hatalmas nyilvénossdgot kapott ez a téma. Egyre tobb
szerz$ foglalkozik ezzel a jelenséggel, ennek ellenére nagy nehézségekbe titkozik egy egységes
kép kialakitdsa a terrorizmusrél. A gondot egyebek mellett az képezi, hogy a legtobb kérdésben
nem alakult ki konszenzus a kutaték kozott, Igy példaul nehézséget okoz a terrorizmus defini-
aldsa, illetve klasszifikdcija, ami azzal is osszefliggésben 4ll, hogy nem lehetséges a jelenséget
egyetlen okra visszavezetni, és a terroristakrdl sem &llithaté fel egy mindegyikiikre érvényes
egységes profil.

Mindezen tényez6k pedig nagy mértékben akaddlyozhatjék a terrorizmus ellen valé harcot is.

A problémék dacdra minden kutaté és gyakorlati szakember megprébalkozik annak a kérdés-
nek a megvalaszoldséval, hogy hogyan lehet hatékonyan fellépni a terrorizmus ellen.

Dolgozatomban én is erre a kérdéskérre fektettem a legnagyobb hangsdlyt. Ennek kapcsan
tobbek kozott vizsgaltam a terrorizmus és a média, valamint a terrorizmus és a szervezett bins-
zés kapcsolatat. Bzzel 6sszefiiggésben elemeztem példéul a média ésszert énkorlétozasanak le-
hetséges hatdsait és megvaldsuldsanak esélyeit, valamint a terrorizmus finanszirozdsanak kér-
déskorét, a terrorizmussal kapcsolatos pénziigyletek lebonyolitdsanak megakaddlyozdsanak
lehetSségeit.

A terrorizmus elleni harcban alkalmazott tovabbi eszkdzsk kéziil részletesebben elemeztem
a katonai fellépést, elsGsorban az Egyesiilt Allamok tevékenységével kapcsolatban. Rendkiviil
fontosnak tartottam hangstlyozni, hogy a katonai eszkozoknek nem szabad els6dleges szerepet
szanni.

Dolgozatom lezdrdsaként két konkrét példat — Spanyolorszédgban az ETA-t, Nagy-Britannia-
ban pedig a nemzetkézi terrorizmust -, és az ezekre adott vélaszokat, mint lehetséges megolda-
sokat mutattam be.

Kovetkeztetésként egyebek kdzott arra jutottam, hogy egytittmiikodés nélkiil ez a fellépés
semmiképpen sem lehet eredményes, és figyelni kell arra, hogy az tj intézkedések bevezetése
milyen mértékben korldtozza az emberi jogokat.
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Makker J6zsef
A fiatalkori biin6zés dilemmdi

Kdroli Géspdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Deres Petronella egyetemi tandrsegéd

A fiatalkori biindzés dilemmdi cim{i tanulméanyomban a fiatalkort elkévetSk és biincselekmé-
nyeik kapcsolatdnak szélesebb kor( megértésére tettem kisérletet. Jelesiil a blintzés okainak és
folyamatdnak részletes, mindenre kiterjedd vizsgalatdval vildgitottam rd, mik is a kriminogén té-
nyezdk. Igyekeztem felvazolni a blinelkivetések tdrvényszer(iségeit, ehhez hivtam segitségiil a
szociologia és a pszicholdgia tudomanyét, hogy ezéltal is minél teljesebb képet kapjunk.

Megoldasi javaslatokkal éltem a veszélyeztettek helyzetének javitdsdban, a biindzés vissza-
szoritdsaban és a visszaesés, biinismétiés csokkentése érdekében. Eredményeimet a IV. keriileti
Rendérkapitanységon végzett gyakorlat és a Criminon Magyarorszdg kézhasznti alapitvanynal
végezend§ gyakorlati tapasztalattal timasztom ald.

Vizsgédloéddsaim legf6ébb eredménye, hogy a blindzés visszaszoritdséban nagyobb szerepet
kell fektetni az tin. resztorativ elemek, a rehabilitdci6, a reintegraci6 és a reszocializ4cié intézmé-
nyesitésére, és ezen elvek alapjan miikods modellek alkalmazdsara. Ezaltal csokkenthetd a biin-
cselekmények elkdvetésének a szdma, ezéltal tehertdl szabaditva meg az igazsdgszolgaltatast.
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Németh Gergé Laszlo
A sziciliai és a magyar szervezett bitnézés Osszehasonlitdsa

Renddrtiszti Féiskola
Témavezetd: Dr. Németh Zsolt ny. r. ezredes, fGiskolai tandr

Dolgozatomban arra a kérdésre prébaltam valaszt keresni és taldlni, hogy mennyiben képzelhe-
t6 el, hogy Magyarorszégon is létrejohet olyan — maffia tipusd ~ biinszervezet, mint Szicilidban.
Ennek érdekében a rendelkezésre allé ~ mind torténelmi, mind kriminoldgiai — szakirodalmat
feldolgoztam.

Ezt a kérdést azért tartom fontosnak, mert a sziciliai szervezett btin6zés tarsadalomra veszé-
lyessége, hatésai olyan mérviiek, hogy olasz és amerikai szakemberek szilardan kijelentették,
hogy ez a fajta kriminogén forma nem mas, mint allam az dllamban. Magaban foglalja — ami ta-
lén az egyik legjelentGsebb allami feladat — az igazsdgszolgaltatast, és ez az emberek allamba ve-
tett bizalmat 4ssa ald teljes mértékben.

A dolgozat zsinérmértékének szant probléma vizsgalatadhoz azért a sziciliai btinszervezetet
vélasztottam Gsszehasonlitasi mérceként, mert ennek a biin6z6i csoportosulasnak a felépitése,
mitkddése mutatja magénak a szervezett biindzés jelenségének egyik legkifejlettebb, legveszé-
lyesebb valfajat. Ezen btinszervezeti tipus — a maffia tipusu szervezett btin6zés - kialakuldsanak,
létrejdttének adott orszégbeli blinszervezetekkel torténd Osszevetése - természetesen a kivalasz-
tott orszdg sajatosségait figyelembe véve — adhat valaszt bizonyos kérdésekre, melyek a megeld-
zéssel allhatnak kapcsolatban. Tlyen kérdés lehet: hogy milyen jelenségeket kell kiriiltekintSen
koruljarni és elleniik fellépni, melyek esetleg a tarsadalomra hasonléan veszélyes btinéz§ cso-
portok kialakuldsdhoz vezethetnek. Egy masik vizsgalt kérdés — mely valamelyest kivetkezik az
elébbibd] -, hogy van-e redlis esély arra, hogy maffia tipust biinszervezet alakuljon ki Magyar-
orszagon.

Dolgozatomban igy, a kérdést megvalaszoland6, a két orszag szervezett biinzését hasonli-
tom Gssze torténeti, strukturalis, személyi feltételek milyenségének, tevékenységi korok alaku-
lasanak aspektusaibél.

Kutatdsom eredményeként a két orszag biinszervezeteinek 6sszehasonlitisa arra enged ko-
vetkeztetni, hogy amennyiben a magyar biinszervezetek vagyonuk novelése érdekében a politi-
kai, gazdasagi élettel vald szorosabb kapcsolatra torekszenek, akkor létrejchet egy maffia-szerti
szervezett btin6z6i kor, melynek tarsadalomra veszélyessége felilmulja az eddigi biinszerveze-
tekét. A szervezett biinézés politikai, valamint gazdasdgi élethez tdrténd kozeledésével pérhu-
zamosan, a blinszervezetek erfszakossdganak is névekednie kellene, hiszen ez biztositja a tobbi
— legyen sz6 akér kiilfldi, akar belfsldi biinszervezetrdl — kdzott az elsébbséghez, és az illega-
lis vagyongyarapitashoz vezets tt egyik alapjat.
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Prancz Baldzs
A biintetd igazsdgszolgiltatds és a média konfliktusa

Péazminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Voké Gyirgy tanszékvezetd egyetemi tandr

Napjainkban vitathatatlan az az allitds, amely szerint a média egy 1ij hatalmi dg. A manipuldcié,
a befolyésolds, a torzitds hatdsai mar az igazsdgszolgaltatds terén is érezhetSek, de ennek jelen-
tGségét még nem sikeriilt felismerni.

Kutatdsommal megkiséreltem a média és biintetdeljdras kapcsolatdnak vizsgalataval felvézol-
ni egy hatdsmechanizmust, vagyis felfedni azokat a rejtett elemeket, amelyek kbzvetve vagy koz-
vetleniil befolydsoljak az igazsdgszolgaltatds miikodését. Rimutatni a jelenlegi szabalyozas és a
gyakorlat visszdssdgaira, a sajtészabadsag, mint fogalom tjradefinidlasanak sziikségességére.

A kutatadsom soran a szakirodalom feldolgozésan tiil a téma jellegébdl adéddan megkertilhe-
tetlennek bizonyult a killénboz8 médiatermékek vizsgalata, hiszen egy aktudlis problémérdl
van sz6. Az igazsagszolgaltatdsrol sz616 hirek elemzése mellett figyelemmel kisértem a kiilon-
b6z8 sajtéorganumokban zajlé szakmai vitat is. Az eltérd dllaspontok elemzéséhez segitséget
nytjtott a tébb neves gyakorlati jogésszal folytatott konzultdciom is.

A dolgozat eredményeit dsszegezve megallapithat6, hogy a biintetSjog-tudomanyok és a mé-
dia elvalaszthatatlanok egymastol. A kolesonhatds mar az elkdvetés elStt 1étrejon, a motivacids
szakasszal, késSbb pedig a fokozott érdekl&dés az eljards irdnt okoz nem kivant jelenségeket. A
média hatdsa kettds. Befolydsolhatja az eljards kimenetelét, illetve az igazsagszolgaltatasi szer-
vekbe vetett kdzbizalmat rombolhatja. Tovabbi aggasztd tény, hogy ezt felismerve egyre gyak-
rabban eszkdzként kezdik hasznélni a sajtét, igy tartva nyomads alatt az eljaré szerveket, a ked-
vezsbb elbirdlas reményében. A média mint fogyasztasi termék koveti a keresletet, ugyanakkor
meg is hatarozza azt. Nem valdsulhat igy meg a korrekt, szakszer( tdjékoztatés, az &llampolgér-
okban torz kép alakul ki az allammiikddésérdsl.

Mindezek alapjan nyilvanvald, hogy a médidra egyfajta szereptévesziés a jellemz8. Vélemé-
nyem szerint ugyanis nem a média feladata a fennallé tdrsadalmi, gazdasagi, politikai rend meg-
véaltoztatdsa, jogi kérdésekben val6é déntés, hanem ehhez csak informdciét szolgéltathat az al-
lampolgérok szamadra. A médiapiac liberalizaciéjdval ez nem valdosult meg, hiszen az allampért
utasitdsait a kiilonbdz8 érdekesoportok manipuldciéi véltottak fel, gy szabad, fiiggetlen sajt6rél
nem is igazén beszélhetiink. El kell fogadnunk azt a paradoxont, hogy a sajto szabadsaga szaba-
lyozés utjan valésulhat meg. Jogalkotéinknak (j elvek alapjan kell biztosftani a sajto szabad mii-
kddését, ugyanakkor védenie is kell a tdrsadalmat annak karos hatésaitol.

A sajt6 szabadsdga nem cél, hanem eszkoz!
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Vig Dévid
A szabadsdguvesztésre itéltek vilasztdjogdnak egyes kérdései

Eotvds Lordnd Tudomdinyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Kerezsi Kldra egyetemi docens

2005 okt6berében, a Hirst kontra Egyestilt Kirdlysag iigyben az Emberi Jogok Eurépai Birosdga
az Emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz616 egyezménybe titkdzének talslta azt
a jogszabdlyi rendelkezést, amely a bortdonskben fogvatartottakat automatikusan kizatja a v4-
lasztGjog gyakorlasabol,

Az alapproblémét az adja, hogy a dolgozat szerzGje szerint a magyar szabalyoz4s nem pusz-
tdn énellentmondasos és Onkényes, hanem - mivel megegyezik az angollal - ellenkezik is a fen-
ti egyezménnyel. Erdekes médon a teljes kizdras érvényesiil, de ez nem volt mindig igy. Arra
azonban, hogy milyen okokbél keriilt torvénybe, a jogalkotd nem ad valaszt.

Ahhoz, hogy a hatalyos rendelkezéseket Osszhangba hozhassuk az egyezménnyel, és nem
utolsésorban értelmet adjunk neki, szlikséges a modositasuk. A nemzetkdzi gyakorlat vizsgalata
tSbbszempontu tipizalasra ad lehetGséget, melyek koztti valasztas a biintetSpolitika feladata.

A dolgozat célja annak bemutatésa, hogy a jelenlegi szabalyozds miért problematikus és an-
nak megviéltoztatdsa miért és mennyiben sziikséges. Ehhez térténeti szempontu elemzésen ki-
vill vizsgdlja és értékeli a hatélyos hazai és nemzetkézi szabalyokat, valamint a vélasztokeriile-
ti adatok felhasznaldsaval a valasztéjog megadasanak lehetséges hatésait a valasztasok
eredményére. A vizsgélatok eredményeképpen modelleket kivan bemutatni mindenekel6tt a
Biintet§ Torvénykényv médositdsara, amely azonban nem keriilheti el az Alkotmény, a vélasz-
tasi eljdrdsrol sz616 torvény és az igazsagiligyminiszter 6/1996. (VII. 12.) IM rendelete megval-
toztatasat sem.

A dolgozat semmi esetre sem kivan a fogvatartottak valasztdjogaért kiizddk kidltvanya lenni,
de maga is elismeri, hogy a szabalyozéds megvaltoztatisa, enyhitése nélkiil elképzelhetetlen fel-
oldani azt a jelenlegi magyarorszagi helyzetet, amely a dolgozat irGja szerint ellentétes a Birésag
déntésével, igy a fenti egyezménnyel.
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Zsiirielnok: Dr. Prugberger Tamds egyetemi tandr (ME AJK)

Zsiiritagok: Dr. Lehoczkyné Dr. Kollonay Csilla
egyetemi docens (ELTE AJK)

Dr. Gondér Eva egyetemi adjunktus (SZE AJK)
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Munka- és szocidlis jogi tagozat

Bali Adrienn

A renddrség dllomdnydba tartozd hivatdsos dllomdnyit rendérék
és az ugyanitt dolgozé kozalkalmazottak
illetmény- és juttatdsi rendszerének Gsszehasonlitisa

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Riizs Molndr Krisztina egyetemi adjunktus

A kutatas célja, hogy megoldést taldljon arra a problémara, hogy hogyan lehetne — a renddrség
személyi allomdnydba tartozé, és gyakran azonos munkat végzs — kozalkalmazottak és hivata-
sos allomanytak béreit egymashoz kozeliteni és egy stabilabb, biztonsdgot nyjté illetmény-
rendszert megalkotni. Cél tovabbd egy olyan rugalmas juttatasi rendszer kialakitdsa, amely job-
ban igazodik a dolgozok igényeihez és mindemellett koltséghatékonyabb is.

A tudomanyos munka e két allomanycsoport illetményrendszerének, tovabba illetményen fe-
liili juttatdsainak dsszehasonlitdsat hivatott bemutatni. A dolgozatban az alapvetd rendezé elv a
,mult” a jelen” és a varhat6 ,jové” attekintése volt.

Ennek sordn bizonyitdst nyert, hogy a kizalkalmazottak jogallasaro! szol6é 1992. évi XXXIIL.
torvény hatalyba lépését kovetSen a kozalkalmazottak jovedelmi viszonyai az eltelt majdnem 15
év alatt fokozatosan romlottak, azaz egyre inkabb eltavolodtak a hivatésos dlloménydak java-
dalmazésétol. Tovabbi ellentmondast jelent, hogy a rend&rség személyi dllomdnyédban a kozal-
kalmazottak jogviszonya inkabb a kizszolgélati jogviszony tartalméval mutat hasonlésagot, te-
hat a szabdlyozés nem fedi a jogviszony tényleges tartalmat. A béren feliili juttatdsok vizsgélata
soran szintén bizonyitdst nyert, hogy e juttatdsok, kéltségtéritések, kedvezmények és tdmogata-
sok méra elavultak, bérrendszer(ivé valtak, s igy alapvetd céljukat sem képesek teljesiteni.

E problémakbdl elsSsorban arra lehet kivetkeztetni, hogy a rendszervaltdst kévetden kiala-
kult szabélyok- koztiik a kézalkalmazottak jogallédsardl szol6 és a fegyveres szervek hivatdsos
allomanyt tagjainak szolgalati viszonydrol sz616 torvények- az egyes tevékenységek jogvi-
szonybeli keveredése kovetkeztében ma mar csaknem teljesen éttekinthetetlenné és alkalmazha-
tatlanna véltak. Minderre megoldast jelenthetne, ha a fegyveres szervek hivatdsos allomanyu
tagjainak szolgalati viszonyarél sz616 1996. évi XLIIL torvényben megjelennének — a sajatossa-
gok beépitésével — a rendSrség személyi alloményéba tartozé kozalkalmazottakra irdnyadd sza-
bélyok is. A béren feliili juttatdsokkal kapcsolatban felmeriilt problémakbél pedig els@sorban ar-
ra kovetkeztethetiink, hogy megérett a helyzet egy sokkal korszerbb juttatasi rendszer
kialakitisdra, azaz mielébb sziikség lenne egy cafetéria-rendszer kidolgozésara.

Osszegezve tehét elmondhats, hogy a kutatds rdmutatott arra, hogy sziikség van e két 4llo-
manycsoport 4j illetmény- és juttatédsi rendszerének megalkotaséra, amely magaba foglalja a biz-
tonsagot nytjto és kiszdmithato életpélya-épités lehet§ségét is.
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Berényi Hajnalka

Az atipikus munkaviszonyok kézdsségi és magyar szabdlyozisa,
kiilénds tekintettel a tavmunkdra

Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Radnay Jozsef tanszékvezetd, professor emeritus

A XX. szézad 6riasi mérv(i technoldgiai fejlédése vildgszerte egyre kevésbé igényli a megszokott
munkakériilményeket, a dolgozék munkahelyi koncentraltsagat. Ujfajta, hagyomanyosté] elté-
1§ munkavégzési modok jottek létre (részmunkaidd, hatdrozott ideji munkavégzés, tivmunka
stb.), melyek széles kord elterjedése Magyarorszdgon a jovSben vérhato. Erre a hipotézisre ala-
pozva vélasztottam az atipikus munkaviszonyokat a dolgozat témajaul, terjedelmi korldtok mi-
att a tivmunka szabdlyozasanak részletes bemutatasat vallalva.

Fontosnak tartottam a fogalmak, kifejezések dogmatikailag minél pontosabb elhatéroldsat,
hisz ezzel kapcsolatban rengeteg tévhit van jelen orszagszerte, kiilonosen a tdivmunkat illetGen.
Nem mindegy ugyanis, mit neveziink munkaviszonynak, foglalkoztatasnak, hogy pontosan mi-
lyen foglalkoztatédsi format nevezhetiink tdvmunkéanak.

Eurdpai Uniés tagsdgunkbol kivetkezden elengedhetetlen az acquis communautaire munka-
jogi vonatkozést szabalyainak ismerete. Ez a joganyag jelenti az elsGdleges jogforrdsok téméank-
hoz kapcsolédo részét, az irdnyado irdnyelvek bemutatésat, illetve a kézdsségi foglalkoztataspo-
litika alakulasat napjainkig. Ezt a joganyagot azonban annak alapjai nélkiil nem lehet a magyar
szabalyozdssal a hagyoményos médszerek szerint Gsszehasonlitani. A komparativ szemlélet
csak az alkalmazhatdsdg szabélyainak alapos ismerete alapjan jelentkezhet. A kdzosségi szaba-
lyozassal kapcsolatosan az Eurdpai Birésdg néhany, atipikus munkaviszonyt érints itéletét is
alapul vettem, hiszen azok a magyar jogalkalmazoékra is irdnyadéak.

Konkrétan a tdvmunka, mint atipikus munkaviszony k6z6sségi és magyar szabalyozasat mu-
tatom be dolgozatomban, felhivva a figyelmet az dltaldnos munkaviszonytdl valo eltérésekre, a
jogi és tarsadalmi kornyezet reagdldsara, a tivmunka elényeire és hatranyaira.

A tdvmunka eldnye térsadalmi szinten is jelentkezik, hisz dltala cstkkenthetd a munkanélkii-
liség, hozzajérul a munkaerdpiac korszertsitéséhez, a munkaer tképzéséhez, a modernizacié-
hoz. Kénnyen 8sszehangolhaté més tevékenységekkel. Segit a korszer( technoldgidk és szolgal-
tatésok elterjedésében, és az informatikai kultira kialakitdsaban.

A dolgozat frdsakor igyekeztem a témaban fellelhet§ magyar és német szakirodalmat feldol-
gozni, az adatfelvételt internetes kereséssel kibGviteni. Figyelembe vettem néhany tagallam sza-
balyozésat is, hiszen a nyugati orszdgokban a kedvez6bb kériilmények miatt sokkal inkébb el-
terjedtek ezek a munkaviszonyok.

A téma aktualitdsa mindenképp felveti a jogi kornyezet alapos ismeretét, esetleges hidnyos-
sdgainak jovébeni javitasat.

A tdvmunka hazai helyzetét azonban még mindig az jellemzi leginkébb, hogy keveset tudunk
rola, nem gyOkerezett meg a kulttraja.
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Diaz Ferndndez Anna

A spanyol munkajog egyes sajitossdgainak vizsgilata
és egybevetése a magyar szabdlyozdssal

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Nddas Gyorgy egyetemi adjunktus

Minden esetben csak érdekességgel szolgalhat annak vizsgélata, hogy masok, még kozelebbrs]
az Burdpai Unié mds tagorszagai, ugyanazon kérdésre hogyan keresnek valaszokat; azonos ko~
vetelmények, 4m eltérd koriilmények kozott egyazon jogintézményt milyen kiilonbségeldkel ala-
kitanak ki.

Az én vélasztdsom Spanyolorszagra esett, dolgozatom a spanyol munkajogi szabélyozasrol
és esetekben annak hazai vonulatardl szol. A két orszdg: Magyarorszdg és Spanyolorszdg mun-
kajogi szabalyai 6sszehasonlithatésdganak alapjat is elsGsorban az uniés kovetelmények megva-
16sit4sa, illetve esetlegesen az azoknak val6 ,,meg nem felelés” jelenti.

Ilyen tetemes ismeretanyag egészét atfogé vizsgalatra azonban nem vallalkoztam, a munka-
jog teriiletérdl is csupén az eklatdns kiilonbozéségeket valamint megolddsokat emeltem ki és
mutattam be.

Miutén a téma feldolgozatlansaga miatt, a spanyol munkajog vonatkozdséban, az eredeti jog-
szabélyok &lltak rendelkezésemre, a dolgozat felépitése akként alakul, hogy minden esetben a
spanyol megoldds bemutatésat kovetSen kertil sor annak hazank szabalyozasdval val6 dsszeve-
tésére, s végiil a reflexidk, konkliziok levondséra.

A cim keretei kozott maradva, a spanyol szabélyozds gyokerei, forrsai, a Munkavéllalok Sta-
tituménak bevezetd altaldnos rendelkezései, az egyediilallé munkaszerz6dés tipizalasi rend-
szer, a munkaid§ szabélyozds és a jogalkotd jovibeni fejlesztési irdnyai képezik a tanulmany tar-
talmat.

Végig olvasva a torvényt, de akar a dolgozatban szerepld néhany jogintézmény részletesebb
megismerése kapcsan is arra kovetkeztettem, hogy a spanyol munkajog halad6bb szellemd, sok-
kal inkdbb meg kivén felelni a piaci véltozdsok okozta koriilményeknek.

A szabdlyozds jellege — azaz, hogy kevésbé bonyolddik bele részletszabalyok kidolgozasa-
ba —, és ebbdl fakadban a kollektiv szerz8dések széles alkalmazési kore, a munkaid§ rugalma-
sabb szabdlyozdsa (kiemelve itt a részmunkaidds foglalkoztatdst és a munkaid§-roviditést, vala-
mint a pihen6id§ betartdsanak szigort koriilményeit), illetve 6nallé munkatigyi eljardsi térvény
hatélyba léptetése, mind-mind annak a bizonyitékai, hogy hazank bar mér az Uni¢ tagja - és bar
szabalyozdsunk eurokonform (kiilénds tekintettel arra, hogy 1992-es ,1j” Munka Toérvénykony-
viinket a fontosabb uniés irdnyelvek megsziiletését kovetSen, annak megfelelSen alakitottak
ki) - tagtarsaink munkajogi szabdlyozdsdhoz képest még van elmaradasunk.

Természetesen nem lehet az egyes jogintézményeket koriiltekintés nélkiil dtvenni pusztin
azért, mert az mas allamban mar egy bevilt, j6l alkalmazhaté szabaly, &m olyanok esetében, me-
lyeket maga a Kozosség is elGir vagy tdmogat, érdemes a mar masok éltal kimunkélt és a gya-
korlati életben sikerrel alkalmazott szabdlyokat megvizsgalni.
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Dr. Banyai Gébor
Az Eurdpai Birésdg itélkezési gyakorlata a munkajog teriiletén

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Nidas Gyorgy egyetemi adjunktus

Dolgozatomban az egyenl6 banasmaod elvével foglalkozom. Az Eurdpai Birésag joggyakorlatan
keresztiil fogom bemutatni, hogyan is alakult, fejlédott ez a kdzosségi jogi alapelv napjainkra,
mivel lassan 6tven éves multra tekinthet vissza, hiszen mar a Rémai Szerzddés eredeti szdvege-
zésében is helyett kapott. Végigjarom, hogyan tagitotta értelmezési korét az Eurépai Birésag. A
bévités kovetkezményeképpen, hogyan médosult az alapelv a késdbbi EK Szerzédés modosita-
sok kovetkeztében, valamint azéltal, hogy olyan masodlagos jogszabalyok keletkeztek, melyek
részben a Bir6sag tevékenysége nyoman, esetjogét alapul véve sziilettek meg.

Az egyenl§ bandsméd elvével, valamint az esetleg csak érintSlegesen ide kapcsolédé esetek
jelentGs hatdssal voltak a k6z0sségi jogra, mind az elsGdlegesre, mind a maésodlagosra.

A ndi és férfi munkavallalok kozotti egyenld bandsmoédot érinté ftéletek néhdny koncepcio-
nélis probléma kéré csoportosithatok. Az Eurépai Birésag egyenld banasméd elvével kapesola-
tos esetjoga a nemek kozotti hdtranyos megkiildnbéztetésrsl sz6l ugyan, de szédmos olyan
kozdsségi jogintézmény koncepcidjat alakitotta ki (egyenld bér elve, kozvetett diszkriminAci,
elényben részesités stb.), amelyeknek komoly hatdsa van a nemzeti és kozdsségi antidiszkrimi-
nécios jog egészére.

Az tgyek targyaldsa, elemzése jol tikrozi, hogy a Birésag a legtdbb esetben a jogszabalyok
értelmezése sordn a munkavallalok jogainak minél tagabb érvényesiilését prébalja biztositani.
Ez a fajta jogfejleszt§ tevékenység nagy felelgsséggel is jar, hiszen kovetkezetesnek kell lennie.
Bar az Eurépai Bir6sdg nincs kitve sajat kordbbi itéleteihez, ettél fliggetlentil a jogbiztonsdg
megkoveteli, hogy csak a legritkdbb esetben hasznaljak ki ezt a lehetdséget. Ez a fajta ,fontolva
haladds” a tdrgyalt ftéletek tekintetében is j6l érzékelhetd, hiszen szinte csak olyan jogesetekkel
talalkozhatunk, melyek ugyan alakitjak a joggyakorlatot, de nem alapjaiban valtoztatnak az ad-
digi felfogason. Ennek ellenére, jelentsségiik elvitathatatlan a kézosségi szabalyozds alakulésa-
ban, a munkavallalok kozotti megalapozatlan egyenlGtlenségek felszdmolasaban.

A dolgozat azt kivanta bemutatni, hol tartanak jelenleg azok a torekvések, melyek a munka-
véllalok minél szélesebb korii egyenl@ségét kivénjak megteremteni. A folyamat, mely maér las-
san 6tven éve zajlik, még kozel sem érkezett el a végéhez. Az ftéletek is jol mutatjék, hogy egy
folyamatos fejlédésrSl lehet beszélni. Az eddigi eredmények szambavételével a kozosségi sza-
balyozas jelenlegi, illetve jovébeni alakuldsanak megértését kivanta a dolgozat segiteni.
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Dr. Lengyel Bernadett
A sztrdjkjoggal dsszefiiggd munkajogi kérdések

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kenderes Gyorgy egyetemi adjunktus

A dolgozatomban bemutatésra keriilnek a sztrdjkjog aspektusai, kitérve a magyar és a nemzet-
kozi szabalyozdsra. A sztrdjk nem més, mint dsszebeszélés; az angol ,to strike work™ kifejezés-
bél szarmazik, amely ebben az értelemben a munka nyomatékos abbahagyasat jelenti. Az els6
fejezet a sztrdjk fogalmdnak tisztdzdsdra helyezi a hangsulyt. A ma hatdlyos sztrajktdrvény, az
1989. évi VII. térvény nem tartalmazza a fogalmat, a legszabatosabban a német, a belga és a fran-
cia tételesjog és jogtudomdny hatdrozza meg: A sztrdjk valamely bérbdl, fizetésbdl €16 munka-
csoport kdzds megegyezése a munkatevékenység besziintetésére annak érdekében, hogy egy
vagy tobb véllalkozé tizemének mitkodését megakadélyozzak, mig a munkaltatéra és harmadik
személyre nyomdst gyakoroljanak. Horion hozzéteszi, hogy a sztrajk kozos és szabad elhatéro-
z4sbol torténd munkabesziintetés. Tomandel még hozzéaf(izi, hogy a szandék ideiglenes munka-
besziintetésre sz6l, mert a végcél a munkakiizdelem végén a munka tjboli felvétele.

A masodik fejezet a sztrdjkjog torténetét mutatja be az els6 sztrdjknak mindsild munkabe-
sziintetéstSl napjainkig, a jogi szabalyozottsag nélkiili sztrdjkkezdeményektd] és munkabesziin-
tetésektSl a mai jogszerd és — nem ritkdn — jogellenes sztrajkokig. A kévetkezs fejezet a munka-
kiizdelem formdit, és a sztrdjk fajtdit mutatja be, eszerint a munkakiizdelemnek két alapvetd
formdja van, és egy harmadik, speciélis fajtdja, ezek a kovetkezSk: a sztrajk, a kizdrds (munkas-
kizédras, lock out vagy Aussperrung) és a speciélis ~ amit a legtobb dllam egyiitt kezel a kizaras-
sal és a sztrajkkal — a bojkott. Ezen kiviil a sztrjkok fajtdinak tébbféle rendszerezése létezik:
ilyen példédul a jogszer és jogellenes megkozelités, a szolidaritdsi és figyelmeztets sztrdjk, és igy
tovébb. A sztrgjk tényleges lefolytatdséat és szabélyait, kitérve a magyar Sztrajktdrvény mellett a
kiilfldi jogalkotdsra is, a negyedik fejezetben tdrgyalom. Itt kiilonts hangsulyt kap a torvény
célja, a torvény alapelvei, a sztrdjk kezdeményezése, a sztrajkban valo részvétel, a torvény sze-
mélyi hatdlya, a sztrdjkjog alanya, az egyeztetés, a még elégséges szolgaltatds problémakore, a
jogellenes sztrdjk és a szolidaritdsi valamint a figyelmeztet§ sztrdjk. Az utolso fejezet a sztrajk
jogkdvetkezményeirdl sz6l, azon beliil a polgari jogi, a munkajogi és a biintetSjogi jogkdvetkez-
ményekre fektetem a hangsulyt. Dolgozatom elkészitésében mind magyar, mind kiilfsldi szak-
irodalmat hasznéltam fel. Igy kiilonos tekintettel az aldbbi szerzékre: Prugberger Tamds, Radnay
Jozsef, Kenderes Gyorgy, Fabok Andrds, Berki Erzsébet, Kiss Gyorgy, Brody Janos, Horion és
Tomandel. A végss kovetkeztetésem ebben a témdban a kivetkezs: A sztrajknak a munkaltatd
és a munkavallal6é kozott mindig a végss eszkoznek kell lennie, a sztrdjkot minden esetben tar-
gyaldsnak, egyeztetésnek kell megel&znie, ugyanakkor a sztrajk ideje alatt is biztositani kell a
még elégséges szolgaltatast, killonos tekintettel a tomegkozlekedési vallalatokndl. A végcél -
ahogy azt mar Tomandel is megfogalmazta a meghatdrozdsaban — a munka Gjboli felvétele, te-
hét az egyeztets targyaldsok mieldbbi lefolytatédsaval, a tdrgyaldsok megtartésa.
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Felsmann Tamas
A sportjog munkajogi vetiiletei

Kdroli Gdspdr Reformitus Egyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezet6k: Dr. Hajdii J6zsef tanszékvezetd eqyetemi docens
Dr. Kun Attila egyetemi tandrsegéd

A dolgozat a sportjog munkajogi aspektusait tirekszik egységes szerkezetbe foglalni, ugy, hogy
a sportol6t mint specidlis munkavallalot helyezi a kézéppontba. A kiilonleges stétusz tobb szem-
pontbdl is indokolhaté. Egyrészt a hivatdsos sportol6i jogviszony térgya — a jévedelemszerzési
céllal foglakozésszerten folytatott sporttevékenység —~ szdmos sajatsagos jellemzével frhaté ko-
rtil, mint példaul a teljesitmény déntSen fizikai jellege, a munkaid§ rendhagy6 beosztésa, vagy
a sériilésveszély. Mdsrészt formalisan is megkiilonbdztethetd mas munkaviszonyoktsl, mivel a
jogalkot6 a Sportkédexben deklarilta az eltéréseket.

A dolgozat bemutatja azt a folyamatot, amely a sportmunkatarsi jogviszonytél az egyéni vél-
lalkozén ét elvezetett oda, hogy a hivatdsos sportolék ma mar deklaraltan munkavallaloknak
mindsiilnek. Munkdm tételesen vizsgalja a Sporttérvénynek, mint e vonatkozdsban ,lex
specialisnak” a munkaviszonyra vonatkoz6 rendelkezéseit, ezek adekvatsigat, dogmatikai he-
lyességét, gyakorlati érvényesiilését.

A dolgozat névuma més hasonlé téméjt irdsokkal szemben, hogy nem elégszik meg ennyi-
vel, hanem munkajogi l4t6sz6gbdl elemzi a sportoléi jogviszony sajatos jogintézményeit is (pl.
jatékjog, a védlogatottban térténd szereplés).

Tekintettel arra, hogy hazank az Eurépai Uni6 teljes jogt tagjava valt, megkeriilhetetlen volt
a sportra vonatkoz6 uniés joganyag és intézményrendszer legaldbb vézlatos ismertetése, kiils-
nos tekintettel az Eurdpai Kozosségek Birdsagénak relevans dontéseire.

A tanulménynak a szoveg konkrét tartalman tilmutat6 célja, hogy rairdnyitsa a figyelmet a
sportjogra, amely jelenleg a jogi egyetemek meglehetGsen mostohén kezelt joganyaga. A sport
életiink része, az élsport nemzeti tigy, Magyarorszdgon - ellentétben péld4ul Németorszaggal ~
6nallo sporttdrvény van hatalyban, a jogteriilettel neves jogtudésok foglakoznak. Mindezek el-
lenére a sportjog széleskorti recepcidja az egyetemeken egyeldre vérat magara.
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Munka- és szocidlis jogi tagozat

Galambos Stella
»Posting” az Eurdpai Unié munka- és szocidlis jogdban

Kdroli Gispdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
TémavezetSk: Dr. Hajdi [6zsef tanszékvezetd egyetemi docens
Dr. Kun Attila egyetemi tandrsegéd

A kiilfoldi munkavallalds és annak szabdlyozdsa a kozosségi szocidlpolitika kulcskérdései kozé
tartozik, mivel a munkaerd dramlasa befolydst gyakorolhat a gazdasagi novekedésre, a verseny-
képesség fokozdsdra és a foglalkoztatdsi szinvonal emelkedésére. Ennek most még nagyobb je-
lentSsége lesz, minthogy a lisszaboni Eurdpai Tanacs 2000-ben célul ttizte ki, hogy Eurdpa 2010~
re a vildg legversenyképesebb régitja legyen. Az tn. ,posting” a kiilfoldi munkavégzés azon
modja, amikor a munkaltaté egy polgéri jogi szerz8dés keretében — mely szerzédés egy mdsik
véllalat vonatkozéasaban realizdlédik, valamely szolgaltatds kapcsdn — meghatdrozott forméban
»odaadja” a munkavéllaléjat egy masik, kiilfoldi véllalatnak munkavégzés céljabdl. A munka-
végzés ebben az esetben szolgaltatasként jelenik meg, és nem jon Iétre munkaviszony a munka-
véllalét igénybevevé véllalkozds, valamint a munkavdllalé kozott. Ezeket a specidlis jogviszo-
nyokat a kozosség alapvetSen a szolgaltatdsok szabad dramlasa (nem pedig a személyek szabad
mozgéasa) kdrében rendezi. Azért védlasztottam a dolgozat téméjdul ezt a kérdéskort, mert ez a
teriilet a 1étez szabalyozés ellenére még a kozosségi munka- és szocidlis jogi szabélyozdasi rend-
szerében sem teljesen tisztdzott, nagyon sok kérdést és gyakorlati problémaét vet fel. Ezt a fajta
jogviszonyt kozosségi szinten, munkajogi oldalrél a 96/71 EK Irdnyelv a munkavallalok szolgél-
tatasok nytjtdsa esetén torténd kikiildetésérdl szabalyozza. A dolgozatban édttekintem az Irany-
elv megsziiletését iranyitd gazdasdgi és politikai viszonyokat, illetve részletesen elemzem az
Iranyelv rendelkezéseit. Ezen beliil a szabélyozassal kapcsolatosan felmertilt ellentmonddasokra,
és hidnyossdgokra helyezem a hangstlyt. Ehhez felhasznaltam tobbek kozott a kozosségi jogfor-
rasokat, és az unio szervei altal készitett dokumentumokat. Az Eurépai Birdsdg postinggal kap-
csolatos legfontosabb jogesetein keresztiil ravilagitok arra, hogy a Birésdg milyen allaspontot
alakitott ki a foglalkoztatas ezen formdjaval kapcsolatban. A posting nemzetkszi kollizids ma-
ganjogi vetiiletét illetGen Osszevetem az Irdnyelv és a szerzddésekre alkalmazandé jogrol sz616
Roémai Egyezmény, valamint a polgari és kereskedelmi tigyekben a bir6sdgi joghatésdgrol és a
hatérozatok végrehajtasarol szolo 44/2001 EK Irdnyelv rendelkezéseit. Az egyes rendelkezések
kapcsan kitérek a tagallami végrehajtasra, érintve a magyar szabélyokat is. A munkajogi szaba-
lyozds mellett kifejtem a téma szocidlis jogi vonatkozasait is a szocidlis biztonsdgi koordinaci6
kozosségi szabalyainak (1408/70 EGK Rendelet, illetve a még nem hatdlyos 883 /2004 EK Ren-
delet) és gyakorlatanak mentén. Ez alapvet§ fontossdgt kérdés, mivel a két teriilet sziikségkép-
pen egylitt jelenik meg a kérdéses jogviszonyok kapcsan. A legfébb célom, hogy ravildgitsak ar-
ra, hogy melyek azok az Irdnyelv mdgott meghtizodé tényleges érdekellentétek, amelyek végsd
soron megakadalyozzdk, hogy az Irdnyelv célja maradéktalanul megvaldsuljon. Az Iranyelv
ugyanis arra torekszik, hogy egyenstilyt teremtsen az EK Szerz&dés altal biztositott gazdasagi
szabadsdgok korlatok nélkiili érvényesitése, valamint a munkavallalékat a posting ideje alatt
megillet6 jogok kozott. A szolgaltatdsok szabad dramlasa egy olyan idealis gazdasdgi térségben,
amelyben az egyes dllamok gazdasagi és szocidlis fejlettsége kozel azonos, alapvetSen nem
okozna anomaélidkat, és maga az Irdnyelv tulajdonképpen egy ilyen Kozosséget vesz alapul. Az
Eurépai Unidban az egyes tagallamok k6z6tt azonban még mindig (és feltehetSen még sokdig)
jelentds killonbségek vannak gazdasagi fejlettség, és ennek kovetkeztében munkajogi védelem
és szocidlis biztonsag szempontjdbol. Ez a tény pedig — egyelSre feloldhatatlannak t(ing - szem-
benéllasokhoz vezet. A gazdasagilag fejlettebb allamok igyekeznek megvédeni a sajat piacukat
az olcs6 munkaer6tdl, mig a gazdasagilag kevésbé erds allamok érdeke fenntartani az abbdl ere-
dé elényeiket, hogy a munkajogilag és szocidlisan kevésbé védett munkavallaléi, akik ezaltal jo-
val alacsonyabb munkabérért dolgoznak szabadon dramolhassanak az egységes piacon.
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Hajdan Teofil Miklés
Az Eurépai Uzemi Tandcs miiltja, jelene és jovibje

Kdroli Gaspdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetdk: Dr. Hajd [6zsef tanszékvezetd egyetemi docens
Dr. Kun Attila egyetemi tandrsegéd

A munkavaéllaléi részvétel intézményrendszere hazdnkban a munkajogi szabalyozés ,mosto-
habban” kezelt teriileteihez tartozik. Magyarorszdgon sajnalatos médon még nem alakultak ki a
munkavéllaloknak a vallalati dontési folyamatokba valé bevondsanak az igazi gyokerei. Elég, ha
ezen megdllapitds aldtdmasztdsdra példaként a hazai tizemi tandcsok kevéssé kielégité miikodé-
sét emlitjik. Mindemellett, vagy ennek ellenére meggy6z3désem szerint a munkavallaléi rész-
vétel alapjaira épit§ vallalati kultdra az elkovetkezend8 évtizedekben fokozatosan névekedni
fog. Ennek jeleként elég, ha a Nyugat-Eurdpai péiddkra tekintiink. Ugyanezen felismerés vezet-
te az Eurdpai Kozosség tagallamait arra, hogy mintegy ,részleges” vélaszként a multinaciondlis
véllalatok globalis térhéditdsdra kotelezd ereji normat alkossanak a hatdrokon atnytilé, kdzos-
ségi szintll munkavdllaléi részvétel biztositasira. A szabalyozas célja, hogy ez a jogintézmény
—nevezetesen az EUT - komoly szerepet jatszhasson a jovében a gazdasagi és szocidlis kihiva-
sok lekiizdésében. Ezen kotelezs jogi szabalyok forrdsa az igen sikeresnek mondhaté 94/45/EK
iranyelv az Eur6pai Uzemi Tandcs létrehozésarol.

A vélasztott téma aktualitasat tovdbb noveli az a tény, hogy hazank Eurépai Unios csatlako-
zasdval a munkavallaléi részvételre vonatkoz6 uniés jogszabélyok kotelezSen atvételre keriil-
tek: koztiitk az Furépai Uzemi Tandcsra vonatkozd szabélyozds a 2003. évi XXI. tdrvénnyel.
A dolgozat témajénak kivélasztdsakor engem is {6ként az az elképzelés motivdlt, hogy a mun-
kavéllaloknak a véllalati dontésekbe vald bevondsa, a szocidlis érdekek becsatorndzésa atjén,
hozzdjarulhat a j6v8 gazdasdgi kihivasainak lekiizdéséhez, a gazdasdgi atalakuldsok kéros hata-
sainak csokkentéséhez, illetve a gazdasdgi fejlédés elSsegitéséhez gyorsan véltozé vilagunkban.
Ehhez azonban feltétleniil sziikséges a megfelel§ vallalaton beliili szocidlis parbeszéd kialakita-
sa, kiilonosen igaz ez a hatdrokon dtnyul6, multinacionalis vallalatokat érint6 munkatigyi kap-
csolatokra.

Célom a dolgozat megirdsaval, hogy részletesen bemutassam az Eurépai Uzemi Tandcs md-
kodésére vonatkozé szabélyokat és a miikodésével kapesolatos eddigi tapasztalatokat, mivel ez
a szerv tekinthetd a koz0sségi szintd munkavéllaloi tdjékoztatast és konzulticiot biztosito intéz-
ményrendszer alapelemének. A részvételi férum bemutatdsa sordn f6ként a megalkotott jogi
szabalyozds ismertetésére kertil sor. Ennek keretében ismertetésre kertilnek a vonatkoz6 irdny-
elv konkrét rendelkezései, a kapcsolédé birdsagi gyakorlat, majd a tagéllamokban megvalésitott
jogi szabalyozésok f6bb vitds pontjai, killonds tekintettel a hazai jogszabalyi rendezésre. Ezt ko-
veti egy jol elhatdrolhat, egyebekben a dolgozat magjat képezs szerkezeti egység, amely az in-
tézmény eddigi sikereit, eredményeit és a mikodésével kapcsolatos tapasztalatokat veszi szam-
ba. (Kiilénésen a dolgozat ezen részénél jelentds terjedelm idegen nyelv( szakirodalom kerdilt
felhasznalasra.)

Tanulményom azzal a 6 konkliziéval zarul, hogy noha az EUT-irdnyelv valoban értékes (4m
korant sem ,tokéletes”) része az EU munkajogi rendszerének, és noha a hazai jogharmonizacié
is sikeresnek tekinthetd, a jogintézmény mogotti eszme valddi sikeréhez, azaz a multinacionélis
véllalatok munkavallaléi bevondsra jobban épit6 belss kultiirdjanak elémozditdsdhoz még bizo-
nyéara hosszt és rdgos 1t vezet.
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Kéfer Szilvia

A magyar és a német oregségi nyugdijrendszerek
Osszehasonlito elemzése

Edtvos Lorand Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Higelmayer Istvanné egyetemi docens

A tanulmany irdja a német és a magyar Oregségi nyugdijjogi szabélyozasi megoldasok rendszer-
szintd jellemzésére vallalkozott. Az elemzés csomdbpontjai ~ az Gregségi nyugdijrendszerek
klasszikus szabalyozasi mddszertandt kdvetve - az dltaldnos rendszerjellemzdk, a védett szemé-
lyi kor, a szolgalati id&, a nyugdfjkorhatdr, a nyugdij 6sszegének megdllapitdsa és a jarulékfize-
tés kérdései koré csoportosulnak. A targyalt nyugdijrendszerek dltaldnos jellemzése kérében a
nyugdijbiztositasi pillérek felépitése, egymashoz vals viszonya és a rendszerek jogi szabélyoza-
sat és gyakorlati miikodését is meghatarozo alapelvek ismertetésére keriil sor. A védett szemé-
lyi kor szabélyozasi megoldésaindl a biztositdsra kotelezettek korének meghatdrozasa, a nem
biztositottak kategoridja és a megallapodas tarsadalombiztositési ellitdsra, valamint az dnkén-
tes biztositds keril kifejtésre. Az Oregségi nyugdijjogosultsdg feltételei cimd fejezetben kapott
helyet a szolgalati id§ illetve a nyugdijkorhatdr szabélyozési kérdéseinek térgyaldsa, ahol az
ezen két feltételre hat6 kedvezmények német és magyar torvényi szabalyozasa kozotti izgalmas
kiilénbségekre is fény deriil. Ugyancsak jelentds kiilonbségekkel lehet szdmolni a az ellatds mér-
tékét meghatdrozo tényezdk szabélyozésa korében, melyekkel kapcsolatban részletesebb elem-
zés talalhaté az Oregségi nyugdij kiszdmitdsdhoz szitkséges nyugdijformuldkrol, a minél késéb-
bi nyugdijba vonulast 6sztonzd szabalyokrél és az inflaciés valtozasok kikiiszobolésérsl a
nyugdij megdllapitdsdndl. Az ellatisok fedezete cimd zdrdfejezet f8bb témdi a finanszirozas
modjanak kérdései, az dllami hozzajarulds szabélyozésa, a jarulékterhek megosztésa és a nyug-
dijjarulék alapja.
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Kincses Rita
A szabad mozgds joga az Eurdpai Birésdg esetjogdnak tiikrében

Kdroli Gaspir Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Hajd1l J6zsef tanszékvezetd egyetemi docens

Dolgozatomban a személyek szabad mozgésénak elvével foglalkozom, de csak (az dltalam leg-
fontosabbnak {télt) 2 aspektusaval: a személyi hatdllyal és a targyi hatdlynak kizarolag a ‘mun-
ka’-fogalom béviilésére vonatkozd részével az Eurépai Birdsag ide vonatkoz6 legfontosabb jog-
esetein keresztll. Ezt egészitem ki a korldtozésokkal, mint kivételes szabdlyokkal.

Altalanos megéllapitasként elmondhaté, hogy az elmdilt nagyjabol tven év alatt a személyi
kor béviilése és a ‘munka’ fogalmanak kiterjesztése az Eurdpai Birdsdg ilyen irdnyd értelmezé-
sének ,kdszonhets”, mert felismerte a szabélyok véltoztatasanak sziikségességét. gy a kozossé-
gijogalkotas is (reflektalva a Birésdg joggyakorlatdra) 1épést tudott tartani a térsadalmi/gazda-
sdgi valtozasokkal, és az ide kapcsol6dd unids normdk nem jutottak arra a sorsra, hogy a
szabélyok és a gyakorlat kozétt tatongé szakadék miatt ‘papirjoggd’ kellett volna hogy valjanak.

Az Burdpai Bir6sdg szerepe azért is kiemelkedd a Kozosségi jog ezen tertiletén, mert jogértel-
mez8 munkéja nélkiil egyes ide kapcsol6d6 fogalmak tartalma még mindig kétséges, homalyos
lenne. Ilyen fogalom példdul a ‘munka’ is, melynek elemeit kizardlag a Birdsdg gyakorlatabdl is-
merhetjiik meg, de a kdzszolgalattal illetve a kozrenddel kapcsolatos korldtozds fogalmait is a
gyakorlata fektette le.

Végezetiil tjra az Eurdpai Birésdg egyik legfontosabb tevékenységét emelném ki: vagyis a
személyi kor kiterjesztését a gazdasdgilag inaktiv csoportokra is. Ugyanis az "unids polgarsag’
fogalma elGszor a Birdsag gyakorlatdban jelent meg, és csak miutdn a gyakorlatban ‘bevalt’, azu-
tan lett deklarélva is a Maastrichti Szerz8désben.
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Kisznyér Péter
Munkavédelem Magyarorszigon és az Eurdpai Unidban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezeld: Siposné Dr. Bird Noémi egyetemi adjunktus

A kutatés célja az volt, hogy atfogdan értékelje, vizsgalja, megallapitdsokat tegyen a munkavé-
delem magyarorszégi és az Eurépai Uniébeli helyzetére, figyelembe véve az intézményrendszer
miikodésének sajatossagait és a hatdlyos jogszabdlyok gyakoriati érvényesiilését.

Targya a munkabiztonsdg és munkaegészségligy teriiletéhez kapcsolddé jogszabaly- és intéz-
ményrendszer, a szakteriileten belill jelentkezd tendencidk és folyamatok. Igyekszik a fentebb
felsorolt témak kritikai megkozelitésére, a teriileten jelentkez8 gyakorlati problémaék feltarasara.

Mbédszereként a kizdsségi és hazai jogszabalyok, statisztikak, kimatatasok, tudoméanyos for-
rasok kutatatésa, elemzése és Osszegzése jelolhetS meg. (A forrdsokat elsGsorban az Internet
szolgaltatta, mivel az Eurépai Unié kiadvanyainak, jogszabalyainak elérése egyéb titon alig
megvalosithato, ugyanakkor a Munkajog és Eurdpa-jog tantérgyak szakkonyvei és a hazai szak-
folyodiratok is felhasznélasra kertiltek a dolgozat készitésekor.)

A dolgozat eredményeként lehet megemliteni, hogy szoros egységbe foglalja 2 munkabizton-
sag és munkaegészségiigy jogszabdlyi- és intézményrendszerét, jogi szempontokat figyelembe
véve; nem a szakmai elSirdsokat kivanvan bemutatni, ugyanakkor a jelenlegi helyzetrdl is atfo-
g6 képet ad.

Levonhat6 kovetkeztetések:

A magyarorszégi és Uniés helyzetet 6sszehasonlitva megéllapithatd, hogy Magyarorszégon a
jogharmonizéci6 a kdzdsségi jogszabalyokat illetSen végbemenet, de a szabdlyok gyakorlatba
torténd atliltetése még kezdeti szakaszban van.

Azok az orszagok, amelyek az Eurdpai Unié tagjai voltak a 2004. évi csatlakozas el6tt is sz4-
mottev@en jobb helyzetben vannak, mint az ,1j” tagéllamok, ugyanakkor a teriiletiikdn jelent-
kezd problémak szamukra is komoly kihivést jelentenek. Esetiikben a munkabiztonsagi helyzet
javuldsédval — a balesetek szdma jelentSsen csokken évek 6ta - egyidSben jelentkezik a
megnovekedett, munkavégzéssel kapcsolatos jelentds fizikai igénybevétel, szoros hatdriddk mi-
att megjelend stressz és idegi tulterhelés.

Az egységes baleseti és megbetegedési szempontok alkalmazésinak, és egy dsszehasonlitha-
t6 adatokat tartalmazo nyilvantartdsnak a hidnya miatt a teriilet tudoményos és szakmai fejlé-
dése nem éri el a kivant szintet.

A jogkovetd magatartds kifejlesztése érdekében a széleskord informécios halézat és a felek
kozotti partnerség keriil elStérbe a nagy ardnyt szankcionélds helyett — az 1ij kdzsségi trendek
szerint.
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Kollar Laszlé

A munkaidb-szervezésrdl szol6 irdnyelv értelmezése kapcsin
megindult k6zosségi szintii viltozdsok és problémdk,
valamint ezek kihatdsa a magyar iigyeleti rendszer szabdlyozdsdra

Kiroli Gaspir Reformitus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetdk: Dr. Hajdd Jozsef tanszékvezet egyetemi docens
Dr. Kun Attila egyetemi tandrsegéd

A tanulmdny targya a munkaidd-szervezésrl sz6l6 tanacsi iranyelv Eurdpai Birésag éltal tor-
tént értelmezése kapcesdn a kdzosségi szinten megindult véltozasok és kialakult problémak, illet-
ve mindezek hatdsa a magyar munkaidd-szervezésre, azon beliil is kiiléndsen az egészségiigyi
szféra tigyeleti rendszerére. A kérdés rendkiviili aktudlisa, tovabbd az elemzett folyamat proble-
matikéjanak sokrétisége és egyelSre megoldatlan volta motivélta a tanulmény fréjat a kutats-
munka megkezdésére. A dolgozat 2006 novemberéig koveti figyelemmel naprakészen mind a
koz8sségi szintl, mind pedig a hazai fejleményeket. Célja egyrészt, hogy feltdrja az irdnyelv mé-
dositasa érdekében megindult jogalkotdsi eljards jelenlegi helyzetét és eddigi eredménytelensé-
gének okait, mdsrészt, hogy bemutassa a hazai munkaidé-szervezés jogi szabalyozdsanak har-
monizacids problémait, és feltirja az egészségligyi szféra dolgozdi altal meginditott szamos, az
in. elmaradt tigyeleti dijak kovetelése tdrgydban zajl6 munkaiigyi per hatterét, és problematiké-
jat. Mindekozben, a téma apropéjan a dolgozat felvillantja a kozésségi szocidlpolitikai jogalko-
tds és annak tagallami implementéldsdnak 4ltaldnos nehézségeit, atpolitizalt voltat. A dolgozat
ennek megfelelGen egy jogelemzéseket tartalmazé tényfeltaré munka, amely f6képp az idéren-
diség logikdjdn, mésrészt a dolgozatot kettéoszté kozosségi és hazai dualitds rendjén haladva
elemzi a fennall6 helyzetet. A tanulmény iréja kutaté munkaja sordn tobbek kozott felhasznalta
a kozosségi jogalkotasi folyamat sordn keletkezett eredeti belsé dokumentumokat, és 4ttekintet-
te az Europai Birésdg értelmez& dontései hatterében 4ll6 jogeseteket. Figyelemmel kisérte a ha-
zai birosagi gyakorlatot, és felhasznélta az tigyeleti perekhez kapcsolodé egészségligyi szakmai
kozvélemény mértékadé megnyilvanuldsait is. Milyen kovetkeztetésekre jut a tanulmany irgja?
A munkaidg-szervezésrél sz6l6 irdnyelv médositdsa érdekében meginditott jogalkotdsi eljarés
megfeneklett a folyamatban résztvev§ kiilonbdzs Unids szervek, szocialis partnerek, valamint a
tagéllamok eltérd szakpolitikai dllaspontja miatt, ami a jovSre nézve rendkiviil megneheziti a
kozds dllaspont kialakitdsdt egy kompromisszumos megoldés formajéban. A magyar jogalkotd
érthet§ vérakozasa folytan megindult Gigyeleti perek — melyek soran az eddig meghozott koz-
bensé itéletek sorra mondjak ki az tigyeleti id6 munkaid§ voltat — felpereseinek 4llaspontja az
iigyeleti dfjak tekintetében vitathat6 és nincs 6sszhangban az Eurépai Bir6sag értelmezésével. A
fennallé helyzetben a kérhdzak folyamatosan probélnak az anyagi gondok és az orvoshiény el-
lenére a dolgozékkal megallapodni, és a munkaid§-szervezést ennek megfelelGen dtalakitani, de
jelenleg csak kevés intézmény tudott az tigyben szdmottevd sikert elérni.
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Névery Péter
A munkaerd-kolcsonzés megoldatlan kérdései

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdanyi Kar
Témavezetd: Dr. Gondor Fva egyetemi adjunktus

Napjaink globalizalédé vildgaban sorra lehetiink tandi olyan jelenségeknek, kapesolatoknak,
képz&dményeknek illetve intézményeknek, amelyek mar nem ismerik a kialakult nemzeti hata-
rokat, nyelvi és kulturdlis kozosségeket.

A kommunikaci6 fejlédése és az eurdpai integracid tj tdvlatokat nyitott meg a gazdasagi élet-
ben, ami nemcsak a gazdasdgi élet szerepldit kényszeriti a viligméretd piachoz val6 alkalmaz-
kodasra, hanem a nemzeti és a szupranaciondlis jogalkotdst is nehéz kihivasok elé dll{tja.

A XX. szdzad mésodik felében a jogi kozegben megjelend dij intézmények nem keriilik el a
munkajog vilagat sem, sorra jelennek meg a globélis termeléshez és a vilagpiaci igénynek meg-
feleld atipikus munkavégzési formdk, melyek médr nemcsak a hagyomanyos munkaviszony ke-
reteit feszegetik, hanem gyakran azokat tullépve a jogalkotokat minduntalan a munkaltatok és
a munkavallalék kozotti érdekharc harmonizdldsara kényszeritik.

Dolgozatomban az atipikus munkajogi jogintézmények fejléds vilagat probalom Ssszefogla-
l6an bemutatni kiilonds tekintettel a munkaerd-kolesonzésre, amely — mint sajatos intézmény a
munkajog vildgaban — egyedi szerkezetével a jovE egyik sikeres alternativéja lehet a hagyoma-
nyos munkaviszonynak.

Ehhez azonban sziikség van a munkaerd-kolcsonzés mogoit fesziils jogi, gazdasigi, és nem
utolsé sorban tarsadalmi problémak feltdrdsdra, lehetdségek felkutatdsara és szakmai alapokon
nyugvo hazai és nemzetkdzi kutatdsokra, hogy a felek kozotti kompromisszum megalkotasaval
ezen intézmény hozzdjarulhasson a hatékony és magas foglalkoztatottsaghoz.
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Salamon Krisztina
A munkaeré-kolcsénzés szabdlyai a vdltozdsok tijkrében

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Kiss Gyorgy tanszékvezetd eqyetemi tandr

Dolgozatomban a munkaerd-kolcsénzés atipikus munkavégzési formajéval és annak szabélyo-
zasaval foglalkoztam, melynek oka részben a szabélyozds kozelmultbeli valtozdsa, valamint an-
nak és altalanossdgban a vonatkozé hatélyos joganyagnak — véleményem szerinti — hidnyossa-
ga, pontatlansdga, mely szdmos problémat vet fel ezzel a munkajogi intézménnyel
kapcsolatosan. Munkdmban a munkaerd-kolesonzés intézményének, valamint — munkavallalék,
illetve munkaltaték oldaldn megjelend — elényeinek bemutatdsa utdn tértem rd az Eurépai Unié
és a kdrnyezd orszdgok szabalyozasara, melynek részletezését azért is fontosnak tartottam, hogy
bemutathassam, milyen megoldasi médok 1éteznek, melyek Magyarorszdg szdmara is példa-
ként szolgélhatnak. A hazai szabélyozés kialakuldsédnak ismertetése utan tértem rd a 2005. évi
CLIV. térvénnyel megviltozott rendelkezések bemutatdsdra, valamint az azokkal kapcsolatban
mér most felvet&dott problémaékra. Jelentds segitséget kaptam a témam bemutatdsdhoz a mun-
kaer6-kolcsonzés tertiletén jartas szakemberekt6l is.

A hatdlyos, Mt.-beli szabalyozést részletez§ fejezet utdn helyeztem el dolgozatomnak ~ 4lta-
lam legfontosabbnak tartott — a kismamdkkal kapcsolatos jogesetet feltdr6 részét. Ennek jelents-
ségét azzal is alatdmasztandm, hogy az Mt. az dltalanos szabdlyok jelentds részének alkalmaza-
sdt a munkaerd-kdlcsonzés, mint specidlis jogviszony esetében nem teszi lehetSvé, ilyen a
90. §-ban meghatérozott felmondasi tilalom. Az ismertetendd probléma ennek a térvényhelynek
az alkalmazhat6sdga kapcsan jelentkezett. Végkifejletként 2005 szeptemberében a Pécsi Munka-
tigyi Birosag inditvanyozta az Mt. 193/P. § (1) bekezdésébe foglalt azon rendelkezés alkotmany-
ellenességének utélagos megallapitasat, és a rendelkezés megsemmisitését, mely szerint a mun-
kaer6-kolesonzés keretében torténd foglalkoztatds esetén az Mt. 90. § (1) bekezdésének
rendelkezései nem alkalmazhatéak. Az Alkotmanybirésag dontése sajnos még nem sziiletett
meg, ennek ellenére érdemesnek tartottam a jogesetet a feldolgozasra. A jogesettel kapcsolatban
még kiemelendd, hogy hasonlé itélet, mint amilyet a bemutatésra keriil§ tigyben a Pécsi Mun-
katigyi Bir6sdg hozott, még nem sziiletett hazankban.
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Szatmari-Margitai Gergely

Tomeges elbocsdtds Magyarorszdgon és Németorszagban
az Eurépai Unié irdnyelvének tiikrében

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Téth Hilda egyetemi adjunktus

A kutatss tairgya: A csoportos 1étszamesOkkentés hazai hatédlyos szabélyét, az ezzel kapcsolatban
felmeriilé jogi megoldésokat és hidnyossagokat, valamint a Munkatérvénykényvben tortént val-
tozésokat megismerjem. A létszamcsokkentés munkajogi szempontok szerinti vizsgdlata. Mun-
kam a kiilfoldi szabdlyozasokra is kiterjedt, de dtfogébban a német szabélyozéast kivinom meg-
vizsgalni.

A kutatds célja: Kutatdsom céljaként azt tiiztem ki, hogy a hatdlyos szabélyozést minél rész-
letesebben megismerjem, a kialakuldsédnak koriiiményeit tanulmanyozhassam. Erdekelt, meny-
nyire volt képes a hazai szabalyozas koveini az Eurépai Uni6 irdnyelvét és az dtvétel mennyire
sikeriilt. A kutatdsom sordn a kilfoldi — f6leg német, angol és francia szabalyokat — megoldéso-
kat is figyelemmel kovettem és megvizsgdltam azok fogalomrendszerét és jogi megoldasait, il-
letve mennyire érvényesiilnek a szabalyok.

A kutatds médszerei: Dolgozatomban f8leg az dsszehasonlité és elemzé modszert alkalmaz-
tam annak érdekében, hogy minél jobban megismerjem a hazai és kiilfoldi szabalyozasokat.
Ezen elemzések és dsszehasonlitdsok sordn figyelemmel voltam a hazai jogban tortént valtoza-
sokra is, mert ez segiti a hatalyos szabalyozas konnyebb megértését. Valtozdsokndl probéltam a
benne szerepet jatszo jelenségeket is megismerni.

A kutatés eredményei: A magyar szabélyozédsban 1991 utdn egyre jobban fejlédott a csopor-
tos létszamcsokkentésrdl torténd téjékoztatas és konzultacid teriiletén. Az 1997. évi szabalyozé-
sok soran bekovetkezett hidnyossagokat siker(ilt 2001-re kijavitani. A hazai szabdlyozas teljesen
dtvette a 98/59/EK irdnyelvet, megfelel az Uni6 kovetelményeinek. A kiilféldon érvényesiils
szocialis - tervet Magyarorszdgon nem kovetelik meg.

Kovetkeztetések: A csoportos létszamcsdkkentés mindenféle szempontbdl eleget tesz a
98/59/EK irdnyelv elvardsainak. Megfeleld a hazai fogalom, részletesen szabdlyozzék a konzul-
taciot, a tajékoztatasi kotelezettség is szertedgazd, miden érintett iranydba meg kell tennie a
munkéltatonak.
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Szényi Andrea

A munkaidd szabdlyozdsa, kiilonds tekintettel
az tigyeletre és a készenlétre

Szegedi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr, Riizs Molndr Krisztina egyetemi adjunktus

A dolgozat elkészitése sordn els@sorban arra torekedtem, hogy bemutassam a munkaidé szab4-
lyozdsat, ezen beliil is az tigyelet és a készenlét szabélyait. Alapvets célom a magyar és az Fu-
répai Unis szabélyok tanulményozdsa volt. Azonban kutatdsom sorén el6térbe keriilt a napok-
ban is igen nagy probléma, mégpedig, hogy az iigyelet munkaidének szamit vagy nem. Ezek
utdn arra helyeztem a hangstilyt, hogy az tigyelet és a készenlét problémajat ne csak altalano-
san, hanem az egészségligyi dgazatra vonatkozoan részletesen megismerjem. Alkalmam volt ar-
ra, hogy hosszabb idén keresztiil foglalkozzam e téméval, megismerjek véleményeket, kritika-
kat. A kutatds sordn tobb az egészségligyre vonatkoz6 szabélyt is tanulményoztam és alapvets
célom az lett, hogy bemutassam, hogy milyen ellentmondasok vannak az egészségiigy teriiletén.
E téren empirikus kutatast is folytattam két korhaznal is.

A dolgozat célja tovabbé az is, hogy bemutassa az tigyelettel kapcsolatos szabalyok alakula-
sét, hogy mi az oka annak, hogy nagy problémat jelent ennek a szabélyozésa és, hogy Magyar-
orszég hogyan felel meg az uniés kovetelményeknek.
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Tamas Gyongyvér

Panem et equalitatem? A 2000/43/EK irdnyelv
dtvételének hatdsa a magyar antidiszkrimindcids szabdlyozdsra

Eétvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar
Témavezetd: Dr. Gyulaviri Tamds egyetemi docens

E tanulmany célja, hogy a Faji Irdnyelv dtvételét a hazai foglalkoztatasi szektorra gyakorolt ha-
tdsai alapjén megvizsgdlja, egytittal a magyar szabélyozéssal dsszehasonlitsa. A téma feldolgo-
zaséhoz a szerzG elsésorban a kdzosségi, az azt atiiltet§ magyar szabalyozast illetSleg szakiro-
dalmat hasznalta fel alkotmédnybir6sdgi hatdrozatokkal és e targykédrre vonatkozd esetjoggal
kiegészitve.

Dolgozata els@ részében egyrészt a masodik vildghdbora utdn sziiletett emberjogi egyezmé-
nyek elfogaddsatdl, a diszkrimindcié-tilalom uniés koncepcidjanak kialakuldsdn 4t a Faji és a
Foglalkoztatdsi Keretirdnyelv (2000/78 irdnyelv a foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkal-
mazott egyenld banasmod édltaldnos kereteinek 1étrehozédsardl) megsziiletetéséig terjedd folya-
mat bemutatdsdra tesz kisérletet. E részt az Uni6 antidiszkrimindciés politikdjanak kritikédjaval
zarja. A kritika arra vonatkozéan meriil fel, hogy amig , divatba nem jott” a faji alapd hatranyos
megkiilonboztetés lekiizdésére irdnyul6 tirsadalmi és politikai dsszeurépai mozgalom, a nemi
alapu diszkrimindcidra vonatkozé szabélyozds évtizedeken 4t vezetS helyet foglalt el az unids
prioritdsok kozott. Jelenleg a fent emlitett irdnyelvek dltal nytjtott védelem alapjan azonban igy
tiinik, a K6zosség szigort hierarchia szerint kezeli a hdtranyos megkiilonboztetésre okot ad6 té-
nyeziket, amely megkozelités-az egyenlSség emberi jogi jelentésével szoges ellentétben 4ll. Az
els@ rész masodik részében pedig a romdk hédtranyos helyzetének torténeti attekintésébdl kiin-
dulva azt a tarsadalmi és politikai kornyezetet is szeretné megismerteini, amely az emlitett
irdnyelvek elfogaddsa el6tt Magyarorszégot jellemezte. A mésodik rész a Faji Irdnyelv és a rele-
véns magyar szabélyozéds sszehasonlitdsa révén az irdnyelv hazai 4tiiltetésének mikéntjével
foglalkozik. Az dsszehasonlitds szempontjai a kovetkezék: hatdly, definiciok, kimentés, bizonyi-
tas és intézményrendszer. Az egyes rendelkezések ismertetésén til a szerzd fontos torekvése,
hogy e szabélyoknak a jelenlegi magyar antidiszkriminacids politikdra gyakorolt elvi lehetsé-
geit és a hétkdznapi életre gyakorolt hatdsait is megvizsgélja. A harmadik részben pedig dsszeg-
zést kivan adni az dtvétel jelentSségérdl, megvaldsuldsardl, és az annak kapcsan felmeriils jog-
alkotési, jogalkalmazasi problémakrol.
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Toéth Andrea
A szocidlis biztonsdg koordindcidja az Eurépai Uniéban

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Téth Hilda egyetemi adjunktus

Dolgozatomban a munkavéllalokra, az egyéni véllalkozokra és csaladtagjaikra vonatkozé tarsa-
dalombiztositasi rendszerek koordinéci6jardl sz616 1408/71/EGK rendeletet, illetve a végrehaj-
tdsdt szolgélo 574/72/EGK rendeletet kivantam feldolgozni. Mivel a témam cime — A szociélis
biztonsag koordindcidja az Eurépai Unidban - tul 4tfog6, ezért nem térhetek ki minden egyes
kérdésre ami a rendeletek kapcsan felmertil. Igy munkam targyaul a koordindcids rendelet egy
hozzam kozel 4116 szeletét ragadom meg. Nem volt és nem is lehetett célom az sszes lehetsége-
sen felmer{il§ kérdés megvizsgalasa és ismertetése.

Szandékom az, hogy bemutassam a szocidlis biztonsag koordinaciés rendeletét, kiemelve a
betegség és anyasdg cfmi fejezetet. Azért valasztottam ezt a részt, mert gy talaltam, hogy en-
gem, mint didkot, vagy akdar jovébeli munkavallalét, ez érint a leginkabb. Erdekesnek talaltam
azt a kérdést is, hogy mint frissen csatlakozott unios tagallamot, hogyan fogja érinteni a szom-
szédos uni6s dllamokbol érkezé munkavillalok tomege és ezen keresztiil, hogy fog megvalésul-
ni az ellatasuk.

A kézponti kérdés szdmomra az volt, hogy az dltalam vélasztott témat minél részletesebben
elemezzem. Ehhez felhasznaltam az Eurdpai Kozosségek Birdsagénak esetjogat, mivel ugy tala-
lom, hogy a gyakorlatb6l vett példak vildgosabbad teszik a sokszor sziikszavi rendeletet, és 14t-
hatjuk, hogy a kapcsol6d6 joggyakorlat milyen tjabb jogértelmezési kérdéseket vet fel. Segitsé-
gemre volt a koordindciés rendelet bemutatédsdhoz a téma széleskdrd szakirodalméanak és
publikdciéinak a felhasznélasa is.

Dolgozatom eredményeként elmondhat6 az 1408/71/EGK rendelet az Eurépai Uni6 egyik
legbonyolultabb rendelete. Ezt eredményezi a hatalyba lépése 6ta tortént t6bbszdrds médosita-
sa, illetve a hozzd csatlakoz6 formanyomtatvanyok tdmege is. Az Eurépai Uni6 a rendelet alkal-
mazasa sordn beldtta, hogy sziikséges a Rendelet egyszertsitése, modernizaci6ja. Igy a Bizottsag
javaslatara 2004-ben létrej6tt egy megdllapodés az dj rendeletrdl (883 /2004/EK rendelet), amely
csak akkor fog hatalyba 1épni, amikor az tij végrehajtasi rendeletet is elfogadjék.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy az Eurdpai Unié szempontjdbél alapvets jog a munka-
véllal6k szabad mozgésa. 1998 6ta az ideiglenes tartézkod4s alatt igénybe vehetd ellatasok ki-
z6tt nagy horderejif véltozdsok kovetkeztek be. Ezek a jogesetek ugyanis az druk és szolgaltat-
sok szabad aramldsdn keresztiil kozelitik meg a migrans személyek egészségiigyi megtéritéssel
kapcsolatos magatartdsat. A 2004-ben csatlakozott 1j tagéllamok dtmeneti idGszak alatt alinak,
melynek idStartalma hét év. Ezen idészak letelte utdn szamolniuk kell azzal, hogy mennyire fel-
késziiltek a rendelet alkalmazdsara. gy tobbek kozott Magyarorszagnak is szembesiilnie kell a
2007-ben csatlakozé Romanidbdl tomegesen érkezd migransokkal.
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Munka- és szocidlis jogi tagozat

Weisz Norbert
A medidcié nemzetkdzi és hazai kérdései

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Rdcz Zoltdn egyetemi docens

Dolgozatomban a medidcié nemzetk6zi és hazai kérdéseivel foglalkozom. Els6ként az alternativ
vitarendezésrdl irok dltaldnossagban. Annak torténetét, tipusainak elhatérolasét, elényeit és hat-
ranyait elemzem. A bevezets rész utdn a kollektiv munkaiigyi vitakrol és azok lehetséges rende-
zésérél készitettem rovid dttekintést. Ezt koveti frdsomban a medidciérél szol6 altaldnos rész.
frok a mediécié elényeirsl, lehetséges felhasznalési teriileteirdl, a medidtorok feladatairdl és a
kozvetitsi névjegyzékrdl.

A dolgozatomat ezutdn a nemzetkozi kitekintéssel folytatom. Igyekeztem olyan orszdgokat
vélasztani, amelyek a mediaci6 terén mér jelentSs tapasztalatokkal rendelkeznek. fgy esett a vé-
lasztdsom Belgiumra, Csehorszagra és természetesen az Egyesiilt Allamokra. Csehorszégot az
aktualitdsa miatt kiilon kiemelném, hiszen a dolgozatomban taldlhato irds egy forditds, amely
eredetije a Budapesten, 2006. szeptember 9-én és 10-én, az MKDSZ 10. évforduldja alkalmabél
tartott konferencian hangzott el.

A kulonboz6 orszagok szabélyozasat és tapasztalatait bemutatd blokkot a csaladi medidcié
sajatossdgainak bemutatdsa koveti. A dolgozatot az tizleti kozvetitéssel folytatom. Mindkét te-
riilet nagy hagyomaényokkal rendelkezik a nemzetkozi gyakorlatban, de hazankban még nincs
meg a kiilon erre vonatkozé szabdlyozas, nédlunk a medidcié ezen véltozatai még annyira sem
terjedtek el, mint a kozvetités egyéb, a késGbbiekben bemutatott modozatai. Ezért is targyalom
ezeket a részeket még a hazai szabalyozis el6tt.

A nemzetkozi részt koveti a hazai szabalyozas. Els6ként egy rovid torténeti rész mutatja be a
medidci6 kialakuldsat, majd az eljdrasra vonatkozo szabalyok keriilnek gorcsS ala.

A dolgozat a tovabbiakban olyan teriiletekkel foglalkozik, amelyeken mar Magyarorszdgon
is rendelkezik tapasztalatokkal. Az egyik ilyen az egészségiigyi medidcié. Az egészségligyi koz-
vetitésrél sz616 2000. évi CXVI. térvény alapjan igyekszem bemutatni a kdzvetités ezen véltoza-
tanak legfontosabb szabdlyait, és a mar megszerzett tapasztalatokat.

A masik jelentds teriilet, amit bemutatok, a fogyasztovédelem. Bemutatom a békéltetd testii-
letet, az eljardsi szabdlyokat és a mediacié jelent6ségét ezen a téren.

Dolgozatomat két rendkiviil aktudlis témaval fejezem be. Az els§ a blintetGeljardsban most
megjelend kozvetités szabalyozdsanak éttekintése. Mdsodikként pedig az Eurépai Parlament és
az Eurépai Uni6 Tanécsa éltal a kozelmiiltban elfogadott unids irdnyelvet elemzem, amely a pol-
gari és a kereskedelmi tigyekben végzett kozvetités szabdlyait tartalmazza. Osszevetem az
irdnyelvet megel5z6 javaslatot, és az elkésziilt, kotelezs erejd szabélyokat. Végiil magyar szem-
pontbdl elemzem azt.
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Nemzetkozi jogi tagozat

Zstirielnok: Dr. Bruhdcs Jdnos egyetemi tandr (PTE AJK)
Zsitiritagok: Dr. Bodndr LdszIo egyetemi tandr (SZTE AJK)
Dr. Szabd Sarolta egyetemi tandrsegéd (PPKE JAK)
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Nemzetkézi jogi tagozat

Bezzegh Katalin

Az ardnyossdg és felelsség kérdéskore, a ius in bello megsértése
a 2006-os izraeli-libanoni konfliktus kapcsdn

Pizmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezeld: Dr. Kussbach Erich cimzetes egyetemi tandr

A kutatas targya a 2006-os izraeli-libanoni konfliktus, azon beliil az arényossag és a felel()’sség
kérdéskére, a ius in bello megsértése.

A kutatdsom célja az volt, hogy a nemzetkozi jog frott és fratlan szabalyai alapjan megallapit-
sam, hogy kit milyen mértékben terhel a felelSsség, ki milyen mértékben sértette meg a ius in
bello eldirdsait, s hogy a felek eleget tettek-e a habortis jog legfontosabb elvének, az aranyossag
kovetelményének.

Mivel ilyen eseményre még nem volt példa, ezért a hasonlé jogesetekbdl és a nemzetkozi sza-
balyozasbol indultam ki. Megvizsgaltam a két orszdg térténelmét, belpolitikajat, a koztiik 1évs
konfliktus gydkereit, a Hezbollah létrejottének okait s céljait. A konkrét konfliktus rekonstruéla-
sahoz a hitelesség érdekében tobb angol, német, magyar és francia folydiratot, napi-és hetilapot
hasznaltam fel (Frankfurte Allgemeine Zeitung, International Herald Tribune, Newsweek, The
Times, Time, Le Monde, Népszabadsdg, Magyar Nemzet, Hetek ,HVG). Szintén ezekbdl ismer-
tem meg a nemzetkdzi kozosség reakcidjit is. Ledobbentd volt latni, hogy a vildg tétleniil il és
nézi, hogy szazak halnak meg egy teljesen értelmetlen habortiban. El8szor azt vizsgaltam, hogy
betartottdk-e az ardnyossig elvét, majd azt, hogy Izrael, Libanon és az ENSZ mennyire felelds a
torténtekeért. Ezt kovetSen a ius in bello megsértésének konkrét eseteit néztem meg, kiindulva az
1977-es Genfi Kiegészits Jegyzdkonyvek eléirasaibol. A dolgozat végén megvizsgéltam a habo-
rii alatt sziiletett kiilonb6z8 véleményeket és megoldasi javaslatokat, majd végig kovettem a t(iz-
sziineti tdrgyaldsokat és azt, hogy hogyan véltozott a két oldal hozzaélldsa a békéhez.

A kutatdsom végére valaszt kaptam a kérdéseimre, és bar a kutatds elején tGgy gondoltam,
hogy Libanon nem felel&s a Hezbollah tetteiért, a kutatds végére ezt nem sikeriilt igazolnom, és
arra jutottam, hogy mégis felelSsség terheli. A tobbi feltevésemet viszont sikeriilt aldtamaszta-
nom és igazolnom nemzetko6zi jogi érvekkel.

Végiil arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy bér Izrael allam szuverenitdsat megsértették,
azonban & jogsértSen jart el, amikor az aranyossag kovetelményét figyelmen kiviil hagyva, a jo-
gos dnvédelemre hivatkozva megtdmadta Libanont. Ugy gondolom, hogy ezt a konfliktust bé-
kés titon is lehetett volna rendezni. Libanont felelGsség terheli a Hezbollah tetteiért, mert amikor
nyilvanvaléva valt, hogy nem képes eleget tenni az ENSZ BT 1559-es hatarozatanak, akkor se-
gitséget kellett volna kérnie a nemzetkozi szervezettSl. Az ENSZ-nek sokkal hamarabb kellett
volna erélyesen fellépnie ebben a hdbordban, egyrészt azért, mert az & feladata a béke fenntar-
tdsa, méasrészt pedig azért, mert a libanoni korményf§ mdr a habord kirobbanasat kovetSen kér-
te az ENSZ Biztonsdgi Tandcsat, hogy lépjen fel a béke érdekében.

Azonban remélem, hogy a konfliktust kévets 1701-es BT hatarozat elinditott egy olyan folya-
matot, amely végtil békét hoz az ott él6knek.
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Elek Laszlo
A koszovoi vilsdg és a humanitdrius intervencio

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Mihajlov Dobromir tanszékvezetd egyetemi docens

Ahumanitédrius intervenci6 kérdése rendkiviil kényes teriilete napjaink nemzetkdzi valsdgkeze-
Iéssel foglalkoz6 tanulmanyainak, elemzéseinek. Szdmomra az tette érdekessé a kutatdst és az
ennek eredményeként megsziilets tanulmanyt, hogy az egy olyan vélsag kapcsén foglalkozik a
beavatkozés ,emberbarati okokbol” torténd végrehajtasdval, mint amilyen a koszovéi konflik-
tus eredményeként bekdvetkezd 1999 mérciusa és jlniusa kozott Szerbidban végbement 1égita-
madds volt. Maga a humanitarius intervencié a nemzetkozi jog fejlédése sordn régéta jelen volt
az dllamok nemzetkozi kapcsolataiban véltozoé intenzitdssal és elfogadottsaggal a klasszikus
nemzetkozi jogtol kezdSdden napjainkig. Azonban a humanitdrius intervencié doktrinajaval
széles korben foglalkoztak a nemzetkozi jogtudomany elismert képviseldi is, kutatva a beavat-
kozés ezen formdjanak definiciés elemeit, jogalapjat, jogszer(iségi szempontjait. Tanulmanyom-
ban az emlitett elméleti kérdések részletes bemutatasa mellett arra keresem a vélaszt, hogy a ko-
szovoi konfliktus eredményeképpen bekovetkezett intervencié a NATO 19 tagédllamanak
részér8l mennyiben tekinthet§ humanitariusnak az érvek és ellenérvek csatdjdban. A kérdésre
adand6 valasz azért nehéz, mert 7 évvel a beavatkozést kovetSen — az ENSZ kozigazgatés és a
NATO jelenléte mellett —, a koszovéi albansag és a szerb nemzet kozott tovébbra is fesziilt a
helyzet. Hiszen a probléma nem tij kelet(i a felek kozott, egészen régi multra tekint vissza, és
nem ragadhatd meg csak etnikai kérdésként, hanem a konfliktusnak vannak térténelmi, valldsi,
politikai és gazdaségi okai is. Koszové napjainkban is az egyik legtsszetettebb probléméja a Bal-
kén térségének, mely kapcsan a beavatkozds csak enyhitett a konfliktuson, de azt nem sziintet-
te meg. fgy dolgozatomban megprébaltam a valsag gyokereitsl indulva vizsgalni a késébbi be-
avatkozds jogalapjanak és jogszertségi szempontjai el6térbe helyezve annak humanitarius
jellegét. A megitélést neheziti az a tény, hogy a beavatkozasra az ENSZ Biztonsagi Tandcséanak
felhatalmazdsa nélkiil keriilt sor, mely az ENSZ Alapokmanyédnak elfogaddsat kovetSen a ius
contra bellum korszakénak egyik legfontosabb és egyben jogbiztonsédgi szempontbél legfébb k-
vetelményét képezi a beavatkozasok megitélése kapcsdn. A dolgozatomban, tehét arra toreked-
tem, hogy az intervencié kapcsan felmeriild nemzetkozi jogi kérdéseket a koszovoi valsag ese-
ményeire vetitve allast foglaljak a beavatkozds minésitése kapcsan, melyet a megfelel§ jogi
érvekkel kiséreltem meg aldtdmasztani.

Az intervenci6 ezen formajat legtalalobban — mely véleményem szerint a koszovéi beavatko-
zasrol is elmondhaté — a Carnegie Council on Ethics and International Affairs meghatarozésa fe-
di mely szerint ,,a humanitdrius intervenci6 életeket ment, és az ara is emberi életekben fejezhe-
t6 ki, megerdsiti a nemzetkozi jogot és esetenként meg is sérti azt, megakadalyozza az emberi
jogok megsértését és maga is megsérti Gket.”
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Nemzetkzi jogi tagozat

Ganczer Ménika

Az Eurdpai Unio Alkotmdnyos Szerzddésének iitja
a kezdetektél napjainkig

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezets: Dr. Lamm Vanda tanszékvezetd egyetemi tandr

A’Szerz6dés Eurbpai Alkotmany létrehozésérdl’ elnevezésd dokumentum ratifikdciéjdnak meg-
torpandsa sokakban elbizonytalanodést okozott az eurdpai integracié tovabbi mélyitésének si-
kerességében. Dolgozatomban e probléma megoldésara torekszem, mivel tgy vélem, Burépa-
ban sziikségessé valt a koherens Alkotményos Szerzddés megsziiletése, amely hatalyba 1épése
esetén teret nyit a politikai Uniénak, megfelel a kib&viilt Eurdpa kihivédsainak, valamint atltha-
tobb4, ésszerlibbé teszi az Eurdpai Unié intézményrendszerét, miikodését.

Kutatdsom sordn az Alkotmanyos Szerzddéssel kapcsolatos vizsgéloddsaimat a nemzetkdzi
jog aspektusdbol végeztem, mivel véleményem szerint nemzetkdzi szerz8désrdl van szo, amely
allitdsomat részletes érvrendszerrel timasztom ald. Az Alkotmanyos Szerz6dés megszbvegezé-
sének r6vid torténeti dttekintését kovetben, a jelenlegi szerz8dések alapul vételével dsszegzem
az Alkotmanyos SzerzGdés legfontosabb djitdsait. Nemzetkdzi jogi szempontbél véleményem
szerint kardinalis kérdés a luxemburgi Eurépai Birdsag és a strasbourgi Emberi Jogok Eurépai
Birésdga jovobeli joghatdsaganak, valamint annak vizsgalata, hogy milyen kovetkezményei var-
hatok Uni6 csatlakozdsénak az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményéhez, amelyet az Alkotmanyos
Szerz&dés kilatasba helyez. Dolgozatomban hangsulyos helyet foglal el az Alkotmanyos Szerzs-
dés ratifikacids folyamatanak elemzése a tagallamok alkotmanyos berendezkedése tiikrében,
amely a nemzeti alkotmdanyok és torvények elemzésének kovetkeztében 6néllé kutatémunkam
eredménye.

Kutatdsom sordn arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy az Alkotményos Szerz8dés nemzetko-
zi szerz8dés, amely f6ként az Unid jelenlegi szerzGdési rendszerének egységessé tétele, valamint
az Alapjogi Charta kotelez$ erdre emelése kdvetkeztében sziikségszer(i az eurdpai integracié
szémdra, mintsem néhény djitdsa miatt. Az Alapjogi Charta, illetve az Emberi Jogok Eurépai
Egyezményének vizsgalatanal arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy mivel az Unié valamennyi
tagallama részese az egyezménynek, a jovében az Uniénak az egyezményhez vald csatlakozésat
latom célravezetSnek. Véleményem szerint a csatlakozds az eurdpai alapjogvédelem egységes-
ségét mozditand eld, a két birésag viszonyat pedig a kovetkez6képpen tartom helyénvalonak: az
Eur6pai Birésag folé helyezve a strasbourgi Birésdgot egyfajta kontrollt gyakorolva az eurépai
jog alapjogvédelme felett, amely viszony a két birésdgnak az alapjogok értelmezésére is kihatés-
sal lenne. A ratifikdcié jelenlegi vélsaghelyzetébs! kivezetd ttnak a szerzddést elutasité orsza-
gokban a megismételt népszavazdst tartom, amely azonban el6készitést igényel, legfGképp az
allampolgarok széleskord tajékoztatasat. Az Alkotmanyos Szerz8dés sikertelenségét végss so-
ron csak akkor lehetne kijelenteni, ha a tagdllamok kinyilvénitandk annak feladésat, azonban
még egyetlen tagallam sem jelezte, hogy le kivannd allitani a ratifikdcios folyamatot.
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G1r Roland Tamés

A menekiil6k helyzetének t6bbszintii rendezése
és a magyar menekiiltiigyi szabdlyozds 0sszhangja a nemzetkdzi joggal

Miiskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Pikozdy Csaba intézeti tanszékvezetd egyetemi adjunktus

A kutatds célja kettSs. Egyrészt a menekiiltiigy szabalyozasénak legfSbb szintjeit, igy az emberi-
ességi minimumok, a Genfi Egyezmény, az Eurépai Unié vonatkozd joganyaga és a nemzeti sza-
balyozésok koziil egy, a magyar szabélyozas egymasra hat6 viszonydnak megvizsgalédsa, hiszen
ezek dsszhangba hozédsa az, ami felbecstithetetlen érték( védelmet biztosithat a menekiilsknek,
mig az eljar6 hatésagok tekintetében egyértelm( viszonyokat és cselekvési lehetSségeket teremt-
het. Mésrészt a nemzeti szabélyozdsunk tekintetében vizsgalat tirgyat képezi az, hogy a véllalt
nemzetkozi jogi kotelezettségeink és a magyar szabalyozds Osszhangjat mennyire sikeresen te-
remtettik meg, milyen visszatér8 ellentmondasok bukkannak fel és milyen valtoztatdsok meg-
tétele lenne sziikséges a késziil§ 4j nemzeti szabédlyozasunkban, igy a menedékjogrdl szolo- és
az idegenrendészeti torvényben, valamint az alacsonyabb szint( jogforrasokban.

Nem az egyes nemzetkozi jogi dokumentumok, vagy magyar jogszabalyok mélyrehaté elem-
zése, illetve tudomanyos ismeretterjesztd bemutatdsa képezi a dolgozat targyat, hanem a té-
gabbtdl a sztikebb irdnydba haladva, annak megvizsgdldsa, hogy a menekiil6kkel kapcsolatban,
milyen kotelezettségek allnak fenn az egyes dllamok irdnyaban. Mely kotelezettségek terhelik a
nemzetkozi jog altal, a Genfi Egyezményt ald nem ir6 dllamokat, és hogyan alakul a menekiilt-
lyozva az Eurépai Uni6s tagéllamok tekintetében a kettd kozé beépiils 1j szint jogi szerepét, te-
hat ennek viszonyét a nemzetkozi- és a nemzeti jogokhoz.

A dolgozat célja tehdt, hogy bemutasson egy rendszerbeli csoportositast, egy viszonyrend-
szert, mellyel szoros Osszefliggésben allnak azok a javaslatok, melyek a nemzetkozi- és a magyar
szabélyozds 6sszhangba hozasa érdekében keriiltek megfogalmazésra.

A dolgozat egyrészrdl jogi szemponti vizsgalaton alapul, mely a vonatkoz6 nemzetkozi jogi-
, eurépai unids-, és magyar jogforrasok, el6készits anyagok és indokoldsok felhaszndaldsdval, a
témaban megjelent magyar- és idegen nyelvii szakmai publikaciok, tanulméanyok, sajtocikkek és
szaklapok elemzéseit, valamint statisztikai adatokat felhasznélva és az Internet adta lehet8sége-
ket kiakndzva késziilt. MdsrészrSl a menekiiltiigy gyakorlati oldalrél valé szemlélése is vissza-
tiikr6z6dik a dolgozatban, melyhez jelentSs segitséget nytjtott a Kiiliigyminisztériumban eltdl-
tott szakmai gyakorlatom, illetve a Bevandorlasi- és Allampolgérségi Hivatal, valamint a
Hatardrség munkatdrsainak segitd kozremiikodése.
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Gyéngy Ménika
Az EK Rémai Egyezmény rendeletté alakitdsa és hatdsai

Karoli Gaspdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Vords Imre tanszékvezetd egyetemi tandr

Dolgozatom téméja az EK Szerzdéses kotelezettségekre alkalmazandd jogrél sz616 1980. jinius
19-i Rémai Egyezményének rendeletté alakitdsa, mely a kozdsségi jogharmonizdcids torekvések
eredményeként sziiletett. Magyarorszdg a 2005. aprilis 14-én aldirt csatlakozési szerzGdést kdve-
téen a 2006. évi XXVIIL torvénnyel hirdette ki az Egyezményt.

2003 januérjdban az EK Bizottsdga megjelentette az tn. ,Z6ld Koényvet”, a szerz6déses kote-
lezettségekre alkalmazandd jogrol sz616 1980-as Rémai Egyezménynek kéz0sségi jogintézmény-
nyé vald atalakitdsarol és modernizaciGjardl. Ebben konkrét kérdéseket jelolt meg, a tagallamok
vélaszainak orientéldsa érdekében. Dolgozatomban a Bizottsdg altal megjelolt kérdések koziil
két témaval, a kozdsségi minimum standardok kialakitasdnak sziikségességével és tartalmaval,
valamint a nem 4llami jog alkalmazandénak vélasztdséval foglalkozom. Mindkét kérdésben
tobb valasz is érkezett, neves szervezetek és intézetek {rtak meg alldspontjukat a hivatkozott kér-
désekben (pl. a hamburgi Max Planck Intézet és az UNIDROIT) (1)A kdzdsségi minimum stan-
dardok vonatkozdsdban megallapithatd, hogy a fogyasztéi és munkaszerzédések esetében (az
un. ,gyengébb fél” védelme érdekében) altaldnos timogatottsag jelenik meg az ilyen szabélyok
kialakitasat illetGen, kimondva a kotelezd szabélyok érvényesiilésének fontossdgat, mig a tobbi
esetben éles vita bontakozik ki a kérdésben. A bizottsdg dltal COM (2002) 654 szdm alatt kozzé-
tett rendelettervezet meghagyja a Rémai Egyezményben rogzitett szabiélyt, a kotelezS rendelke-
zések elsédlegességét, azonban ezt mar nem csak egy orszag vonatkozdsdban haszndlja, hanem
a Z61d Konyvre adott valaszok nagy t6bbségével egyezben a kozosségi jog kotelezd rendelkezé-
sei aloli , kiszerzédés” (3. cikk (5) bekezdés) tilalmét is rogziti azokban az esetekben, ha a felek
altal alkalmazandénak valasztott nem tagallami jog sértené a kozosségi jog kotelezd rendelkezé-
seinek alkalmazését. (2) A nem allami jog kozvetleniil alkalmazandénak valasztasat illetSen fon-
tos kiemelni, hogy a vélasztottbirésag elbtti eljarasokban ma is megengedett a nemzetkdzi
egyezmények és altaldnos jogelvek kizvetlen alkalmazandénak valasztdsa, azonban ez nincs igy
a nemzeti birésdgok esetében. A tirekvés arra irdnyul, hogy megsznjon ez a megkiilonboztetés
a nemzeti és a valasztottbirsdgi eljarasok kozott. Ebben a kérdésben is taldlunk vélaszokat pro
és kontra is. A rendelettervezet lehetdvé teszi, hogy a felek alkalmazandé jogként egy nem éalla-
mi jogot valasszanak, vagyis az dltaldnos jogelvek és a nemzetkozi egyezmények alkalmazand6-
vé valaszthatésagét rogziti. Ez mindenképpen nagy eredménynek szamit. Ugyanakkor a rende-
lettervezetben rogzitett megoldds sem biztositja a lex mercatoria ~ a nemzetkdzi gazdaségi
kapcsolatokban a felek kizott kialakult gyakorlat —, vagy olyan magankodifikéciok alkalmazan-
dé jogga valasztdsat, melyeket a nemzetkozi kozosség nem ismer el kellSképpen.

Mindez nagy valtozdsokat jelent majd a magyar jogalkalmazds szempontjabdl is.
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Mészaros Piroska
A bukott dllam jelensége a kilencvenes években

Edtvis Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Biro Gdspdr egyetemi tandr

A bukott allam jelensége viszonylag Uj keletd probléma a nemzetkézi politikai viszonyokban.
Habar a torténelem folyaman allamok, birodalmak folyamatosan alakultak 4t vagy buktak el, a
mai jelenség azonban véltozdsokat mutat a korabbiakhoz képest. A problémit egyrészrdl az
okozza, hogy a kilencvenes években rohamosan nétt azoknak az allamoknak a szdma, melyek
besorolhatok ebbe a kategéridba, masrészt a teriiletiikon jelentkezd folyamatok hatassal vannak
az adott régidra, mds allamokra is. Mi teszi kilénésen veszélyessé ezeket az dllamokat? Van en-
nek egy belsé vonatkozasa, mely énmagdra az dllam 1étére fenyegets. A felels f6hatalom hi4-
nya az, amirdl sz6 van, illetve az egyéb humanitarius kérdések. A kiilsé vonatkozasa, hogy ezek
az allamok a terroristacsoportok melegagyai lehetnek, nem beszélve a teriiletiikdn zajlé polgar-
habortkrol, ami biztonsagpolitikai fenyegetettséget jelent az illets térségek szdmara. A kiilvildg
sokszor csak utdbbira figyel. Mivel t6bb terrorszervezet igyekszik a maga javdra forditani az
egyes orszdgokban kialakult helyzetet, addig nem lehet viszonylag teljes értékii a fennallé viszo-
nyok biztonsagpolitikai kezelése sem, amf{g a helyi problémékban nem tdrténik valamilyen po-
zitlv irdnyd valtozas.

A dolgozat elején igyekeztem a fogalmat tisztdzni; mikor, milyen kériilmények kdzott beszél-
hetiink errdl a jelenségrdl, majd szamba vettem a kutatdsok eddigi eredményeit és az ellentmon-
désokat, melyek az egyes kutatéintézetek eredményeiben megmutatkoznak.

Abukott dllamokkal torténd , visszaélések” miatt sziikséges az, hogy csak tobb feltétel egyiit-
tes fennalldsa esetén beszéljlink bukdsrél. Ezek a kovetkezs pontokban foglalhatok dssze: az 4l-
lam teriiletén fegyveres harcot folytaté alakulatok, gazdasdgi elmaradottsag, szegénység, szoci-
alis ellatorendszer hidnyossdgai, valamint a nemzetkozi politikai viszonyokban az egységes
fellépésre valo képtelenség.

Végkovetkeztetésem szerint, az dsszeomlott dllamok magukra vannak hagyva a nemzetkozi
viszonyokban, mert a tdbbi allami szerepld nem képes a nemzetkozi jogi szabalyozas miatt be-
avatkozni, vagy nem is akar, mert intenziven ragaszkodik a fenndll6 helyzethez sajat dllamérde-
kei érdekében. A nem-korményzati szervezetek pedig nem elég erGsek.
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Nagy Ildiké
Nemzetkdzi szerz6dések a magyar jogban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témuavezetd: Dr. Szemesi Sdandor egyetemi tandrsegéd

Valamennyi jogdgban alapvet8en fontos a jogforrdsok ismerete, igy a nemzetkozi jogban is. Az
dllamok kozott hallgatélagos konszenzus alakult ki a nemzetkézi jog forrasainak megéllapitasa-
ra, amelyek koziil az els6dleges jogforrdsok korébe tartozé nemzetkodzi szerz6désekkel, ezek 1ét-
rejottével, moédositdsaval illetve megsziinésének szabalyaival foglalkozom dolgozatomban.

Anemzetkozi szerz8dések joga egy igen Osszetett, dllandban valtozast igényld és valtozo jog-
teriilet. Ezért is, a szerz&déskotési folyamattal kapcsolatban igyekeztem érzékeltetni, hogy ez
egy tObbkords, tobb jévahagyo és megerdsits funkcidt gyakorld szerv munkéjénak eredménye-
ként zajlik.

Dolgozatom apropdja, hogy 2005-ben egy régen esedékes szabélyozas sziiletett ebben a targy-
korben, amelyik felvéltotta a kordbbi 1982. évi torvényerejd rendeleti szint( szabélyozdst.

A dolgozat bevezetését kbvetSen (ahol a jogforrasok rendszerében helyezem el a nemzetk6zi
szerzGdéseket) az elsG fejezetben roviden bemutatom a nemzetkozi jog és a belsd jog viszonyat,
hangsilyt fektetve a magyar elméletekre és az erre vonatkozd konkrét szabalyozasra is.

A miésodik és a harmadik fejezet arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy milyen lépések vezet-
tek a hatélyos szabdlyozdshoz, milyen korlatokba titkozott a jogalkotd és mi volt a ,,sorsfordité”
1épés, amely lehet6vé tette a torvényi szint{ szabalyozds elfogaddsat.

A negyedik fejezet vizsgalja érdemben, 1épésrél-1épésre a 2005. évi L. térvényt, dsszehasonlit-
va a korabbi 1982. évi 27. tvr. fogalomrendszerével és szabalyaival, valamint a T/4489. szamu
torvényjavaslattal, tekintettel a hasonlésagokra és a kiilonbségekre.

Az 6todik fejezetben a hatdlyos szabalyozds apropdjan, 2006. februdr 24-én az ELTE Allam-
és Jogtudomanyi Kara 4ltal szervezett konferencidn felmertilt kérdések koziil valogattam, pro-
bélva az olvasénak igy bemutatni a torvény elényeit és hatranyait. Tobbek kozott arra kerestem
a vélaszt, hogy miért nem sziiletett meg korabban a térvény vagy mi lehet annak legfébb djfta-
sa. Praktikusnak tekinthet§-e az, hogy egy szerz8dést aldirédssal ne ismerhessen el magara néz-
ve kotelez8nek az allam és ez a torvényi rendelkezés milyen viszonyban van a Bécsi egyezmény
rendelkezéseivel. Kotelezi-e a kormanyt a Nemzetkozi Birosag itélete, ha az nem vilt a belsé jog
részévé. Habar a kérdések tobbsége tovabbra is nyitott maradt, de ezek érdeme, hogy elgondol-
koddsra késztethetik a témaval foglalkozdkat.

Végil pedig a Zaré gondolatokban dsszefoglalom a kutatdsaim soran levont tapasztalataimat
és kialakult véleményemet.
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Nyiri Zodrd Gergely

Gazdasdgi érdekek az éghajlatpolitikiban
(A nemzetk6zi emisszié-kereskedelem)

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Majtényi Baldzs f&iskolai adjunktus

Dolgozatom témaja az éghajlatvaltozas elleni kiizdelem, amelynek egy 1j elemét kivantam be-
mutatni, a nemzetkdzi emisszid-kereskedelmet. Valasztdsomban nagy szerepet jtszott érdekls-
désem a kirnyezetvédelem irdnt, tovdbba az éghajlatvaltozéds problémajanak aktualitdsa.

Az éghajlatvédelem teriiletén a legutSbbi kutatésok szerint igen gyors cselekvésre lenne
sziikség. Talan az egyik legéget6bb problémdja ma a vilagnak, hiszen rengeteg természeti ka-
tasztrofa oka vezethetd ra vissza. Mégis a kozelmiiltban tartott éghajlatvédelmi konferencidk
semmiféle elSrelépést nem mutatnak az tigyben. Ennek szdmos oka lehet, de néz&pontom sze-
rint elsGsorban az erds gazdasagi érdekek nyomjak el még a mai napig is a kérnyezeti érdeke-
ket. Erre egy kittind példa a nemzetkézi emisszi6-kereskedelem, ahol egy tisztdn gazdasagi esz-
kozzel prébélnak megoldést taldlni egy kornyezetvédelmi problémara.

Tanulmanyomban étfogé képet kivantam adni a klimavédelmi konferencidkrol, megéllapo-
désokrol, kiildnds tekintettel a Kiotdi Jegyzdkonyvre és annak rugalmassdgi mechanizmusaira.
A nemzetkozi emisszié-kereskedelmi rendszer 1ényegét legjobban az Eurépai Unié példéjan ke-
resztilil ismerhefjitk meg, hiszen ez a vildg legnagyobb ilyen jellegii, m{ikéd6 rendszere. Miutén
ismertettem a szabélyozast, annak gyenge pontjaira kivantam felhivni a figyelmet. Kérnyezet-
védelmi szempontbol prébaltam megkozeliteni az emisszi6-kereskedelem jogi szabalyozasat,
annak f6bb hibait.

Kutatdsom sordn elsésorban a nemzetkoézi megéllapodésok, egyezmények szovegeire ha-
gyatkoztam, mivel a {6 szempont a jogi szabalyozés vizsgélata volt. Az Eurépai Unié emisszié-
kereskedelmi rendszerének szabalyozdsa ugyancsak a kozdsségi jogszabalyok alapjan ismerhe-
t6 meg a leginkdbb. Ugyanakkor elengedhetetlen volt a kiilféldi és magyar szerzdk 4ltal irt
tanulméanyok megismerése, tovabba a Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium Klimavédel-
mi és energia osztdlydnak munkatarsai is sok hasznos informaciéval jarultak hozz4 a téma mé-
lyebb tanulményozdsdhoz. Tobb alldspont és a tények ismeretében vontam le a f6bb kévetkez-
tetéseket.

Igen sok jel mutat arra, hogy a gazdaségilag vezet§ orszdgok az emisszié-kereskedelmi rend-
szerrel csak konzervélni akarték a jelenlegi eréviszonyokat. Ha a hangzatos igéretek mogott 41-
16 megéllapoddsok lényegére tekintiink, kideriilhet, hogy ez ismét csak egy kiskapu, amelyet
szokds szerint maguknak hagytak nyitva a nagyhatalmak. A kiilénb6z8 gazdasagi-politikai ér-
dekek még mindig tul ersek ahhoz, hogy igazan hasznos kérnyezetvédelmi kotelezettségvalla-
lasok jojienek létre. Az emisszid-kereskedelem jogi szabélyozasa rengeteg kérdést vet fel, és a jo-
v@jét tekintve is sok még a bizonytalansag. Amennyiben a jelenlegi latszat-politika folytatédik a
kérnyezetvédelemben, tigy esélyiink sincs az éghajlatvaltozds megfékezésére.
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Olvasé Réka

Enyém, tiéd, kié?
A gyermekelvitel nemzetkozi és unios szabdlyozdsa

Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szab6 Sarolta egyetemi tandrsegéd

A kutatds célja a nemzetkdzi gyermekelvitel nemzetkézi jogi, unids és gyakorlati példakkal ha-
zai érvényesiilésének bemutatdsa volt. A hazai esetek bemutatdsdban a napi sajtéra tdmaszkod-
tam, mig a jogi szabalyozasban a témarél Magyarorszagon konyv és Gjsdgcikkformajaban elér-
het§ forrdsok kis szdma miatt Eliza Perez-Vera Explanatory kommentérjara és a Briisszel 1I.
rendelet kommentdrjara alapoztam a munkdmat. A kutatds eredményeképpen megallapitottam,
hogy a Hagai Nemzetkozi Magéanjogi Konferencia Nemzetkozi Gyermekelviteli Egyezménye el-
1atja a ré kiszabott feladatot, komoly elSrelépést jelentett a Briisszel II. rendelet a tagallamok vi-
szonyaban amely ezen kérdések még zokkenSmentesebb megoldésat célozta. Az Eurépa Tandcs
1999-ben, Tamperei ilésén dontétt arrdl, hogy eurdpai igazsdgszolgaltatasi térség kiépitésére
van sziikség a személyek szabd mozgdsdnak biztositdsa érdekében. A gyermekek érdekének
mindenek feletti tiszteletben tartasa sztikségessé teszi, hogy az eurdpai igazsagszolgaltatasi tér-
ségben akkor is tarthassak a kapcsolatot masik sziilGjiikkel illetdleg mas csalddtagjaikkal, ha mé-
sik sziilgjiik vagy a sziil8i feliigyeletet gyakorlé személy él a kozosségen beliili szabad mozgds
lehetGségével. Az Eurépai Unid valamennyi tagédllama ratifikalta a gyermekek jogellenes elvite-
1ér6l sz616 1980-as Hagai Egyezményt, ezért az tovdbbra is alkalmazandé a tagallamok kozotti
kapcsolatokban. A rendelet néhdny vonatkozasban kiegésziti az egyezményt, a tagallamok ko-
z0tt eljarasokban. A rendelet szabdlyai, ha a gyermek jogellenes elvitele tagdllamok kdzott tor-
ténik, megel6zik az egyezmény rendelkezéseit.

Arendelet célja, ugyanaz, mint az egyezményé, hogy visszatartsa a sziilét a gyermek jogelle-
nes kiilfoldre vitelétdl, illetve ha ez mégis megtorténik, akkor azonnali visszavitelének biztosita-
sa. A kiilonbség csak annyi, hogy a rendelet mindezt az Eurépai Uni6 tagallami vonatkozdsdban
biztositja. A megkeresett birésagnak egyszerre kell alkalmazni az egyezmény és a rendelet sza-
balyait. Ha tigy hatdroz, hogy a gyermeket nem kell visszavinni: ezt a hatdrozatét azonnal to-
vébbitania kell az eredeti eljards helye szerinti tagallam illetékes birésadganak. Eit6l a birdsagtol
kérhetik a felek a feliigyelete kérdésének feliilvizsgalatit. Ha a birdsag olyan hatdrozatot hoz,
hogy a gyermeket vissza kell vinni, ezt a hatdrozatot barmely tagallamban kiilon eljards nélkil
elismerik és végrehajtjak.

Mi lenne a megoldas? Hogyan lehetne megakadélyozni, hogy ne a gyermek, akiért a kiizde-
lem folyik, szenvedje meg legjobban az eljardst? Sajnos ma a valdsok magas szdma és az orszé-
gok kozotti mobilitds erdsddése szitkségszertien magdval hozza majd az ilyen tigyek szdmanak
novekedését. A PK 284 és Csjt. atalakitdsa megkonnyitené a magyar sziil6k helyzetét, de az
egyetlen biztos megoldast szerintem csak a sziil6k megegyezése jelenthetné. Azonban a kiilén-
boz6 orszédgok hatésdgainak egylittmiikodésére is sziikség lenne, csakiigy mint az orszdgon be-
liil a gyermekekkel foglalkozo szervek egyiittmiikodésére.
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Ruff Judit

Sportdiplomdcia és a sport nemzetkozi szervezete
— kiilonos tekintettel Eurdpdra

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Csapd Zsuzsanna egyetemi tandrsegéd

A kutatdsom célja, hogy felhivjam a figyelmet a sport valédi értékeire, kiemelkedd szerepére és
egy atfogd képet adjak a sport nemzetkozi helyzetérdl, nemzetkozi szervezetérdl és mindezek
eurdpai vonatkozdsdrdl. A dolgozat témdjanak megvélasztdsdban leginkabb személyes okok jat-
szottak szerepet. Mindig is nagy rajongdja voltam a sportnak, igy mar gyermekkorom éta figye-
lemmel kisérem a sporteseményeket mind a médidban, mind a versenyek helyszinein. Ilyen
szempontbol szerencsésnek mondhatom magam, mert dunatijvéarosi lakosként erre szdmtalan
sportdgban és alkalommal volt lehet§ségem. Véleményem szerint a sportjog egyike azon jogte-
riileteknek, amely nem kap kell§ figyelmet az egyetemi oktatasban, és ritkdbban kertil feldolgo-
zdsra tudomdanyos munkdkban. Ezért remélem, hogy a dolgozatommal sikertil felhivni a figyel-
met a sport jogi természet( problémaira is.

A kutatés targya a diplomdciai kapcsolatok sportban valé alakuldsa, a sportdiplomacia f6bb
vonatkozésai, a nemzetkdzi és az eurdpai sportélet jelentGsége, szervezete.

A kutatds médszerét leird jelleglinek nevezném. Szamtalan szakirodalmat és némi személyes
tapasztalatot is felhaszndltam annak érdekében, hogy ravilagitsak a sport kiilondsen fontos je-
lent&ségére, hogy bemutassam a sportdiplomacia f6bb jellemzgit, valamint a sport nemzetkozi
és eurdpai szervezetrendszerét. Kutatdsaimat megkdnnyitette a sport irdnti szeretetem, igy egy-
altaldan nem okozott faradtsagot, nem volt unalmas szdmomra a témdval kapcsolatos szakirodal-
mak felkutatdsa, elolvasasa és az ezekben val6é elmélyiilés. Kezdetben nehézséget okozott az,
hogy a témdval kapcsolatban kevés szakirodalmat taldltam. De id6vel rabukkantam szdmos ta-
nulményra és internetes oldalra, amelyek segitségemre voltak dolgozatom elkészitésében.

A kutatdsom eredményérél, mintegy végkovetkeztetésként, annyit mondanék, hogy mindent
meg kell tenniink annak érdekében, hogy a sport tovabbra is be tudja tolteni, nevels, szocializa-
16, kapcsolatteremtd, szérakoztatod funkcigjat. Mindezekhez hatalmas 6sszefogasra van sziikség,
és nem szabad hagynunk, hogy a sport valodi szépségei a miltba vesszenek. Ezen a tertileten
kiilondsen fontos szerep harul a sportdiplomatakra, sportvezetSkre, akik nemcsak személyes
fellépésiikkel, tekintélyiikkel jarulhatnak hozza a sport kiemelkedd értékeinek megévésahoz,
hanem véleményem szerint egyre nagyobb Osszefogdsra van sziikség a jogalkotds, a kiilonboz8
sportszabdlyzatok megalkotasa tertiletén, hogy minden sportol6 azonos esélyekkel, megkiilon-
boztetés nélkiil végezhesse munkdjat. En azt remélem, hogy sikertil felhivhom a figyelmet a
sport igazi értékeire, és akik olvassak ezt a dolgozatot, azok elgondolkoznak azon, hogy igenis
szitkség van arra, hogy meg@rizziik t6bb évezredes hagyomanyainkat, és ennek érdekében nem
lenne szabad, hogy a politika és a gazdasag a sportélet fGszerepldivé véljanak.
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Torok Eva
Az oktatdshoz vald jog a nemzetkdozi és a magyar jogban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Szemesi Sdndor egyetemi tandrsegéd

Az oktatashoz val6 jog meghatarozé az alapjogok soraban: befolydsolja az egyén jovjét, szemé-
lyiségét és az emberi jogok tényleges élvezetének alapvets feltétele.

Az oktatds jelentSségét eddig is éreztem, de a jog tényleges tartalmaval nem voltam tisztdban;
egyetemi hallgat6ként ez inspirdlt arra, hogy e téméban kutatést végezzek, s a vonatkozé szak-
irodalmat, a teljesség igénye nélkdil, feldolgozzam.

Dolgozatom kiemelt célja, hogy részletesen ismertesse az Emberi Jogok Eurépai Egyezmé-
nyének Els§ kiegészits jegyzékonyve 2. cikkét. Ehhez kapcsolodik egy torténeti rész, a vonatko-
26 nemzetkozi szerz8dések vizsgdlata, a kisebbségek oktatdshoz valé joganak taglaldsa, végiil a
magyar szabalyozas lényegi leirdsa.

Kutatdsom modszere: a témahoz kapesol6dé konyveket, tanulmanyokat, tébb esetben angol
nyelviieket, elemeztem, illetve az interneten is taldltam hasznosithat6 anyagokat.

A torténeti részbdl kidertil, hogy az oktatdshoz valé jog eredetileg szabadsdgjogként jelentke-
zett, de idGvel a kdzoktatés biztositdsa az dllamok alkotmanyos kotelezettségévé valt. Az okta-
tés szabadsdga ma mdr az dllami monop6lium korlatjaként jelentkezik, els6dlegesen a magénis-
kolék alapitadsdnak és fenntartasdnak szabadsdgit jelenti.

All vilaghabort utdn elStérbe keriilt az emberi jogok nemzetkdzi szint( szabélyozésa, az ok-
tatdshoz valé jog szamos nemzetkozi szerz6désben megjelent. Hazank részese e szerz&dések-
nek, rendelkezéseikkel a magyar szabélyozédsnak dsszhangban kell lennie.

Az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye és az idevagé birsagi gyakorlat alapjan az oktatds-
hoz valé jog biztositja, hogy mindenki igénybe vehesse a mér 1étez8 oktatdsi intézményeket, az
dllamnak azonban nem feladata tovabbi lehetGségek biztositasa. A felvételt objektiv, ésszerd és
nem diszkriminativ kikétésekhez kapcsolhatja. Kételes azonban a tanulméanyokat elismerni, az
oktatds egészében az ismereteket tdrgyilagos, kritikai és pluralista médon atadni, s tisztelni a
sz{ilék valldsi és vilagnézeti meggy§zEdését.

A kisebbségek oktatdshoz val6 jogéval kapcsolatban alapvetd probléma, hogy - bar az ENSZ
és az Europa Tanécs égisze alatt is sztilettek szerz6dések - nem létezik olyan kételez§ erej(i nem-
zetkdzi dokumentum, amely teljes kortien tartalmazna a kisebbségek oktatdshoz valé jogait.

A Magyar Koztarsasag Alkotmdnya nem az oktatdshoz valé jog kifejezést hasznalja, hanem
annak szinonimdjaként a mivel6déshez valé jogot, mely a nemzetkdzi dokumentumokkal 6ssz-
hangban magaban foglalja a kotelezs és ingyenes alapfoku oktatést, illetve a kozép- és felssfo-
ki szint képességei alapjan mindenki szdméra val6 hozzdférhetSségét. Az Alkotménybirésig
szamos hatédrozatdban foglalkozott a targyalt jog kérdésével, rogzitette az dllam semlegességé-
nek kovetelményét az oktatds terén is; kimondta, hogy nem csak éllami, illetve énkorményzati
oktatdsi intézmények hozhatok létre. Az oktatds kiilonb6zé szintjeirdl rendelkezd torvények -
mivel alkotmanyos kdtelezettség, hogy hazank biztositsa a nemzetkdzi és a bels jog dsszhang-
jat — megfelelnek a nemzetkozi kévetelményeknek.
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Vild Eva

A Szentszék és Magyarorszdg diplomdciai kapcsolata
a XX. szdzadban

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam-és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Csapé Zsuzsanna egyetemi tandrsegéd

A kutatasi teriiletem megvalasztasat a magyar katolikus egyhdzhoz f(iz6d6 bensGséges viszo-
nyom alapozta meg: 2001-ben részt vehettem egy ministranszarandoklaton Rémaban, ahol sze-
mélyesen taldtkoztam II. Janos Pal papdval, és ez az élmény inditott el azon az titon, hogy a dip-
lom4cidnak ezt a teriiletét tanulmanyozzam. A kutatéds egyben kihivés is volt, mivel a tantdrgyi
tematikdban nem szerepel. Dolgozatommal fel szerettem volna tarni azokat a diplomaéciai szem-
pontbél fontos eseményeket, amely a mostani kétoldalu kapesolatot megalapoztdk.

A tanulmény két részre tagolhat, a bevezetésben azokat a nemzetkozi jogi sajatossdgokat
mutattam be, amelyek a Szentszék diplomdciai kapcsolatait jellemzik; kiilfoldi és magyar nem-
zetkozi jogdszok dlldspontjanak dsszehasonlité jellegii bemutatdsdra torekedtem. A dolgozat
mésodik része a magyar- szentszéki kapcsolatok leir6 jellegii bemutatdsa, amelyben az akkori
kozvélemény, a magyar papsdg véleményére is utaltam. A témakdr XX. szazadi tdrténete hirom
nagy korszakra bonthaté. Az els6 korszak 1920-t6] 1945-ig tarto felfelé fvels id&szak, amelyben
kiemelked& szerepe volt Barcza Gyodrgy magyar szentszéki kovetnek. A mdsodik korszak
1945-1990 kozti idtartamot oleli fel, amelyre jellemz6 a papai diplomaécia kezdeti elutasité ma-
gatartdsa uténi kozeledése a keleti blokk, illetve a Szovjetunié irdnyédba. A korszak Magyaror-
szag szempontjdbdl jelentds eseménye az 1964. évi részleges megéllapodas 1étrejbtte. A harma-
dik korszak 1990-t6] napjainkig tart, amelyre egy kiegyensulyozott kapcsolat kibontakozdsa
jellemz8. A Szentszék fontosnak tartotta, hogy a rendszervaltds utdn mihamarabb felvegye a
kapcsolatot a kelet-eurdpai orszégokkal; ennek soran Magyarorszag tekintetében fontos egyez-
mények sziilettek. Azonban még a mai napig maradtak rendezetlen kérdések, amelyek megol-
ddsra varnak.

Adridnyi Gabor szavaival zdrom soraimat: ,Nem azt teszi az egyhdznak a j6 szolgalatot, aki
annak torténetét elhallgatja, elkenddzi vagy megszépiti, hanem aki annak valosdgdt feltarja.”
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Zstirielndk: Dr. Halustyik Anna egyetemi docens (PPKE JAK)
Zsiiritagok: Dr. Nagy Arpdd féiskolai tandr (BCE KIK)
Dr. Pardavi Ldszl6 féiskolai docens (SZE AJK)
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Résztvevdk

1. Agardi Laszl6 Levente (DE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)
Privatizaci6 vagy allami tulajdon — a megtartds és jogszertiség dilemmai
2.76 Agnes (BCE KIK) (igazgatdsszervezd, aktiv félévek szdma: 5)
Ko6zbeszerzések vizsgalata, parhuzamos elemzése egy dnkormanyzatnal, és a kdzpontositott
kozbeszerzési eljardsok lefolytatdséra felhatalmazott szervnél
3. Kecsd Gabor (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)
Az dnkormdnyzati bevételhez valé alapjog tartalma
4. Kovacs Méria Ménika (DE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 7)
Az adokrol és adépolitikdrdl a tdrsadalompolitikai elveken keresztiil kiilénés tekintettel az
értékalapii ingatlan adéztatds problematikédjéra
5. Marosfalvy Marcell (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)
A Bretton Woods-i nemzetk&zi pénziigyi intézmények és az 4llami szuverenitas
— kitekintéssel az 4llamadéssdg-problémaéra
6. Nagy Tamads (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)
Elmélet és gyakorlat a helyi addkkal kapcsolatban
7. Varnai Zsolt (BCE KIK) (k6zigazgatdsi szak, aktiv félévek szdma: 5)
A kdzbeszerzések ajanlatkéréi kore, kiilonos tekintettel az Eurdpai Kozosség Tandcsdnak
irdnyelveire és Birésaganak hatdrozataira
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Agardi Laszlé Levente

Privatizdcid, vagy dllami tulajdon
— a megtartds és jogszeriiség dilemmdi

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Horvith M. Tamis tanszékvezetd eqyetemi tandr

A dolgozat célja a magyarorszagi privatizacio vizsgalata a jogszeriiség szempontjabdl, az dllam
véllalkoz6i és ingatlanvagyondval valé gazdalkodas alapjainak vizsgilata. A privatizacié egy
rendkiviil ellentmondasos folyamat, amely mindig a politikai érdeklédés kereszttiizében volt,
ezért a szakirodalmi forrdsok kutatdsakor kiilon figyelmet forditottam arra, hogy a dolgozatban
csak objektiv, szakmai véleményeket titkdztessek, és nem pértpolitikai érveket ismételjek.

Megvizsgéltam a privatizécioval kapcsolatos torvényi szabalyozds, és intézményrendszer
(Allami Vagyontigynokség, az Allami Vagyonkezel§ Rt., az Allami Privatizéciés és Vagyonke-
zel§ Zrt., Allami Szdmvevszék) fejlddését és szerepét, valamint ezek mikodését, és hianyossa-
gait a gyakorlatban. A kutatds sordn az internetet is igénybe vettem, a kdzvélemény kutatdsok
és cikkek gytijtéséhez, olvasdsihoz.

A dolgozatot a fogalom meghatdrozasaval kezdtem, mert a privatizaci6 a vilig killonboz6 fej-
16dést orszdgaiban mast, és mast jelent, de e jelentéstartalom a volt szocialista, rendszervalté or-
szagokban bir a legtagabb jelentéssel. Nemzetkozi példdkon keresztiil is bemutatom, hogy a
koz- és maganvagyon alakuldsa Eurépédban is mennyire kiilonboz6.

A kutatas sordn rengeteg szakirodalmat, és kiilfldi véleményt is elolvastam. Am, ezek koziil
egyik sem tudja megadni a mindenki szaméra elfogadhat, és egyben gazdasagilag, és jogilag is
védhetS megolddst. Torténhet ez azért, mert hidba a kilfoldi példa, az orszag tarsadalmi beren-
dezkedését, a torténelmi hatteret, mint tényez6t nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Az alapkér-
dés mindig az: Fontos-e a tulajdonos kiléte? A kozgazdasagi elméletek, és a hétkoznapi tapasz-
talatok is azt mondjdk, hogy igen. Mégis, mivel a privatizdci6 dllami tevékenység, ezért a
privatizacios célokat inkdbb politikai hasznossdg vezérli, mint a kézérdek célja. Ez a cél ugyan
lehet a politikusok beavatkozésanak csékkentése, de ez is csak dllami intézkedésekkel, politikai
eszkozokkel valosithaté meg. Ezért aztan a kormanyzati kudarc egyszerre a privatizdcié mozga-
térugdja, és hatékony megvaldsitdsdnak akadalya.

Ezen koriilményeket — valamint, a kormény altal hivatalosan még le nem zart privatizéciét —
figyelembe véve a téma még sokdig nem veszti el aktualitdsdt. Ha a kormény egyszer hivatalo-
san is lezdrja a privatizaciét, akkor azt megelSzen kell dontést hoznia az 4llami tulajdonban
maradé vagyontargyak korérdl, és azok tovdbbi mikodésének feltételeirdl, megteremtve a meg-
felel6 jogi hatteret is. Am ezen a ponton tjra szembekeriilnek a régi érvek: az allam &jeli6r, vagy
gondoskodd legyen-e? A privatizacio lezdrdsdhoz elengedhetetlen lenne az eddig tortént jogsér-
tések objekt{v vizsgalata, és a megfelelS tanulsdgok levondsa, hisz az a kérdés még mindig meg-
vélaszolatlan, hogy egy — az addéssagcesokkentést is szempontként kittizs privatizdcié végén mi-
ért nétt mégis jelentSsen az allamaddssdg?
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J6 Agnes

Kozbeszerzések vizsgdlata,
pdarhuzamos elemzése egy onkormdnyzatndl, és a kozpontositott
kézbeszerzési eljirdsok lefolytatdsdra felhatalmazott szeronél

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Maiyalehné Dr. Gregdczki Etelka fGiskolai docens

A dolgozat cimében talédlhaté fogalom ~ a kozbeszerzés kérdése - napjainkban aktuélis téma.

A dolgozatban bemutatom a kozbeszerzés és a kozpontositott kozbeszerzés lényeges elemeit.

A Kbzbeszerzési torvényt tekintve cél az dllamhaztartds kiadasainak ésszerdsitése, a kdzpén-
zek felhasznaldsanak étldthatésdganak, és széles kord nyilvanos ellendrizhetGségének megte-
remtése, a kozbeszerzések sordn a verseny tisztasdganak biztositdsa a nemzetkozi szerz6dések-
kel 8sszhangban.

A dolgozatomban bemutatom az Onkorményzat Kozbeszerzési Szabalyzatét, és a kdzponto-
sitott kdzbeszerzési eljardsok lefolytatdsdra felhatalmazott Szervre vonatkozé alapvets szabéa-
lyokat.

Véleményem szerint, az Onkorményzat a kézpontositott kdzbeszerzéshez torténs énkéntes
csatlakozdsaval, részben mentestil a kdzbeszerzés terhei aldl, id6t és koltségeket takarit meg, a
beszerzéseit kedvez&bben valésitja meg.

Osszegzésként elmondhaté, hogy a magyarorszégi szabélyozasban egyre kevesebb a szaba-
lyozatlansdg, de mint minden teriileten a kozbeszerzés teriiletén is taldlunk még javitdsra, at-
gondolasra érdemes szakaszokat. Ezen szakaszok megoldédsdhoz azonban az abban résztvevs
szervek, szervezetek egylittmiikodésére van szilikség.
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Kecs6 Gabor
Az onkormanyzati bevételhez vald alapjog tartalma

Edtvos Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Simon Istvdn tanszékvezeld egyetemi docens

A helyi énkormdnyzéshoz valé alapjog mint anyajog elemzésébél kiindulva a helyi nkormény-
zatok alapjogainak felvazoldsat kovetSen tériink ra a dolgozat targydnak vizsgalatdra, az énkor-
mdnyzati bevételhez vald alapjogra, amelyet a Magyar Koztdrsasdg Alkotméanydrél szolé 1949,
évi XX. torvény (tovabbiakban: Alkotmany) 44/A.§ (1) bek. ¢) pontja tartalmaz. E szakasz a he-
lyi képviselGtestiiletet az 6nkormanyzat torvényben meghatarozott feladatainak elldtdsdhoz
megfelel§ sajat bevételre jogositja, valamint e feladatokkal ardnyban all6 dllami tdmogatésban
részesiti. '

A dolgozatban bemutatjuk, hogy az 6nkorményzati bevételhez valo alapjog specialis jellem-
z8kkel rendelkezik, amelyek kovetkeztében természete és az Alkotmény rendelkezéseit kielégi-
t6 védelmi szintje is sajatos tartalmat hordoz.

Killénosen arra keressiik a valaszt, hogy mit jelent a ,megfelel§” illetve ,aranyban 4116” jel-
z0. Erre tekintettel felvazoljuk az onkormanyzatok sajat bevételeit, tovabba kitériink a helyi én-
kormanyzatoknak nydjtott dllami tAmogatasok rendszerére, hiszen ezek keretén beliil értelmez-
hetjitk a vizsgélt alapjogot.

A dolgozat elkészitése sordn nagy hangsilyt forditottunk az Alkotmanybirésdg vonatkozé
hatdrozatainak megismerésére, és a targyban hozott 6sszegzé jelleg(i dontések bemutatédsara, to-
vébba a szakirodalom feldolgozaséra.

Az Alkotmanybirésag az ellehetetlentilési mérce alkalmazasaval donti el, hogy az onkor-
ményzatok komplex finanszirozasi rendszere megfelel-e az 6nkorményzati bevételhez valéd
alapjognak. E mércére tekintettel alkotmanyellenesség megallapitaséra a tobbségi vélemény sze-
rint csak végsd esetben van lehet@ség. Ez akkor kovetkezik be, ha az Orszaggytlés nem biztosit
sajat bevételeket és allami tdmogatdst a torvényben meghatdrozott feladatok elldtdsdhoz, vagy a
feladatelldtds gazdasagi feltételeinek biztositasaval kapcsolatos alkotméanyos kotelezettségének
oly médon tesz eleget, hogy annak kovetkeztében az dnkormanyzati feladatok ellatdsa, illetGleg
a helyi 6nkorméanyzatok miikodSképessége ellehetetleniil.

Bér az Alkotmanybirdsag eddigi gyakorlatdban sohasem taldlta alkotmanysértének az onkor-
ményzatok komplex finanszirozasi rendszerét, az 6nhibajukon kiviil hatranyos helyzetben 1év3
onkormanyzatok szdmanak folyamatos névekedése miatt dgy t(inik, hogy az énkorményzatok
a pénziigyi ellehetetleniilés felé sodrédnak. Ez abbdl a szempontbél problémads, hogy anyagi
pénziigyi hattér nélkiil illdzié marad az onkorményzat eszméje.
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Kovacs Maria Monika

Az adokrol és adopolitikardl a tarsadalompolitikai elveken keresztiil,
kiilonds tekintettel az értékalapii ingatlanadoztatds problematikdjira

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Horvith M. Tamds tanszékvezetd egyetemi tandr

A dolgozat a jeleniink és jovénk egyik igen nagy stlyti problémdjét jarja koriil, mégpedig elmé-
leti és gyakorlati megalapozottsaggal, a teljesség igénye nélkiil, konkrét megoldésok és/vagy
megoldasi javaslatok felmutatdsaval.

A dolgozatom két részre oszthatd. Az elsd rész az addkrol, adérendszerrdl és adépolitikarsl
sz6l, az adézési elvek kihangstlyozasaval, mig a masodik részben vetem fel a napjainkban po-
litikai és kozéleti vitakérdéssé valt értékalapu ingatlanaddztatds bevezetésének problémakorét,
gyakorlati példakon keresztiil.

Az ingatlanad¢ a vildg szinte minden pontjdn roppant népszerdtlen. Az ad6ézok nem szere-
tik, mivel ez az egyetlen add, amellyel kozvetleniil szembesiilnek, hiszen a tobbi adét elrejtik a
szemiik el — kdzvetlentil levonjak a fizetéstikbdl vagy a fogyasztdi drakba épitik be. Masrészt
ezt az adonemet sokan tartjdk igazsdgtalannak, mivel nem jelzi pontosan az ad6zok jolétét,
~jobbmodusagat”. Maga az ingatlanad¢ az ingatlanban megtestesiil§ un. potencidlis jovedelmet
és nem valodi pénzben is megjelend bevételt vagy kiaddst adoztat.

Ingatlanad¢ hazankban jelenleg is létezik. Ez helyi ad6ként miikédik és az onkorméanyzatok
bevételét szolgalja.

A bevezetésre var6 értékalapt ingatlanaddval kapcsolatosan az igazsdgossdg és méltanyos-
sag elveit szem el6tt tartva, a kdvetkezd problémafelvetésekkel éltem, melyekre megprobaltam
megoldasi lehetSségeket taldlni:

- Az ingatlan értékének meghatarozasa (kik, hogyan, milyen alapon fogjak megallapitani az in-
gatlan forgalmi értékét?)

- Kedvezmények, mentességek alanyi kore?

- Alkotményossagi aggalyok, haromszoros ad6ztatds?

— Ipartizési ad6 helyett értékalapt ingatlanad6?

Szamos olyan tdmadhaté pont és , kiskapu” tatong a rendszerben, amely csak nagyon sok és szi-

gordan leszabalyozott hattérintézkedéssel lenne megoldhato.

Osszességében elmondhaté, hogy talén ez az egyetlen olyan adénem, melynek pozitivumat
szinte lehetetlen megallapitani, de ha mégis adédik pozitiv eleme, akkor annak azonnal adédik
szamos negativ ellenpdrja, melyeket a gyakorlati életben megkovetelendd két elv, az igazsagos-
sdg és méltanyossag elvei igazolnak.
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Pénzilgyi jogi tagozat

Marosfalvy Marcell

A Bretton Woods-i nemzetkozi pénziigyi intézmények
és az dllami szuverenitds — kitekintéssel az dllamaddssdag-problémdra

Edtvds Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dy. Simon Istvdn tanszékvezetd eqyetemi docens

A dolgozat célja a Bretton Woods-i intézmények — a Nemzetkozi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank
és a Nemzetkozi Valuta Alap — szerepének vizsgalata az 4llami szuverenitds korldtozaségval dsz-
szefliggésben.

Targyat tekintve az irds rdmutat arra, hogy az emlitett szervezetek finanszirozé tevékenysé-
giik sordn korldtozzék a finanszirozott dllamok szuverenitdsat. Az IMF és a Vilagbank alapok-
méanyaiktol elszakadé gyakorlatot alakitottak ki a finanszirozott tagallamokkal fenndllé szerzd-
déses jogviszonyokban. Felmertl a kérdés, hogy korunkban, amelynek egyik legjellemzébb
sajatossaga a globalizaci6, hogyan értelmezhetd az llami szuverenitds? A dolgozat ezt a kérdést
az IMF és a Vildgbank feladat elldtasi hatékonysdgéval Osszefliggésben vizsgalja.

A dolgozat ~ modszerét illetSen — részben torténeti, részben analitikus. A két intézmeény fi-
nanszirozd tevékenysége torténeti valtozasanak vizsgélatdval mutatja be azt a folyamatot, amely
sordn a hatékony feladatellatds és a rugalmas alapokmadny-értelmezés Gsszetitkdozésbe keriil az
allamok, mint jogalanyok egyik legf6bb értékével, a szuverenitdssal. Az irds mindezt az intéz-
mények alapokméanyainak, és az altaluk kibocsatott jogforrasok elemzésével, valamint az ehhez
kapcsol6do szakirodalom ismertetésével kivanja elvégezni.

Az fras bemutatja, hogy az intézmények finanszirozé tevékenysége milyen médon eredmé-
nyezte a tagédllami szuverenitds korldtozhatésaganak mind kiterjesztGbb értelmezését, és azt,
hogy ebben milyen szerepet jatszott a legutébbi korszak tekintetében az dllamadéssag-probléma.
A dolgozat ravilagit a véltozo vilagrend folyamataira, melyek hatassal voltak minderre, és felva-
zolja azokat a sajatos fejlédési vonalakat, melyek mentén djra gondothat6 a ,Bretton Woods-i ik-
rek” szerepe a jovdben. Az intézmények megitélése kiilondsen kényes kérdéseket vet fel, ugyan-
is alapitoik kifejezetten a tagallami autonomia tiszteletben tartdsa mellett dlltak ki, a véltozé vildg
azonban szémos 1ij kihivas elé allitotta a szervezeteket, melyek maguk utdn vonték az alapitok
széndékanak, és a megvaldsitandé céloknak bizonyos fokd atértékelését. Nincs egyértelmii va-
lasz arra, hogy az alapokmanyok cikkein tdlmutatd, és az alapitok eredeti szdndékain tdlmend
gyakorlat mennyiben fogadhaté el jogszertinek a nemzetkozi pénziigyi viszonyok teriiletén, és

o 2

mindez milyen mértékben ad lehetSséget a tagallami szuverenitds korldtozasdra.
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Nagy Tamas
Elmélet és gyakorlat a helyi addkkal kapcsolatban

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezeld: Dr. Horvdth M. Tamds tanszékvezetd egyetemi tandr

A dolgozat a helyi adék elméleti megitélésének és a gyakorlati tapasztalatoknak a parhuzamba
allitdsaval igyekszik 4tfogd képet festeni a helyi ad6zés és az dnkorményzatisdg fogalma kozot-
ti kapcsolatrol.

A torténeti fejlddésen és a modern demokratikus dllamok gyakorlatan keresztiil el@szor is a
helyi ad6zas fogalmai keriilnek megfogalmazasra. Ezek koziil kiemelendéek az onkormaényzat-
ok bevételi strukturai, a helyi adéz4s alapelvei, modelljei és a helyi adék tipusai. A kiilénbdzs
elméletek parhuzamba dllitdsdval a helyi adézdsra vonatkozé ltaldnos szabalyok és folyamatok
kertilnek megfogalmazésra. A hivatkozott adatok megvizsgalasaval megfigyelhetd az is, hogy
ezen elméletek a gyakorlatot abban az esetben is jelentésen befoly4soljdk, ha a képviseld testii-
letek figyelmen kiviil hagyjak Gket.

Ezt kovetSen az elméleti kérdések megvildgitasaban kertil ismertetésre a magyar jogfejlédés
és a jelenlegi hazai szabdlyozés is. A torténeti rész kezdGpontja a rendszervaltss. Etts] kedve ke-
riil bemutatédsra a helyi adékrél sz616 1990. évi C. térvény megalkotdsa, majd ezt kovetSen az
adott keretek kitdltésére vonatkozé gyakorlat alakuldsa. Ebben az dnkormanyzatok rendeletal-
kotasi tevékenységének bemutatdsan til ismertetésre keriil a megyei kozigazgatdsi hivatalok, a
birésdgok és az Alkotmdnybirdsdg gyakorlata is.

Ahelyi adok dltalanos szabdlyai (helyi addk alanyai, bevezetése, az adé aléli torvényi men-
tességek) utdn a helyi adokrol sz616 1990. évi C. torvény struktiirajat kovetve elemzem az egyes
helyi adénemeket. Bemutatdsra kertil az épitményadd, a telekadd, a magénszemélyek kommu-
nélis adéja, a véllalkozok kommundlis addja és a hely ipartizési add, kiilénds tekintettel a ben-
niik rejlé lehetGségek elemzésére.

Ahelyi adokkal kapcsolatos ténydllitdsok aldtdmasztésdra és az elméletek igazoldsara egy ko-
zepes lakosségszamu telepiilés, Nadudvar Varos Onkorményzatdnak helyi adérendeleteinek és
zarszdmaddsainak szamadatait haszndlom fel. A folyamatok értelmezésének elGsegitése végett
az adatokat grafikonok szemléltetik.
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Dénziigyi jogi tagozat

Véarnai Zsolt

A kozbeszerzések ajdnlatkérdi kore, kiilonds tekintettel az Eurdpai K6zdsség
Tandcsdnak irdnyelveire és Birdsdgdnak hatdrozataira

Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Maiyalehné Dr. Gregdezki Etelka fGiskolai docens

Dolgozatom tdrgya a kézbeszerzések alanyi korének vizsgélata, s célja, hogy bemutassam a koz-
beszerzések ajanlatkérsi korét, illetve annak boviilését az Eurdpai Kozosségek Birdsaganak jog-
gyakorlatdnak ttikrében. A médszer, melyet ennek sordn felhasznéltam, a kdzbeszerzések tar-
gydban sziiletett jogszabalyok, valamint az Eurépai Bir6sag hatdrozatainak elemzése volt. Végsé
konkliizicként a kévetkezdket tudtam megéllapitani. Osszességében elmondhat6, hogy a kizbe-
szerzések ajanlatkérSinek kore teljesen megfelel az Eurdpai Unié elvérdsainak, melyek a Tandcs
iranyelveiben (92/50/EGK; 93/36/EGK; 93/37/EGK) testesiilnek meg. Az Eurépai Birésag pe-
dig tevékenysége sordn bévitette gyakorlatdval az ajanlatkérsk korét. A Birdsag hatdrozataiban
a négy szabadsag minél teljesebb érvényesiilésének elvébdl kiindulva teremtette meg a ,funkcei-
onélis” szemléletet az dllammal szemben. A kézjogi szervezetek is ajanlatkér§knek mingstilnek.
Egy jogi személy kézOsségi irdnyelvek ald tartozdsdnak vizsgalatakor mindenek elétt azt kell
megvizsgalnunk, hogy az dllam t6bbségi finanszirozasa, irdnyitdsa mellett miksédik-e. Ha ez tel-
jesiilt, abban az esetben a kovetkezd kérdés az, hogy kozérdekil sziikséglet kielégitését végzi-e
az adott szerv, s ha igen, akkor e cél elérése érdekében végzett tevékenysége kereskedelmi, ipa-
1i jellegti-e. Az irdnyelvek szerint a kozjogi szervezeteknek nincsenek utébb emlitett jellemzéi.
Az BEurépai Kozdsségek Birésdgdnak esetjoga alapjan azonban nem zdrja ki egy jogi személy
kozjogi szervezetté mindsitését, ha az iizletszerd, illetve vallalkozasi tevékenységet végez.
Ugyanakkor az sem sziikséges, hogy az adott szerv kizdrélagosan a kordbbi feltételeknek meg-
feleld tevékenységet végezzen. Tehat ebbdl is lathat6, hogy az Eurdpai Kozosségek Birdsdganak

komoly szerepe volt az ajdnlatkérék korének kiterjesztésében.
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Polgari anyagi jogi tagozat I.

Zstirielndk: Dr. Menyhdrd Attila egyetemi docens (ELTE AJK)
Zsiiritagok: Dr. Papp Tekla egyetemi docens (SZTE AJK)
Dr. Nemessdanyi Zoltdn egyetemi adjunktus (PTE AJK)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Résztvevdk

. Aranyi Péter (DE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A szerzdi jog megsértése digitdlis kornyezetben és az alkalmazandd jogktvetkezmények

. Bajorfi Akos (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szama: 11)

A tarsaségi tagsdg és a tulajdonjog

. Barzsé David (PPKE JAK) (jogdsz, aktiv félévek széma: 7)

Az orvos téjékoztatdsi kotelezettsége és az informed consent

. Bathori Edina (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)

Az elBszerz8dés

. Boronkay Miklés (PPKE JAK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 11)

/////

Az okozati dsszefliggés az osztrdk és a magyar kdrtéritési jogban

. Gazs6 Balazs Laszl6 (PPKE JAK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A kisajatitasi jog elemzése kitekintéssel a német és svajci szabalyozéasra

Hajas Andris (SZE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)

A kdzds tulajdon hatalyos és az Uj Ptk. tervezetben taldlhat6 szabdlyainak bemutatésa és
elemzése

. Jenovai Petra (SZTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

Emberi kdrnyezet - polgari jogi felel&sség

.Jo6 Imre (DE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

A veszélyes lizemi felelGsség elméleti és gyakorlati megkozelitése

Kissné Bércesi Apolka (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 7)

Az ingatlant, ing6t és vagyont terhel§ zalogjoggal biztositott kdvetelések érvényesitésének
gyakorlati nehézségei

Kiszella Andrea (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 7)

A szamitogépi programokra vonatkozé felhaszndlasi szerz8dés, avagy a szoftver-licencidk
problematikaja

Lérincz Viktor Olivér (ELTE AJK) (jogasz, abszolutériumot szerzett)

A tulajdonétruhézés mitol6gidja — Leiré dologi jog

Nénay Janos Andras (PPKE JAK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 11)

Az orvos kdrtéritési felelGssége

Navratyil Zoltan (PPKE JAK) (jogész, aktiv félévek szama: 9)

Nem kivant fogamzds — Nem kivant sziiletés — Kérosodott élet

Pésztor Janos (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A szerz8désszegésért valo felel@sség kizdrasa és korlatozasa
jogosszehasonlité megkozelitésben

Sari Attila (ELTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)

A bankgarancia jogdsszehasonlité elemzése a fliggetlenség szempontjdbol
Serak Istvan (PPKE JAK) (jogasz, aktiv félévek szadma: 7)

Atkel8k a dologfogalom hatérain - a vagyoni értékd jogok szemszdgébdl
Szemes Balazs (PTE AJK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 10)

A szoftver mint a szerz6i jogi oltalom targya

Téth Maté (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

A termékfelel8sség mint sui generis feleldsségi alakzat specifikumai
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Polgiri anyagi jogi tagozat I.

Aranyi Péter

A szerzdi jog megsértése digitilis kirnyezetben
és az alkalmazando jogkdvetkezmények

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Kiss Tibor egyetemi tandrsegéd

A szerz6i jog és a digitalis kornyezet kapcsolata képezi kutatdsaim alapjat. Bz a teriilet meglehe-
t8sen szertedgazo, egyszerre dleli fel a szerzdi jog teljes joganyagét, de gazdagon merit az
internet jog és informatikai jog anyagébél is. Vizsgdlédasom kozéppontjdban a digitalis kdrnye-
zetben megvalésuld szerz6i jogsértések és a jogsértésekre adandé vélaszok dllnak. Célom volt az
interneten keresztiil megval6sul6 szerzéi jogi jogsértések minél alaposabb feltérképezése, az al-
kalmazandé szankciérendszer elemeinek megismerése és a lehetséges preventiv hatdsti megol-
dasok keresése. Kutatdsaim soran az egyik, véleményem szerint leghatdsosabb védekezési me-
chanizmust, a DRM (Digital Rights Management) rendszereket vettem leginkdbb goresé ala.
Mivel a témdval kapcsolatban jelenleg rendelkezésre 4ll6 magyar szakirodalom — a téma djdon-
stilt volta miatt is — még meglehetGsen szegényes, kutatésaim sordn féleg angol nyelvd szakiro-
dalmat hasznaltam fel, tovabba hathatds segitséget nytijtott az interneten fellelhetd, szintén ide-
gen nyelvil - angol, német - publikécidk, szakmai cikkek, rovidhirek. Kutatdsaimat kissé
megnehezitette az a tény, hogy a teriilet kiterjed tsége miatt lehetetlen olyan kényvet, publikéci-
Ot talalni, amely képes 4tfogoan attekinteni a jognak ezen vonulatat. Jogszabalyok tekintetében
a magyar jogforrasok mellett leginkdbb az Eurépai Unié irdnyelveire, az amerikai jogalkotésra
tamaszkodtam, de tanulmanyoztam a német joganyagot is. Tovabb4 vizsgalédasokat folytattam

az internet szolgaltatok felelSsségi rendszerének terén is, az eddigi ismereteimet a dolgozatban

is ismertetem. E teriilet feltérképezése sordn is els6sorban az uniés és az amerikai jogalkotds for-
rasaira tamaszkodtam, 6sszhangban a magyar szabélyokkal.

Jelen dolgozat elkészitéséhez és egyéltalan kutatdsaim szakavatott végzéséhez elengedhetet-
len volt alapos informatikai ismeretek megszerzése, szakmai szbvegek megértését is biztositd
nyelvismeret, valamint a szerz6i jog részletekbe mend tanulmanyozasa. Kutatési metédusomat
leginkabb az anyaggyjtés — feldolgozés — rendszerezés — elmélyités ~ Osszegzés szakaszaira le-
het felosztani. Dolgozatom elkészitését hosszabb (1 éves) anyaggyfijtés és feldolgozas el6zte
meg, ennek kdszonhetSen viszonylag széles spektrumdt ismerhettem meg a szerzéi jog és digi-
talis kérnyezet kapcsol6dési pontjainak. Tovabbi kutatasaim sordn is ezt a teriiletet kivanom,
mas-més oldalr6l megkozelitve, egy-egy részteriiletre (pl. kézos jogkezelés, felhasznaldsi szer-
z8dések) fokuszélva vizsgdlni.

Kutatasaim eddigi eredményeit 6sszefoglalva elmondhaté, hogy alapos ismeretekre tettem
szert a digitalis kornyezetben el6fordulé szerz6i jogsértések terén, megismertem a digitalis jogke-
zelési rendszereket mind technolégiai mind jogi aspektusbol vizsgalva, felmérve azok elényeit-
hétranyait, tovdbba behaté ismereteket szereztem az internet szolgéltatok felelGsségi rendszerérél.
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Bajorfi Akos
A tdrsasdgi tagsdg és a tulajdonjog

Edtvbs Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Agnes egyetemi adjunktus

Dolgozatom arra prébdl valaszt keresni, hogy értelmezheté-e még a tulajdonjog intézménye a
gazdaségi tarsasdg mint elkiiloniilt jogalany és a tarsasdg tagja viszonyaban. A vizsgilt jog-
alanyban, a tdrsasagban ugyanis a tagok mar nem a tulajdonjog klasszikus modellje szerint , tu-
lajdonolnak”: a tagi helyzet médr nem a tulajdonos és tulajdona feletti kizar6lagos hatalmi vi-
szony, mar nem az az abszoldt jog, melyben § az egyediili jogosult és mindenki mds csak t{irésre
kotelezett. Itt egy 1ij jogalany jon létre, amelyben a tag csupédn egy a sok koziil, és ez a jogalany
lesz az, aki tulajdonosként a kiilvildg szdmdra megjelenik.

Vizsgalatom kiindulépontja, hogy a gazdasagi tdrsasdgon beliil és annak kornyezetében kii-
16nboz6 érdekekkel bird csoportok taldlhatbak, ezek érdek-Osszelitkdzéseket vonnak maguk
utén, és ennek eredményeként dontések sziiletnek meg. Ezen dontések fogjdk megszabni a tr-
sasdg tevékenységének tovdbbi irdnydt, és igy a tarsasdg vagyona feletti rendelkezést is. A tér-
sasdgon beliili érdekkonfliktusok kéziil - mivel dlldspontom szerint ezek fejtenek ki legmarkan-
sabb hatdst a tdrsasag miikddésére — kettSt vizsgalok: a) a tag és tag kozotti érdekkiilonbséget,
illetve b) a tag és vezets tisztségvisel§ kozotti érdekkiilonbséget.

Ezen konfliktusok tarsasdgi jogi kezelése all a dolgozatom kozéppontjdban, nevezetesen kit
preferdl a jogalkotd, kinek a kezébe milyen jogositvanyokat helyez és miért teszi ezt, amikor a
dontési kompetencidkat rendezi. Azt vizsgalom, hogy mi torténik a kordbbi tulajdonos és tulaj-
dona viszonydban, midén a vagyonelem a gazdaségi térsasdgba kertil, vagyis mit kap a tulajdo-
nos cserébe, milyen jogositvanyokkal bir a tag a tulajdonoshoz képest. Vélaszt probdlok taldlni
arra, hogy tulajdonosnak tekinti-e a tarsasdgi jog a tagot és vajon tulajdonosnak érezheti-e ma-
gt a tag. Kiilon kitérek annak vizsgélatdra, hogy mit jelent mind a tagi, mind a vezet( tisztség-
viselsi dontések ,zsinérmértéke”: a tarsasag célja ill. a tarsasdg érdeke.

A feltett kérdéseket elsésorban jogészi szemmel, de nem mellékesen kozgazdasigtani és szo-
cidlpszicholégiai szempontbdl veszem géresé ald. A felhasznalt irodalom is ennek megfelelGen
e tudoményteriileteket érinti. A vonatkozé magyar tanulmanyok attekintése mellett angolszasz
és német szakirodalom segitségével probalom kialakitani sajat dlldspontomat a tulajdonjog tér-
sasdgbeli relativizalodasarol.

Kovetkeztetésként megallapitom, hogy a tulajdonjog a tdrsasdgban két szinten
relativizdlodott: a) elsd szinten a tobbség rendelkezési joga, a tobbség dontési hatalma altal, b)
masodik szinten a vezetd tisztségviselSk dtjdn a kiilvildg felé torténé megnyilvanuldsokban, va-
lamint a szervezetben megsziiletd dontések meghozatalandl.

Alldspontom szerint a tag a gazdasagi tarsasag novekedésével egyre messzebb keriil a tulaj-
donosi poziciétdl, és ezt a jelenséget mind a tarsasdg jog, mind a tag sajdt maga észleli, vagyis a
jog egyre kevésbé kezeli 6t tulajdonosként, illetve a tag is egyre kevésbé viselkedik felelSs tulaj-
donosként. Oridsméret( tarsasdgokndl a tag a jog szdmdra is csupan egy lesz a tkeszolgaltatok
koziil, egyfajta specidlis hitelezdi szerepet kap, hiszen a tarsasdg mitkodésébe vald beleszolasa
gazdasagi szempontbdl minimalis, igy jogai is ehhez mértek.
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Polgdri anyagi jogi tagozat I.

Barzsé David
Az orvos tdjékoztatdsi kotelezettsége és az informed consent

Piazmény Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Ifj. Dr. Lomnici Zoltdn egyetemi tandrsegéd

Dolgozatomban egy olyan témaval foglalkozok, amellyel valamennyien taldlkoztunk mér éle-
tiink sordn és az adott esetben bele sem gondoltunk, hogy milyen jelentGsséggel bir. Az egész-
ségligyi ellatds folyaman ugyanis kiszolgaltatott helyzetben vagyunk nem csak allapotunkbél
adododan, hanem az orvos oldalén jelentkez8 informdcids tilsulybdl eredSen is. Ez utébbi egy-
oldalu helyzeten probdl meg valtoztatni az orvos tajékoztatési kotelezettségének torvényi szin-
td szabalyozédsa, amely az 6nrendelkezési (alap-)jogunkbol ered tédjékozott beleegyezés elvéhez
kapcsolédik. Kutatdsom targyaként ezen téjékoztatdsi kotelezettség — valamint az ehhez kotédé
téjékozott beleegyezés elvének — gyakorlati megvalésuldsa szolgal. Fontos itt kihangsulyozni,
hogy a dolgozatomnak nem célja az Egészségiigyi torvény idevago rendelkezéseinek részletes
elemzése, hanem sokkal inkdbb a témahoz tartozé joggyakorlat vizsgalata, ezen beliil is csak az
érdekesebb illetve problematikusabb részek megvilagitasa.

Vizsgalodasomat a téma torténelmi vonulatdnak bemutatdsaval kezdem, ahol ~ kiilénvélaszt-
va nemzetkozi és a magyar szinten — ismertetem a tajékozott beleegyezés eredetét és f8bb fejls-
dési csomopontjait. Ezt kovetden a tajékoztatds fébb eseteinek elemzésére térek ré (sszevetve
az amerikai és a német gyakorlattal), nevezetesen a kockdzatokrdl, alternativakrél valamint a di-
agnozisrol torténd felvilagositdsra. Ennek sordn kiilénosen a kezelési kockézatokrél torténd ta-
jékoztatdssal foglalkozok kiemelten, mivel a hazai biréségok el6tt a legtibb felvildgositdsi kote-
lezettséggel kapcsolatos mthibaper emiatt indul, tovabba az ftélkezési gyakorlat is ezen a téren
mutat olyan ellentmondésokat, amelyeket az éltalam felvdzolt - és az érthetSség kedvéért dbrak-
kal illusztralt - tdimpontok bevezetésével fel lehetne oldani. fgy az eddiginél biztosabban tud-
nénk meghatarozni az adott esetben a tajékoztatdsi kételezettség tartalmat, egységesitve ezzel
nem csak a birésdgok, hanem az orvosok gyakorlatat is.

A tajékoztatds egyes eseteinek vizsgélata utdn egy olyan jogintézményt mutatok be réviden,
amelyet Magyarorszdgon hatélyon kiviil helyeztek, 4m szdmos fejlett orszag jogrendszerében
megtaldlhato: ez a terdpids privilégium, aminél fként az ismételt bevezetés mellett és ellene sz6-
16 érveket gyijtdttem Gssze. Ezt kovetSen a dolgozatom lezarasaként a tajékoztatdssal kapcsola-
tos mithibaperek két jellegzetes elemét, az okozati Ssszefiiggést és a bizonyitési terhet ismerte-
tem és vetem Ossze a kiilf6ldi megoldésokkal.

Jelenleg hazankban kevés olyan mii 4ll rendelkezésre, amely a torvény szovegénél mélyreha-
tobban foglalkozik az orvos tdjékoztatasi kitelezettségével, pedig a téma kiemelt fontossaga
folytan joval nagyobb hangstilyt kellene helyezni ré. gy tanulmanyom megirdsa sordn célom az
volt, hogy a jogirodalomnak ezen részét - a mar meglévé forrdsok egybevetésével, illetve j
megkozelitések alkalmazasaval — gazdagitsam.
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Bathori Edina
Az eldszerzdés

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezet: Dr. Leszkoven LiszIo egyetemi adjunktus

Dolgozatomban az el6szerz8dés intézményével foglalkozom. A hatélyos rendelkezések, az tj
Polgéri Térvénykonyv tervezete, jogirodalmi allasfoglalasok, és a biréi gyakorlat képezi alapjat
tanulméanyomnak.

Az elSszerz8dés intézménye fontos igényeket elégit ki a polgari jogban, erre bizonyitékul
szolgél az intézmény hosszi tdvra visszanydlé mualtja. A mindennapokban gyakran elSfordul,
hogy a felek szerz8déskdtési szandéka egyértelm, azonban valamilyen oknal fogva még nem
kotik meg a ,végleges” szerz6dést. Egy olyan intézményre van sziikség, ami garantdlja a felek-
nek a késdbbiekben a szerz6dés megkdtésének kikényszerithetSséget. Ez a garantdltsag, a felek
kozott 1étrejott kotelem, az id6 sordn egyre erSsddott, és ez dltal megvaltozott az elSszerzédés
intézményének szerepe. Ezt a folyamatot szeretném bemutaini dolgozatommal.

Az elsé fejezetben az elSszerz&dés kialakuldsat vizsgaltam. Ezzel kapcsolatban hdrom perié-
dust kiilonitettem el.

A kévetkez8kben foglalkoztam az elGszerz6dés funkcidjaval, kiilonds tekintettel annak bizto-
sitéki szerepére. Az intézmény szabélyozasanak dtalakuldsa kivetkeztében ma a felek az els-
szerz8dés megkotésével nem csupén rogzitik kolesonds szerzédéskotési szandékukat. A térvény
lehet&séget nytijt a ,végleges” szerzddés kikényszeritésére is.

Az el8szerz6dés kiilonleges szankciés megolddsat a szerzddési szabadsdg elvének tiikrében
fejtettem ki: mennyiben felel meg ennek az elvnek a birdsdg ilyen mértékii beavatkozasi jogkére.

Vizsgaltam a clausula rebus sic stantibus elvének megjelenési formait. Ezen elv érvényesiilé-
sének fontossdgat mar a korai jogirodalom is kifejezte a megtagaddsi okok rendszerének kiépi-
tésével. A hatalyos tdrvény is rendelkezik a fél megtagadési jogosultsdgarol, amit a jelenlegi jog-
irodalom és birdi gyakorlat gyakran a clausula rebus sic stantibus megjelenési formajanak tekint.
Valdjaban nem err6l van sz9, hiszen nem az elvarhatosag és a fél méltanyolhaté érdeke jelenik
itt meg, hanem a fél teljesitésre vonatkozé képessége.

Foglalkoztam azzal az esettel is, amikor az elGszerzédést kot fél massal kisti meg a végleges
adasvételi szerz6dést. Milyen lehetSségek illetik meg ilyenkor a felet, minden esetben & lesz-e a
vesztes fél.

Az utols fejezetben elhatdroldsokat végeztem az elszerzdéssel rokonsdgot mutaté jogin-
tézményekkel, mint példdul a keretszerz8dés, pontozat, vagy az elGvasarlasi jog.

A vizsgalédasom alapjan tigy gondolom megallapitdst nyert az elGszerz6dés intézményi sze-
repének felértékel6dése: A tartalmi elemek megkovetelésének hidnyédval, a bir6sagnak a szerzé-
dés létrehoz6 jogkdrével, a megtagaddsi okok objektiv esetkoreivel a jogalkots elGsegitette az in-
tézmény alkalmazdsat, és megfelel§ garanciét is nydjtott a szerz8d§ feleknek.
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Boronkay Mikl6s
Az okozati Gsszefiiggés az osztrik és a magyar kdrtéritési jogban

Pizminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Labady Tamds egyetemi docens

/////

Az okozati Osszefliggés egyike a kartéritési jog legnehezebb kérdéseinek, amelynek a magyar
jogirodalom és gyakorlat nem szentel tdl sok figyelmet. A dolgozat ennek a témdanak 6bb vo-
natkozdsait mutatja be dsszehasonlité szemszogbdl. El8szor az okozati dsszefiiggés filozofiai,
hétkdznapi és jogi fogalmat vizsgélja, majd az okozati osszefiiggéssel kapcsolatos problémékat
veszi sorra.

A dolgozat kiemelten foglalkozik a til tdvoli kdrok kérdéskorével (remoteness of damage),
ekdzben sorra veszi a kdrtérités korlatozdsanak kiilonbozé médjait. A téma targyaldsakor a
funkcionalis jogosszehasonlitds modszerét alkalmazza: nem absztrakt fogalmi elemzést végez,
hanem a - sziikségképpen minden jogrendszerben felmeriil§ — azonos problémékra adott vala-
szokat keresi és hasonlitja 6ssze. Az ,,0kozati lanc” hatérai megvonasanak a kérdését sem a ma-
ga absztraktsagdban vizsgalja, hanem a ,kritikus esetek tipol6gidja” (von Caemmerer) alapjan,
a sz6ba jov§ jogpolitikai szempontok szerint. A dolgozat bemutatja a magyar jogirodalomban
megjelend kiilénb6z8 megkdzelitéseket Grosschmidtol napjainkig, és részletesen elemzi a ma-
gyar és az osztrak biréi gyakorlatot.

Az osztrak joggal vald dsszevetés nyomdan de lege ferenda javaslatokat is megfogalmaz.
Egyetért a kodifikdtorok és Marton azon kritikdjdval, miszerint a kdrtérités korlatozasa nem oko-
zatossagi, hanem nyiltan jogpolitikai kérdésként kezelendd. Az Gj Ptk. koncepciGjaval szemben
azonban nem tartja helyesnek, hogy a deliktudlis felelGsség hatara az el6relathatosaghoz igazod-
jon, hanem t8bb jogpolitikai szempont figyelembevételét tarja helyesnek. A magyar szakiroda-
lom szdmdra pedig a Zweigert, Kotz, Honoré és von Bar 4ltal kijelslt utat, vagyis a til tavoli
kérok esetkdronkénti targyalasét javasolja.

A dolgozat utols6 részében foglalkozik tébbek karokozdsainak azon eseteivel, amikor a
conditio sine qua non formulédja szerint nincs okozatossdg, felel6sség mégis fennall (halmozdé
karokozésok). Ezek koziil a kumulativ kauzalitds viszonylag kevés problémat okoz, az alterna-
tiv kauzalitds ellenben t6bb médon is kezelhetd. Itt az osztrak megkozelitést javasolja a dolgo-
zat dtvenni, és rdimutat a magyar megoldds veszélyeire. Végiil a hipotetikus karokozést vizsgal-
ja, amely taldn a legbonyolultabb és legtobbet vitatott problémakdr, és ahol egymadssal teljesen
ellentétes allaspontok ismeretesek. A dolgozat egy differencialt megkdzelitést javasol, amely a
Marton nézetével egyezden — és Eorsiét6l eltérGen — a kérokozé menetsiilését tekinti f&szabély-
nak, azzal, hogy ez aldl fontos kivételek vannak.

Osszegzésként elmondhaté, hogy a dolgozat az okozati Osszefliggés Magyarorszdgon kevés-
sé feldolgozott és sokszor bizonytalan kérdéseire a kiilf6ldi jogirodalom és joggyakorlat alapjan
keresi a megoldasokat, és az egyes problémékra pedig sokkal nyiltabb, kifinomultabb és dogma-
tikailag kovetkezetesebb megkozelitéseket javasol.
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Gazsd Balazs Laszlo

A kisajdtitdsi jog elemzése
kitekintéssel a német és svdjci szabdlyozdsra

Pézmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témnvezetd: Ifj. Dr. Lomnici Zoltdn egyetemi tandrsegéd

A dolgozat célja, hogy a jelenlegi magyar kisajatitasi jogot elhelyezze a magyar jog torténetében,
valamint 6sszehasonlitsa hasonlé felépitésii jogrendszerek szabalyozéasival. Vélasztasom azért
esett az Osszehasonlitds terén a német és svéjei szabalyozasra, mert fogalomrendszerét, szerke-
zetét tekintve hasonl6 a magyar joghoz, de rendezettebb és kiforrottabb annal. Természetesen
nyelvismereti szempontok és az egyes eredeti forrasok fellelhetSsége is befolyasolta a dontést.
jelenlegi szabélyozds szerkezetét és hianyossagait, megprobéltam az egyes fogalmak, intézmé-
nyek gyokereit a reformkori szabalyozésban megtaldlni, valamint felmérni a reformkori szaba-
me ennek a kérdésnek, hogy a német, illetve modern svéjci szabalyozas, vagy a reformkori
magyar szabalyzéas gyakorolt-e erSteljesebb hatast a jelenlegi szabéalyok kialakitésara.

Az egyes orszagok szabalyozasdnak osszehasonlitdsa mellett megkiséreltem ravildgitani, és
igyekeztem megolddst taldlni a jelenlegi magyar szabalyozas hidnyossdgaira.
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Hajas Andras

A kézds tulajdon hatdlyos és az 1ij Ptk. tervezetben taldlhaté
szabdlyainak bemutatdsa és elemzése

Széchenyi Istvin Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Menyhdrt Addm egyetemi adjunktus

A tulajdon tOrténete az emberiség torténetét kezdetektsl fogva végigkiséri, de az korantsem
mondat6 el r6la, hogy véltozatlan. A rendszerviltas kovetSen nyolc évvel, a térvényalkoténak
is vilagossa valt, hogy az elmuilt évek folyamatai olyan hatalmas véltozasokat eredményeztek,
amelyek elengedhetetlenné teszik egy az el6djéhez mélt6 és alaposan kidolgozott Gj Polgari tor-
vénykonyv megteremtését.

2002-ben hozték nyilvanossdgra a késziils dj Ptk. koncepcijdt, ami a kézos tulajdon most for-
mal6do szabélyozasaba a 40 éves biréi gyakorlat jogfejleszts eredményeit kivanja beépiteni. Kii-
16ndsen izgalmas kérdés, hogy ez milyen viltozdsokat fog elSidézni a szabédlyozésban, mert
alapvetSen eddig a Polgari torvénykényvnek a kozos tulajdonra vonatkozo rendelkezései a gya-
korlatban helyesnek bizonyultak. Kétségtelen viszont az is, hogy a jogalkalmazas 4ltal kialaki-
tott gyakorlat beépitése a szabélyozasba mindenképpen célszerd, de egyben nehéz feladat elé is
allitja a kodifikétori bizottsdg tagjait.

A tulajdonjog garancidlis és pétolhatatlan szerepe a tdrsadalmi viszonyrendszerekben, vala-
mint a napjainkban is zajlé kodifikatori munka inditott arra, hogy a kozos tulajdonnak, mint a
tulajdon egy specidlis formdjanak az elméleti téziseit és a Legfels6bb Birésag dltal kialakitott
gyakorlatat egy dolgozatban ésszefoglaljam, és gondolataimat kifejtsem. A dolgozat kiilon feje-
zetben szemléltettem a késziilS 0j Ptk. tervezetnek a dolgozat targydra vonatkozé fejezeteit, to-
vabbd a dolgozat folyamén végig ravildgitottam a jogalkalmazds és a jogtudomany 4ltal vitatott
kérdésekre, és érvekkel aldtdmasztott sajat alldspontot alakitottam ki.

A dolgozatom megirdsa alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy elvi jellegii valtozasok-
ra a kdzos tulajdon szabdlyozésdban nincs sziikség, mert az 1959.évi IV-es térvény és a birdi jog-
alkalmazds egytitt egy helyes rendszert alakitottak ki. Azonban kodifikatorok altal nyilvanos-
sdgra hozott tervezet a jogalkalmazds alapjan kialakult gyakorlatot jelentds mértékben
meghaladva szdmos djftast tartalmaz. Ezt azonban semmiképp sem nevezném negativumnak,
mert egy késziill§ normaszdveg nyilvan sok vitdn és valtoztatédson keresztiil megy a végleges for-
mdjaig, valamint megfelels kivalté ok lehet az érdeklsdés felkeltésére a jogasztarsadalomban is
a témaval kapcsolatban.
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Jenovai Petra
Emberi kornyezet — polgiri jogi felel6sség

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Papp Tekla egyetemi docens

Dolgozatunk sordn azt vizsgaltuk, hogy a kérnyezeti kdrokért valé polgdri jogi (veszélyes tize-
mi és objektiv) felelGsség hogyan jelenik meg a gyakorlatban és a jogszabalyokban, melyek az
alkalmazasi feltételei, érvényesiilési kore. A karfelelGsségi szabélyok bemutatdsan til célunk
volt azok rendszerezése, jellemzdik, sajatossagaik dsszegydjtése, valamint a problémak bemuta-
tasa, megoldasi javaslatok tétele is.

Célul tiiztiik ki tovabba, a jogszabdlyi rendelkezésekre és a birdi gyakorlatra egyarant ta-
maszkodd, gyakorlati szemléletd, ugyanakkor elméletileg megalapozott rendszer kidolgozasat.
Vizsgalataink sordn sajat szempontrendszert alkalmaztunk, amelybe a polgari jog és a kornye-
zeti jog relevans elveit, szabélyait 6sszhangban illesztettiik be. Leszogezendd azonban, hogy do-
minansan polgéri jogi témardl van szo.

Korunk kovetelményeinek megfelelSen és egy jovébe mutaté munkétol elvarhatéan az Gj Ptk.
Koncepcidjanak tervezett szabélyait és az Eurépai Uni6 alapvetd kihatasd jogforrasait is elemez-
tiik a dolgozatban és 6sszevetettilk azokat a hatdlyos hazai szabélyozéssal, gyakorlattal.

Vizsgalodasunk azért korlatozodott a veszélyes tizemi és altaldban az objektiv felelGsségre,
mert meggySzbdésiink szerint a széles kirben jelentkezd, sulyos, gyakran helyrehozhatatlan ko-
vetkezményeket jelentd kérnyezeti kdrokra ezek az alakzatok képesek hatékonyan reagdini.

A témavalasztdsban motivalt benniinket, hogy egy gyakorlati relevancidval rendelkezé, aktu-
alis, ugyanakkor méltdnytalanul hanyagolt tertiletr6] van szo. A téma kifejtéséhez attekintettiik
a vonatkoz6 jogszabalyok egész spektrumét, a teljes bir6i gyakorlatot — tobb esetben sajat szem-
szinten egyarant, valamint a vonatkozé polgéri és kornyezeti jogi irodalmat.

Munkank eredményeképpen a jogirodalomban eddig példa nélkiili médon mindkét jogag

2z

sokra egyardnt tekintettel levs, atlathat6, gyakorlati szemléleti polgari jogi feleldsségi strukti-
rat hoztunk létre figyelemfelhivé és vitaindité célzattal.
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Jod Imre
A veszélyes iizemi felel6sség elméleti és gyakorlati megkizelitése

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Fézer Tamds egyetemi tandrsegéd

A dolgozat alaptémdjat a veszélyes iizemi felelGsség Osszetett szemléletti megkodzelitése adja. At-
tekintésre keriilnek mindenek el6tt jogrendszeriink egyes jogteriileteinek felelGsségi alakzatai, s
ezek egymashoz val6 viszonyai, illetve a téméhoz kapcsol6dé alapvetd jogtorténeti elézmények
lgyszintén. A torténeti dimenzi6k felvazolasa, s a felelGsség-elemzés bizonyos jogagakra tortént
lebontasa utdn tér csupdn 4t a dolgozat a polgari jog 4ltalanos felelésségi alakzaténak bemuta-
tasdra, majd ezt kdvetSen a veszélyes tizemi felelGsség részletszabélyainak bemutatésara, s az
ezen szabalyozasi strukttirdkhoz kapesol6dé termékeny bir6i gyakorlat felvazoldsara. A dolgo-
zat emellett szamos helyen az Uj Ptk. Koncepci6 altal felvazolt lehetséges megoldasok és a vo-
natkoz6 kiilfoldi szabalyok felvézolésaval kivan érzékletes képet adni a polgéri jogi felelGsség,
ezen beliil pedig elsGsorban a veszélyes iizemi felelSsségre vonatkozé szabalyozasi struktirak
értelmezhetGségének elSsegitéséhez, illetve a jogrendszer mitkodési mechanizmusainak megér-
téséhez és az elérhetd, valamint leend6 konstrukciséihoz, jogintézményeihez.

Ezen alapvetd, a dolgozat struktiiréja, illetve szempontrendszere tekintetében tett megallapi-
tasok viszont nyilvanvaléan csak a reprezentativitas toredékes voltanak szem el6tt tartasaval ér-
telmezhetdek, s nyilvanvaléan mélyebb értelmet csupén a dolgozat 4ltal tett okfejtések és jog-
rendszeri, rendszertani elemzések attekintése utdn nyerhetnek.

A dolgozat megirdsa soran attekintésre keriilt mintegy szézotven vonatkozd birésagi hatéro-
zat, melyek koziil néhdny konkrét eset jogi elemzése a dolgozatba is bekeriilt. Ez kiegésziilt a
modern technika éltal lehet6vé tett kutatasi modszerrel, az on-line vilag altal kinalt forrasok szé-
leskdrd felkutatdsdval és az igy fellelt dokumentumoknak a dolgozatban valé bemutatasaval.
Ennek a dolgozatbeli keretét pedig az &ttekintett széleskord, nyomtatott forméaban is elérhetd
magyar jogirodalom adja.

A dolgozatban tett megallapitdsok szerint a bir6i gyakorlat teremti meg a veszélyes iizemi fe-
lelésség jogintézménye hatékony alkalmazédsanak gyOkereit, mintegy kiegésziilve a széleskori
felel@sségtani jogirodalommal. A dolgozat tovdbba bemutatja azt, hogy a felelGsség polgari jogi
intézményeinek lehetséges fejlddési irdnyvonalai kozétt a feleldsség egységesiilése, s a felelds-
ség objektivizalodasa észlelhets folyamatanak mélyebb gyokeret eresztése lathato.

Ugyanakkor nyilvanvalé, hogy ténylegesen csupén az Gj Ptk adja meg majd vélhetSen végle-
gesen a valaszt a jogirodalom és a bir6i gyakorlat 4ltal a veszélyes tizemi felel§sség (és ltalaban
véve a polgdri jogi felel6sség) korében feltett kérdésekre, az altaluk tdmasztott kihfvdsokra, va-
lamint rogziti az egyébként az itélkezésben mar kialakult gyakorlatot.
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Kissné Bércesi Apolka

Az ingatlant, ingot és vagyont terheld
zdlogjoggal biztositott kovetelések érvényesitésének gyakorlati nehézségei

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Leszkoven LiszIo egyetemi adjunktus

A dolgozat két nagyobb részre tagolhatd. Az els§ részben bemutatdsra keriiltek a cfmben meg-
jelolt zalogjog fajtdk, azaz az ingatlant, ing6t és vagyont terheld zélogjog szabdlyozasa, a vonat-
kozo szakirodalmi allaspontok valamint a kapcsolédé gyakorlati tapasztalatok. A fenti zélogjog
fajtdkon tilmenden érintSlegesen helyet kapott a keretbiztositéki zélogjog azonos szempontok
szerinti ismertetése, tekintettel a zalogjog-fajta ,keresztbe fekvGségére”.

A dolgozat masik részét képezi a hdrom leggyakoribbnak {télt igényérvényesitési fajta szabd-
lyozéasanak, szakirodalmi megitéltségének és a gyakorlati tapasztalatoknak a bemutatdsa. A vég-
rehaijtdsi eljards, felszamoldsi eljards és a kozos ériékesités egyedi sajatossagait a szabalyozas, il-
letve a modosult szabélyozds, valamint a dolgozatban szereplé hitelintézet gyakorlataban
meghonosodott gyakorlati technikdinak keresztmetszetében mutatja meg a dolgozat. Ezen rész
lezardsaként egy Osszehasonlité tabldzat szerepel, amely az igényérvényesitési modokat veti
dssze egymassal kiilénbozd szempontok alapjan, kiillonés tekintettel a kdvetelések megtériilésé-
nek valészintiségére.

Az igényérvényesitési folyamat - és a dolgozat — lezarasaként r6vid kitekintés kapott helyet
a dolgozatban a zélogjoggal terhelt vagyontdrgyak jogi sorsara és a befolyt 6sszegek, valamint a
meg nem térilt kovetelések konyvviteli sorsra vonatkozoéan.

A Klasszikus szakdolgozati strukttiratél eltérGen az egyes ismertetett szabélyozési targyak al-
fejezeteiben kapott helyet a ,,szabdlyozds — szakirodalom — gyakorlat” targyaldsi harmas, amely
inkdbb megfelel§ a dolgozat komplex témdjanak. A gazdasagi (és gyakorlati) valamint a jogi
szempontok Osszebékitésére torekedve a dolgozaton végigvonul a térvényi rendelkezések ellen-
pontozasaként a gyakorlatban tapasztalt esetpéldak lényegre t6r6 bemutatésa.
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Kiszella Andrea

A szamitogépi programokra vonatkozo felhaszndldsi szerzédés,
avagy a szoftver-licencidk problematikdja

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dy. Csécsy Gyorgy egyetemi tandr

Az 1970-es évek 6ta tart6 technikai forradalom vivmanyaként tért nyerd szoftverek vildgét va-
lasztottam dolgozatom témdjaul.

Napjainkban is jelentds vitak folynak a szamitogépi programok jogi védelmének kérdésérdl. A
jelenlegi Eurdépai Unids és magyar szabalyozas a szerzdi jog alapjain nyugszik, azonban egyre
tobb tamogatora tesz szert a szabadalmazdst engedélyezni kivanok tabora (pl. jelentSs vita bon-
takozott ki az EU intézményei el6tt a szabadalmazést engedélyezni akaré iranyelv vonatkozdsa-
ban). A két dllaspont folyamatos harca jellemzi a szoftver jogvédelmérdt szolo targyalasokat.

A dolgozat azonban nem ennek az évtizedek 6ta tart6 vitdnak az eldontését tiizte ki célul (en-
nek megvalaszolas a jov6 jogalkotéinak feladata lesz).

Az, amit tArgyul vélasztottam egy sokkal sztikebb ,fogalom”: a szdmit6gépi programokra vo-
natkozoé felhaszndlési szerz8dés, azaz szoftver-licencia.

Azért ezt vélasztottam dolgozatom témajaul, mert ezek azok a szerz3dések, amelyekkel min-
denki taldlkozhat, aki bekapcsolja szamitogépét, ezek azok a szerz8dések, amelyeket senki sem
olvas el (néhany fanatikus kivételével), csak kattint az ,elfogad” gombra és letdlti az 4ltala hasz-
nélni kivant szamitégépi programot.

A szellemi alkotasok jogan beliil elhelyezkedd, egyébként is sok egyedi vondssal rendelkezd
felhasznalasi szerz&dések kiilonleges fajtdjat jelentik a szoftver-licencidk.

Specialitasuk ,titka” a szabélyozés targyanak kiilonlegességében rejlik, hiszen maganak a
szoftvernek a definidldsa is szdmos nehézségbe titkozik (mtszaki és jogi fogalom elvéldsa, tipi-
zalasi nehézségek).

Nem tekinthetiink el attél sem, hogy a ,szerz6déskotés” sordn és azt kovetSen, a jogviszony
tartama alatt is szdmos ,furcsasaggal” taldlkozhatunk e szerz8déseknél (rdutalé magatartds kér-
déskore, a teljesitéskor felmeriil§ valtozasok, jogosultsagbeli médosuldsok).

Dolgozat megprébalja végigvenni azokat a sarkallatos pontokat, amelyek elengedhetetlenek
ezen licencidk megértéséhez. Megvizsgalja a hatdlyos Eurépai Uniés szabalyokat és magyar nor-
makat, s Osszeveti Gket a gyakorlati alkalmazassal. Ra kell jonntink azonban, hogy ezek gyakran
nem fedik egymdst.

Mik a leggyakoribb problémak, hibak? Mikor érvénytelen egy ilyen szerz8dés? Mit tartalmaz-
hat és mit nem? Hogyan teljesithetéek? Hogyan mddosithat6? Mik a szerz8désszegés szankci6i?

Ezek azok a kérdések, amelyekre vélaszt keresek, de tudom, hogy a technika és a jogtudo-
many folyamatos fejl6dése miatt kutatdsom eredménye csak ideiglenes eredményeket hozhat,
hiszen a vilag koriléttiink folyamatosan véaltozik, més és mas igényeket tdmasztva.
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Lérincz Viktor
A tulajdondtruhdzds mitologidja — Leiré dologi jog

Edtods Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Agnes egyetemi adjunktus

A szerz8 mivében a tulajdondtruhdzas jogintézményét kivanja korbejarni. Elsésorban az ing6k-
ra valé tekintettel. Roviden sz6l a jogintézmény torténetérdl, a kiilénbdzs jogrendszerek 4ltals-
nosan bevett rendszertani felosztdsardl, kitérve a német és francia modell részletesebb Hsszeha-
sonlit6 elemzésére, kovetkeztetéseket vonva le azokbdl a magyar jogra nézve.

Az dsszehasonlité jogi modszer mellett a szerz§ kisérletet tesz sajat grafikus és elméleti mo-
dell alkotdsara is Piaget mentélis reprezentdcids elmélete alapjan.

A miiben részletesen elemzésre keriilnek a tulajdonatruhdzds egyes részmozzanatai, ezek
iddbeli eltérése, hatdsuk a felekre és a harmadik személyen keresztiil a forgalomra.

Az elemzés sordn vildgossd valik a fizikai dolognak és jogi képének elvéalasa, ezéltal torténe-
tileg az absztrakt és primitiv rendszerek kiilénbsége.

Amd foglalkozik a tulajdonétruhdzas egyes el6kérdéseivel is, igy azzal, hogy a jogintézmény
szempontjabol helyes-e, ha a tulajdonjogot a jelenlegi magyar szakirodalom szerint a tulajdonos-
nemtulajdonosok kézotti jogviszonynak tekintjiik.

Részletes megvildgitast nyer a nemo plus iuris elv alkalmazhatésdga és értelmezése a
tulajdondtruhdzds esetén, az 4tszall6 részjogosultsagok jellege, eredete és esetleges hierarchikus
viszonya.

A magyar rendszernek példaul szolgalé francia és német jog elemzése sordn a szerz& rému-
tat arra, hogy a tradiciés — konszenzual felosztas egyoldald rendszerszemléleten alapszik, hogy
a német értelmezés kdzvetlen alkalmazasa a magyar jogra milyen hatranyokkal jér, hogy a ma-
gyar és francia jog kozott milyen — adott esetben szovegszer(i — hasonléségok vannak, és hogy
ez utobbi jog hogyan valdsitja meg a forgalom védelmét, melyet a német jogtudomany gyakran
kér szdmon rajta.

A kiilf6ldi példa nyoman, tekintettel a magyar torekvésekre is, bemutatésra keriil a jogintéz-
mény kodifikaldsanak és rekodifikdldsanak lehetSsége, hatdsa és kapcsolata a joggyakorlatban
mutatkoz6 fejlédéssel.

A szerz6 rémutat a dologi hatdly jelentésére is a tulajdondtruhazéssal kapcsolatban, valamint
kisérletet tesz néhdny, a kordbbiakkal ellentétes kovetkeztetés levondsdra 4ltalédban is a dologi
jog kapcsan. {gy megéllapitasra kertil, hogy a dologi jog nem normativ, hanem leird, és nem tel-
jesen statikus, hiszen alkalmas annak a mozgasnak a lefrdsdra, mely a tulajdonjog dtruhazasakor
torténik jogi, és adott esetben fizikai sikon is.

Aszerz6 a kodifikacios torekvések ellen foglal allast, és felhivja a figyelmet azokra a kérdések-
re, melyeket a jogintézmény — akér eurdpai szint(f — szabélyozdsa elétt meg kellene vélaszolni.
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Nénay Janos Andrés
Az orvos kdrtéritési felelGssége

Pdazmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Labady Tamds egyetemi docens

A dolgozat tdrgya az orvos polgari jogi kértéritési felelGsségének bemutatésa, és az ezzel ssze-
figgésben a hazai bir6i gyakorlatban tjabban jelentkezd tendenciék vazlatos elemzése. A m( el-
sOsorban gyakorlat-orientdlt, az egyes intézményeket a szerz§ jogeseteken keresztiil proébal be-
mutatni, valamint a mdben szerepl$ egyes elgondolasok, 4llitdsok aldtamasztdsara is jogeseteket
hasznél.

Az orvosi jog — és f6ként az orvos kartéritési felelSssége ~ napjainkban is igen erSteljesen, di-
namikusan valtozo teriilet. Mivel szabélyozasa és szakirodalma hazankban - a nyugati Orszago-
kéhoz képest — eléggé kezdetleges, mondhatni , gyerekcipben jar”, ezért indokolt ezzel a témé-
val behatébban foglalkozni. Fontos a felelGsség szigoroddsaval egyiitt jaro, illetSleg abbol
kovetkez§ valtozasok, jelenségek és az ezekbd] fakado esetleges kovetkezmények mélyebb isme-
rete, és ezeknek a hazai viszonyokra val6 alkalmazhatésdgénak atfogé elemzése.

E mii legf6bb célja, hogy ravildgitson néhany olyan problémara, amelyet az orvosi felelsség
véltozasa és objektivizaloddsa hozott felszinre, valamint az orvosi felel@sség korében jelentkezs
legtijabb tendencidk elényeit és hatranyait vizsgalat targydva tegye és a hazai egészségligyi 4l-
lapotok kozotti megvaldsuldsaval kapesolatos dsszefiiggéseket elemezze. Mindemellett a mun-
ka nem kisérel meg generalis megoldast nyujtani a jelenlegi helyzetre, azonban felvet bizonyos
- a szerzd szerint kulcsfontossdgu — kérdéseket, amelyek hasznosak lehetnek a téméaval foglal-
kozok szdmadra.

A szerz8 a kutatésa keretében nagy szamt esetet dolgozott fel biréségi gyakorlata sorén, ame-
lyekre erésen tdmaszkodott az éllitdsai megfogalmazasakor és kivetkeztetései levondsakor, A
felhasznalt esetek nagy része a Pesti Kézponti Keriileti Birésagrél szdrmazik, a szerzé tobb, or-
vosi jogi pereket gyakran tdrgyald bir6tol is kapott hasznos tandcsokat és egyéb segitséget mun-
kaja elkészitéséhez.

A szerz$ bizik abban, hogy kutatdsa eredményes volt, és miivének megirdsa nem volt hidba-
val6. Reményét fejezi ki azirdnt, hogy aki a miivét elolvassa, legaldbb elgondolkodik az abban
vizsgalt jogi problémakrdl (kiiléndsen érdemes itt megemliteni a nem kivant fogyatékos és a
nem kivant egészséges gyermek, mint kdr esetkorét). Habar a formai kovetelmények igen beha-
taroltdk, sziikre szabtak a munka terjedelmét, igy sok kérdés nem keriilhetett megvitatdsra (pél-
ddul a bioetika Gjabb fejlGdése, vagy a gyogyuldsi esély elvétele, mint kar) de talan ennek elle-
nére is érdekes olvasmdny lehet a téméval foglalkozéknak és laikusoknak egyarant.

Végiil a szerz§ ezidton is koszonetét fejezi ki mindazoknak, akik a dolgozat elkésziilésében se-
gitségére voltak, igy legel§szor is a konzulensének, az egyben a Kari TDK-n opponensi tisztsé-
get is elvéllal6é dr. Farkas Anténia birénének, és nem utolsé sorban szlileinek, akik — gyakorlé
orvosokként — hasznos észrevételeikkel és kritikdikkal szintén hozzéjarultak a m megsziileté-
séhez.
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Navratyil Zoltan
Nem kivdint fogamzds — Nem kivdnt sziiletés — Kdrosodott élet

Pazminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Jobbiagyi Gdbor tanszékvezetd egyetemi tandr

A napjainkban egyre inkabb megnyilvanulé fogyasztéi szemlélet és a csaladi szféraba egyre job-
ban benyomulé technika anonim hatalma vezettek oda, hogy gyakran a sorsszertiség és vélet-
lenszeriség is jogi kérdéssé vélhat. Ezzel a jelenséggel 4llunk szemben a ,, gyermek, mint kdr” té-
makore kapcesdn is, amit dolgozatomban igyekeztem feltdrni. Ennek sordn harom jol
elkiilonithetd csapasirdnyba tereltem a mondanival6t, s az egész témakort a személyiségi jogok,
az ember eldologiasitadsdnak fénytorésébe helyeztem: (1) Wrongful pregnancy/conception: a
szlil6k kérigénye az eredménytelen sterilizacié vagy terhesség-megszakitds utdn sziiletett egész-
séges gyermek miatt, (2) Wrongful birth: a sziilSk karigénye fogyatékkal sziiletett gyermek mi-
att, (3) Wrongful life: a fogyatékos gyermek sajat jogu karigénye ,elmaradt halalért”. E téma a
magyar jogirodalomban , kitaposatlan” 6svény, j6llehet a birdi gyakorlat mar t6bbszor szembe-
siilt vele. Tanulmanyomban a magyar itélkezési gyakorlatot hasonlitottam 6ssze a német, vala-
mint az angolszasz vilag joggyakorlatdval, melynek sordn elsdsorban — tekintettel arra, hogy
més orszdgokban bdséges szakirodalma van — kiilfoldi szerz6k munkai voltak segitségemre.
Mind a kontinentélis, mind a common law rendszerekben ezen igények kapcsdn hasonlé nehéz-
ségek meriilnek fel, s a birésagok hasonld dogmatikai kotéltanca végén gyakran egyezs eredmé-
nyek sziiletnek. A dolgozatban ugyanakkor annak az elvi kérdésnek kifejtésére szoritkoztam,
hogy tekinthet6-e egy egészséges, illetSleg fogyatékos gyermek létezése ,kar”-nak. Igyekeztem
feltarni a biréi gyakorlat ellentmonddsait — elsSsorban a magyart, mivel eurépai viszonylatban
itt megdobbent§ itéletek sziilettek. Hogyan érzi magét a személyi és csaladjog a Kartéritési jog
Olelésében, milyen hatdsa van mindennek — leginkabb a fogyatékkal megsziiletett gyermek te-
kintetében — a személyiségi jogokra? Igényelhet-e a fogyatékos gyermek sajat jogdn kartéritést,
mondvén: fogyatékos léte a nemléttel szemben kért jelent szdmara? Van-e jog a meg-nem-
sziiletéshez? Ossze lehet-e egydltalan jogilag mérni a két helyzetet: 1étet és nemlétet, életet és ha-
141t? Az anya kérenyhitési kotelezettsége korébe tartozik-e a nem kivant terhesség megszakita-
sa? Lehet-e az abortusz adott helyzetben altaldban elvarhatd magatartas? A fogyatékos gyermek
sziiletésének estében eltértem a témadval foglalkoz6 szerz8k legtobbszor kovetett gondolatmene-
tétdl, s a sziilSk karigényét jelents fogyatékos gyermek tarsadalmi helyzetével, a fogyatékossdg
mibenlétével és a jogesetekben megfogalmazott elvi megfontoldsok tarsadalmi kévetkezménye-
ivel foglalkoztam els@sorban. Mi tekinthet6 fogyatékossdgnak, meg lehet-e teljes bizonyossdggal
hatdrozni szubjektiv és tarsadalmi el6itéletek nélkiil? Ramutatok a dolgozatban, hogy a kérdés-
korrel Osszefliggésben csokken az olyan emberek elfogadottsdga, akik nem felelnek meg az ural-
kodé elképzelés szerinti kritériumoknak. A genetika forradalma lerombolja hagyoményos meg-
gy6zddésiink alapjait, s mint minden forradalomnak, ennek is megvannak a maga &dldozatai,
akik itt a fogyatékkal é16 emberek. Mingsithet-e a jog egy megsziiletett emberi életet értéktelen-
nek, mondhatja-e a jog nyfltan, hogy nincs helye az életben, mert nem olyan, mint a statisztikai
atlag? Milyen emberkép tiikrozdik ezekbdl az itéletekbsl? Hozzafér-e a jog az élet tovdbbada-
sa és az emberi létezés alapvet§ viszonyaihoz? Szemére hanyhatja-e egy orvosnak a jog, hogy
hagyott egy gyermeket megsziiletni, nem vette el még magzatkorban az életét? Tagadhatbak-e
azok kulturdlis-civilizdcids tradiciék, amelyek szerint a gyermeksziiletés térsadalmi szinten ér-
téket képvisel? A dolgozatban ramutatok — Mdrai szavaival: , Az Gt — visszafelé egy civilizaci-

b6l — sokkal rovidebb, mint hinné az ember.”
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Péasztor Janos

A szerzddésszegésért valo feleldsség kizdrdsa és korlitozdsa
jogdsszehasonlité megkozelitésben

Eitvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Agnes egyetemi adjunktus

Dolgozatomban a szerz8désszegésért valo felel&sség kizdrasdnak és korlatozdsanak, a nemzet-
kozi 6sszehasonlitasban szabalyozdsi mintaként szolgdld angol, illetve német szabélyait, vala-
mint az e két szabélyozasi alaptipusra felépiil6 nemzetkdzi modellszabalyozdsok (UNIDROIT-
Alapelvek, PECL) vonatkozé rendelkezéseit hasonlitottam ssze, s egyben de lege ferenda
koévetkeztetéseket vontam le a magyar jogra vonatkozodan.

Ajogdsszehasonlité elemzés alapjat (kiindulépontjat) a Law and Economics (,jog kézgazda-
sdgtani elemzése”) irdnyzat altal nytjtott médszertan és megkozelités adta. Tanulmédnyomban a
~tOkéletes szerzddések” kbzgazdasdgtani elméletét vettem alapul, s azt vizsgaltam, hogy a t6ké-
letes szerz&dések létrejottéhez sziikséges alapfeltételek hidnya (szerz6dd felek racionalitdsa,
tranzakcids koltségek hidnya) hogyan hat ki a jogi szabélyozésra. A jogi szabédlyozdsnak egy-
részt biztositania kell, hogy csak racionalis felek kSthessenek szerz8dést, mésrészt figyelembe
kell vennie a tranzakcids kéltségek nagysagéat. A tranzakcits koltségek vizsgalata mind a jogi
szabalyozds médjara, mind pedig a szabalyozas mértékére hatdssal lehet. A felel§sségkizaras- és
korlatozéds kapcsan elsGsorban a tranzakcids koltségeknek az utébbi, a szabélyozds mértékére
gyakorolt hatdsat elemeztem.

Hipotézisként dllitottam, hogy alacsony tranzakcids koltségek esetén a szabalyozdsnak meg-
engeddnek, tdgan definidltnak kell lennie, vagyis ilyenkor a birésagnak — tiszteletben tartva a fe-
lek akaratat — nem kell sziikségszertien beavatkoznia; mig magas tranzakcids koltségek fennal-
lasakor a jogi szabélyozasnak szfiken kériilhatdroltnak és a birésdgi beavatkozast el6segitének
kell lennie. A szabalyozés szempontjabol idedlisnak azt a vegyes rendszert feltételeztem, amely-
ben mindkét szabalyozasi metédus sajat hatoksrében érvényesiil. Az sszehasonlité elemzés so-
rén arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az dltalam idealisnak feltételezett rendszer az egyes
nemzeti jogok és a nemzetkozi kereskedelmi jogi modellszabélyozds tiikrében igazothaté: ala-
csony tranzakcios kiltségek (kereskedelmi szerz&dések) esetén a nemzeti szabdlyok egy tdgan
meghatdrozott standard (ésszertiség, johiszemtiség és tisztesség, ardnyossdg) alkalmazdsaval
vizsgaljak a feleldsségkizar6- és korlatozé kikotéseket, mig magas tranzakciés kéltségek (ASZE,
fogyaszt6i szerz6dések) esetében a szabédlyozds tobbletfeltételeket és specidlis tilalmakat allit,
valamint a felel6sségkizaro- és korldtozo kikotésekkel szembeni birdsagi fellépést erdsiti. Dolgo-
zatomban az egyes nemzeti jogokban haszndlt dltalinos standardokat a tranzakcids koltségek
szempontjabol kiilon is elemeztem és Gsszehasonlitottam.

Palyamunkamban a fentiek mellett kiilon foglalkoztam a szerz8dési szabadsag és a szerz6dé-
sek kotSereje elvének, a felelGsségkizaras- és korlatozds kapesan val6 szitkségszerd dsszetitks-
zésével. Ajogdsszehasonlitds eredményeként sszefoglaldan az allapithaté meg, hogy a nemze-
ti jogok szerint a szerzddési szabadsdg elve mindaddig érvényesiilhet, amig az a szerz&dés
kotSerejének materialis értelemben val6 felolddsdhoz nem vezet.
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Sari Attila

A bankgarancia jogosszehasonlito elemzése
a fiiggetlenség szempontjibol

Edtvis Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Agnes egyetemi adjunktus

A dolgozat a bankgarancidt elemzi a fiiggetlenség — mint a jarulékosség ellentéte — és annak kii-
16nb6z6 vonatkozasai szempontjabol.

A kutatas egyik célja annak megéllapitdsa, hogy a hatdlyos magyar jog alapjan milyen véla-
szok adhaték a bankgarancia fiiggetlenségével kapcsolatos kérdésekre. A felmeriils kérdések
alapvets oka az, hogy bankgarancia nemzetko6zi gyakorlatban kialakitott konstrukcidja nem ko-
vetkezik egyértelmiien a Ptk. szabélyaibdl. A legtobb orszdgban a bankgarancia alulszabélyo-
zott, és a jogirodalom, biréi gyakorlat sem ad vélaszt minden kérdésre.

Tovébbi cél az 1ij Polgari térvénykdnyv kodifikacidjaval osszefiiggd de lege ferenda javasla-
tok megfogalmazasa.

A bankgarancia fliggetlenségével kapcsolatos kérdések érintik a jogviszony keletkezését,
megsziinését, alanyvéltozésait, tartalmat, kozvetlen és kozvetett targydt, terjedelmét, tovabba a
bankgarancia igénybevételét.

A kutatds Stleteket merit a német osztrdk, svéjci és angol jogban, valamint a garancidval kap-
csolatos nemzetkdzi egyezményekben, szokvanyokban, tervezetekben alkalmazott megoldésok-
bol. A dolgozat azonositja a lehetséges értelmezési és szabalyozasi alternativakat. Vizsgalja hogy
azok a hatdlyos magyar polgari jog dogmatikajanak keretében mennyire fogadhatok, és hogy az
4j Ptk.-ban milyen szabalyozds lenne elényos.

A dolgozat arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Uj Ptk-nak a jelenleginél bGvebb szabalyt kelle-
ne tartalmaznia a bankgarancidval kapcsolatban. Alapvet8en a fiiggetlenségnek kell érvényesiil-
nie, de a garancia visszaélésszert igénybevétele esetén sziikség van a fliggetlenség attorésére.
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Serdk Istvan
Atkel6k a dologfogalom hatdrain — a vagyoni értéki jogok szemszigébél

Pizmiény Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezeld: Dr. Landi Baldzs egyetemi adjunkius

Jelen dolgozattal a célom az volt, hogy a jogrendszer, azon beliil is kiillondsen a polgari jog jog-
aga fogalmi struktirajanak egyik hosszii torténelmi miltra visszatekinté alappillérét, a dolog fo-
galmat vizsgélat ald vegyem, a vagyoni értékd, nem személyhez kit6d6 jogok szemszoghd! is.
A dolgozatnak a most szerkesztés alatt all6 tj magyar Ptk kiilon is aprop6t ad.

Kutatdsomban alapvetSen a magyar jogi hagyomdnyra alapozok. A gazdasagi és tarsadalmi
kulttra hagyomanyaibol taplalkozva minden orszdg rataldlt arra a modellre, amely az & koriil-
ményei kdzott hosszi ideig biztositja a jog és a gyakorlat 0sszhangjat, ezért mindenképpen fon-
tosnak tartom az Osszehasonlité elemzést. Dolgozatomat végigkiséri az ésszehasonlité jelleg,
ugyanis nemcsak a nemzeti térvényi megolddsokat, hanem — és ez a sokkal jellemz&bb -~ az
egyes eltérS szerzdi alldspontokat vetem Ossze.

A cimben megemlitett fogalmi , dtkel6k” voltaképpen azokat a jogszabdlyi és jogalkalmazasi
megoldasokat jelentik, amelyek jelenlegi jogrendszertinkben és szakirodalmunkban rendelke-
zésre dllnak ahhoz, hogy néhany, a jelenlegi fogalmi struktiraba be nem illeszthetd, de a gyakor-
latban nagyon is fontos ,dolgot” — kiilénosen a vagyoni érték(l jogokat — megfelelSen kezelni
tudjunk. Ezeket olyan hidakként tudjuk elképzelni, melyeken kereszttil szabadon bejérhatnak
eme jogtargyak a dologi jog szabdlyai al4. Az elsé ilyen atkeldnek tekinthetjiik a dolog-osztélyo-
zasok korében azt, hogy a vagyoni értékii jogok az elméleti csoportositdsok koziil szinte mind-
egyikbe valamilyen tulajdonsag alapjan beilleszthetSek. A kévetkezs dtkels az, hogy az alkot-
manyos tulajdonvédelem korébe mar tobb orszag igen régi és kovetkezetes joggyakorlata
alapjan be lettek vonva - tehét a legmagasabb szintld védelmet élvezik, igy tulajdonként torténd
kezelésiik bizonyosan nem {itk6zik alkotmanyba. A harmadik atkeld a tulajdonjog jellege és
megszerzése kdrében keresend§, ahol is azt ldthatjuk, hogy a tulajdonjognak a jellegiikkel 6ssze-
fér8 részjogositvanyai (hasznalat, hasznositas, védelem joga) minden tovabbi nélkiil megtaldlha-
toak, és az ingok szerzésmodjai koziil tobbek szabalyai alkalmazhatdak rajuk. A negyedik atke-
16 az engedményezés és az adasvétel kiilonbségénél jelentkezik ugyanis — mint lattuk - a
jelenlegi terminoldgiai és egyéb elemzések utin egyértelmi, hogy az adasvétellel - kiilonleges
eseteket leszamitva — jobban kezelhetSek lennének a vagyoni értéki jogok dtruhdzdsaval kap-
csolatos problémaék. Végiil a jelenlegi tendencidk koziil fontos megemliteni, hogy a biztositéki
céld atruhédzast kénnyebb vagyoni értékd jogokra alapitani.

A kérdéskor értékelésekor ki kell emelnem, hogy a mérleg nyelve déntd mértékben egyik al-
laspont felé sem billen. Véleményem szerint a vagyoni értéki jogok bevonasa a dologi jog rend-
szerébe jarhato tit, de a szabalyok megalkotasa sajnos rendkivil nehéz. A valtoztatasok sziiksé-
gessége azonban a jogrendszer minden elemét folyamatosan kisérti, ez hangstlyozottan az
olyan részekre igaz, amelyek alapfogalomnak tekinthetSek ~ kiilénosen, ha annyi vita 6vezi
Gket, mint a dologét.
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Szemes Baldzs
A szoftver mint a szerzdi jogi oltalom tirgya

Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Balogh Zsolt Gyorgy egyetemi docens

A halozati vagy informdacios tarsadalom kialakulédsa széles kirben elfogadott tény, és nem egy
esetben kit(izott dllami fejlesztési cél. Az informdcids tarsadalom miikodésében kitlintetett sze-
rep jut az informdciés technolégidknak és az Internetnek. A szdmitégépeket, az Internetet és az
Interneten nydjtott szolgaltatasokat egyarant szoftveres megolddsok teszik lehet6vé, nem is be-
szélve a mobil kommunikaciérél vagy a kordbbi mechanikus eszkozoket helyettesits digitalis
technolégidkrol.

A szoftverek ugyanakkor korantsem egy statikus allapotban léteznek, valtozik a felhaszn4la-
si koriik és modjuk. Mindekdzben elvérds, hogy a jog megfelel§ szabdlyozast, védelmet nyuijt-
son szamukra. Kiemelked& e szempontbdl a szerzéi jog szerepe.

A szabdlyozdsnak kozos nemzetkdzi minimumai a nemzetkozi dokumentumok, amelyek a
szerzdi jog és a copyright kozos szabalyait tartalmazzdk. Ugyanakkor jelentss az eltérés a(z ame-
rikai) copyright és a kontinentalis szerzéi jog kozott. Kiemelends a szoftver szerzéi joganak eu-
répai harmonizélasa, amely mar 1992-ben megtértént. Szintén tobb szempontbdl kotédik a tech-
nikai intézkedések védelme a szoftverekhez, amely a DMCA elfogadasaval 1998-ban jelent meg.
A magyar szabalyozas attekintése teszi teljessé a képet.

A szerz6i jog aktualis problémdinak az 4ttekintése nem egyszer( kérdés. Altaldban nagy a
latencia, és a forrasok is problémasak. Néhany orszag szinte dllami jévahagydssal mulaszt a vég-
rehajtds sordn. Specidlisan a szoftverek esetében mertil fel a védelem hosszdnak a kérdése, to-
vébbd, hogy a szabélyoz6 hatosag nem egyszer nélkiilozni tiinik a sziikséges felkésziiltséget eb-
ben a nem elhanyagothat6 technikai vonatkozasokkal biré kérdésben.

A szerz§8i jog egyik neuralgikus pontja a szoftverek teriiletén a nyilt forrdskédu szoftverekkel
szembeni ambivalens viszony. Lévén, hogy ezek a copyrighthoz alkalmazkodnak, tSbb szem-
pontbdl aggélyos a jogi megolddsuk a magyar jogrendszerben, mikdzben semmiképpen sem a
jogfenntartott szoftverek kiszoritasara irdnyulnak, hanem — nem egyszer jobban alkalmazkodva
a valosaghoz — alternativat kindlnak. Az elmilt években egyre névekvé jelentdségiik indokolja
vizsgélatukat, killonosen, hogy a kozszféra szamara alkalmat nydjthatnak koltségei csokkenté-
sére is, amit eurépai példak is alatdmasztanak.

A Digitalis Jogkezels Rendszerek (DRM) a digitélis tartalmak szoftveres védelmének a meg-
valésitésdra tbrekszenek, jogi védelmiik azonban nem kevés diszfunkciondlis eredménnyel is
jar, ugyanakkor a kittizott céljukat tipikusan nem érik el, arra nem is alkalmasak. Nem egyszer
a szabad felhasznalasi jogokat sodorjak veszélybe. A Sony egy balul kititétt probalkozasdnak be-
mutatasa érzékelteti a dolog stilyat.

Mivel a szoftverek zomének sziiletése angolszasz nyelvteriileten torténik, a dolgozat felhasz-
nalt irodalmainak jelent&s része angol nyelv(. Tekintettel a téma jogi szakman tdlterjeds kérdé-
seinek stlyédra, egy, az idegen nyelvi kifejezések rovid bemutatdsat szandékozo szdszedet zdrja
a dolgozatot.
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Toth Maté

A termékfeleldsség mint sui generis
feleldosségi alakzat specifikumai

Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Fuglinszky Addm egyetemi tandrsegéd

Adolgozat a termékfelel§sség jogintézményének vizsgalatara véllalkozik a hazai jogban és a vo-
natkoz6 aspektusok tekintetében az Eurdpai Unié jogaban.

A jogintézmény mell6zéttsége nyilvanvalé mind Eurépéaban, mind Magyarorszagon. Ezért
okkal mertil fel a kérdés: sziikséges-e, megfelel-e a termékfelelSsségi szabalyozas, illet&leg van-
e értelme e felelGsségi alakzat fenntartdsanak a jogrendszerben? Szervesen kapcsolédé kérdés: a
termékfelelGsség miben mds, mivel t6bb, mint a hagyomanyos felel§sségi alakzatok kinélta
megoldasok? A dolgozat mindezek megvalaszolaséhoz nytjt segitséget, a termékfelel Gsség sa-
jatos jegyeinek vizsgélataval.

E vizsgalat keretében a fogalom-definicié kisérletek bemutatésa és a jelenlegi magyar valamint
eurGpai szabdlyozds értelmezéséhez sziikséges mértéki torténeti attekintést kdvetden az intéz-
mény jogtudoményi szempontd elemzésére kertl sor, a felelGsség jellegének és a tobbi polgari jo-
gi felelsségi alakzathoz vald kapesolodésara tekintettel. Ezt kovetSen az intézmény anyagi jogi
jellegzetességeinek részletes elemzése lehetSséget biztosit arra, hogy a magyar termékfelel8sségi
szabalyok a tobbi Unios tagallam szabalyozdséval dsszevetésre kertiljenek, a hasonlésagok és kii-
l6nbségek kihangstilyozaséval (tételes jogi elemzés és jogdsszehasonlitas); illetve egyes alaki jogi
specifikumok, igy a bizonyitési teher kérdése is helyet kap a tanulmanyban. A dolgozatban fel-
hasznéldsra keriiltek a legtijabb eurdpai tagéllami és EB déntések tanulsdgai (gyakorlati érvénye-
stilés), valamint a vonatkoz6 hazai és kiilféldi szakirodalom idénként iitkéz6 allasfoglalasai és az
egyes szerzGk ltal képviselt nézetek kritikai jellegti bemutatdsa is. A tanulmany &ttekinti a mel-
16z6ttség okait, e korben kiiléndsen hangstlyosan a szabdlyozas hibait a hazai és az Unids tapasz-
talatokra tekintettel; illetve tobb de lege ferenda javaslattal szolgal.

A dolgozat végss kovetkeztetése, hogy a termékfelelGsség valoban egy specidlis, sui generis
jogintézmény, méghozza a felelSsségi jog hagyomanyos intézményeitél eltér§ potencialitdssal.
A mell§zottségének lehetséges okaj feltarhatok, megismerhetSk. Ezek az okok azonban nem
kérddjelezik meg e specidlis és szigor felelGsség létjogosultsagat, mely a jovében varhatoan no-
vekvd igénybevétel mellett is kielégits védelmet nytjt majd a fogyasztéi érdekeknek.
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Zsiirielnék: Dr. Torok Gdbor egyetemi tandr (KRE AJK)
Zsiiritagok: Dr. Székely Ldsz16 egyetemi adjunktus (ELTE AJK)
ifj. Dr. Lomnici Zoltdn egyetemi tandrsegéd (PPKE JAK)

277




XXVII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekcié — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

10.

11.

12.

13.

Résztvevdk

. Balla Orsolya (ME AJK) (jogdsz, aktiv félévek szama: 9)

A Roémai Egyezményt6l a Rémai Rendeletig: a vélasztottbiréségi és joghatosagi klauzuléra
vonatkozé szabdly és a hallgatélagos jogvalasztas szabdlya a modositast el6készits Z5ld
Koényv és valaszai alapjan

. Decsi Agnes Eszter (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szédma: 7)

Anem vagyoni kdrtérités intézményének fejlédése és szabélyozdsa a magyar jogban,
személyiségvédelmi tigyekben

. Dr. Ecsedi Gabriella (KRE AJK) (jogasz, végzett)

A korlatozottan cselekvSképes személyek jogai és helyzete

. Fazekas Judit (PTE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A magéanjog kereskedelmi jogiasodasardl

. Fogarasi Erzsébet (ME AJK) (jogasz, aktiv félévek szédma: 9)

Allatvédelmi szempontok érvényesiilése a nemzetkézi gazdaségi forgalom esetjogaban a
WTO és EU szintjén

. Hantosi Istvan (PPKE JAK) (jogdsz, aktiv félévek szdma: 9)

Hjasagvédelem a medla]og teriiletén, kiilonds tekintettel az ij audiovizudlis média kihivasaira

. Horvith Andras (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szama: 9)

Személyiségi jog és Personlichkeitsrecht

. Horvath Maté Jézsef (SZTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 7)

Az €lettdrsi kapcsolatok jelenlegi szabdlyozdsa és de lege ferenda — hazankban és Eurépaban

. Hutnyik Andrea (ME AJK) (jogéasz, aktiv félévek szdma: 7)

A méltanyossag alkalmazdsa a polgdri jogban, kiilonds tekintettel a csaladi jogra

K&hidi Akos (SZE AJK) (jogasz, aktiv félévek szdma: 9)

A fogyasztovédelem pragmatikus aspektusa

Leposa Martina Réka (PPKE JAK) (jogész, abszolutériumot szerzett)

Kozerkolcs és véleményszabadsag

Lukonics Eszter (°PKE JAK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

Izgatds, gyalazkodas, jelképek — a kozosségek méltsaga vs. véleményszabadsag
Molnar Marta (ELTE AJK) (jogész, aktiv félévek szdma: 9)

Polgéri jogalanyisag a kdzszféraban, a kozjogi jogi személyrdl alkotott felfogas a hazai, a
német és az angol jogban
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Balla Orsolya

A Romai Egyezménytiél a Romai Rendeletig:
a vdlasztottbirdsigi és joghatdsdgi klauzuldra vonatkozo szabdly
és a hallgatdlagos jogvdlasztis szabdlya a médositist el6készité
Zild Kényv és vilaszai alapjdin

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Paldsti Gibor egyetemi adjunktus

A dolgozat a ,,szerz6déses kotelezettségekre alkalmazandé jogrol sz616” 1980-ban Réméban el-
fogadott egyezmény (Rémai Egyezmény) rendeletté alakitdsanak problematikéjaval foglalkozik.
Az Eurdpai Uni6 Bizottsdga célul tiizte ki, hogy kozdsségi jogszabélyi szintre emelje ezt az
egyezményt, abbol a célbél, hogy a benne szabalyozott kérdések kotelezs erdvel birjanak az EU
valamennyi tagallamaban.

2003-ban az Eurdpai Bizottsdg kibocsétott egy ,,Zold Kényvet” (Green Paper), ez a dokumen-
tum a Romai Egyezmény esetleges modernizécidjanak, és rendeletté vagy irdnyelvvé valé alaki-
tasdnak sziikségességérdl sz6l. Ebben a Bizottsdg 20 kérdést fogalmaz meg, melyek mentén dsz-
szefoglalja az egyezmény uniés jogszabdllya val6 atalakitdsanak alapelveit, céljait valamint
olyan problémakat vet f6l, melyek az egyes tagallamok kozt eltérs vélemények kialakitaséat ered-
ményezhetik.

A 20 kérdés koziil a dolgozat két kérdéssel foglalkozik részletesen:

6. kérdés ~ ,,On szerint el§ kellene-e késziteni kollizids szabélyokat a vélasztottbirésagra vagy
a férum megvélasztisdra vonatkozéan?” illetve a

9. kérdés — ,Gondolja-e, hogy a majdani Réma I. eszkéznek pontosabban koriil kellene haté-
rolnia a hallgat6lagos jogvélasztds fogalmat, adva ezzel egy egyértelmii definiciét vagy az Eurd-
pai Birosag joggyakorlatdra kellene bizni a fogalom pontosabb meghatarozasat, ezéltal gondos-
kodva a jogbiztonsagrél?”

A fenti két kérdésre érkezett tagallami valaszok valamint nemzetkozi szervezetek és a tudo-
ményos élet szereplSinek a Bizottsdghoz torténd visszajelzései alapjan vézolja fel a dolgozat a
kérdésekben folvetett problémdkat, az esetleges megoldasi lehetségeket, a kiilonb6zs vélemé-
nyek szintézisébol kialakithato alldspontokat, az egyezményben fellelhets kétértelmd kifejezé-
sek és egyéb szabalyozdsi nehézségek egyszertibbé tételének lehetSségeit, hogy ily médon
megteremtSdjek az dsszhang az EU tagallamainak joggyakorlatdban, ami a szerzédéses kotele-
zettségekre alkalmazandoé jog megvdlasztasat illeti.

Hgyéb jogforrdsokra is tdimaszkodik a dolgozat, kiemelend& a 2005-ben a Bizottsdg altal kibo-
csétott rendelettervezet (2005/0261), mely a Romai Egyezményt immar rendeleti formdban tér-
ja a Kozosség elé, egyes szabalyokat megvaltoztatva, atalakitva, beépitve a ,Z6ld Kényvre” ér-
kezett valaszok koncepcidit is. Ezt, mint egyfajta eredményt elemezhetjitk, mely mar egy
lépéssel kozelebb visz a kotelezs erejii kdzosségi jogszabdly megsziiletéséhez.

A dolgozat a Z6ld Kényvre érkezett mintegy 70, angol nyelvii szakvéleményt (tagéallami 4l-
laspontok, a gazdasagi szereplSk elemzései, tudoményos értekezések) dolgoz fel. A dolgozathoz
kis szdmu magyar nyelv( forrdsanyag is tartozik, ezekre is kitérek.
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Decsi Agnes Eszter

A nem vagyoni kdrtérités intézményének fejlodése
és szabdlyozdsa a magyar jogban, személyiségvédelmi iigyekben

Pécsi Tudomdny Egyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Nemessinyi Zoltdn egyetemi adjunktus

A nem vagyoni kartérités irdnti kivancsisdgomat az keltette fel még a polgéri jogi elSaddson,
hogy bér tanultunk réla, konkrét szabalyozdsét nem taldltam meg a Polgéri Toérvénykonyviink-
ben. Ezért is kezdtem kutatdsba, hogy miért nem szabdlyozzéak. Célként tiiztem ki magamnak,
hogy megismerkedem ezzel az intézménnyel, a fejlédéstorténetével és felkutatom annak indo-
kait, hogy miért csak a biréi gyakorlatban létezik napjainkig.

Dolgozatom tdrgya a nem vagyoni kértérités fejlddése és szabdlyozdsa a magyar jogban. Az
intézmény fejlédése keretében megprébéltam szakaszokra osztani a szabdlyozési kisérleteket, a
tudomény &llaspontjait. Periodusonként vizsgaltam a szabalyozasi kisérleteket és probaltam ko-
vetkeztetéseket levonni bir6sdgi hatdrozatok elemzésével.

Az intézmény eurGpai szabélyozéséra is kitértem a dolgozat elején. Megvizsgéltam az angol,
a francia, a német és az Eurdpai Unié jogdban a nem vagyoni kdrtérités szabédlyozasat és fejlédé-
sét is. De méar most leszégezném, hogy az eurépai kitekintés kizdrolagos célja ramutatni bizo-
nyos Osszefiiggésekre a killonb6z8 jogrendszerek kozott, és példanak szanom a magyat jog te-
kintetében. A hely révidsége miatt csak roviden vdzolom az eurdpai megolddsokat. Célom
rdmutatni, hogy bar kiilénbdzd szabalyozdsok alakultak ki, mindegyik jogrendszerben a biréi
gyakorlat a {6 mozgaté eleme a nem vagyoni kdrtérités szabélyozdsanak. Allsspontom szerint,
azért sziikséges ez az eurdpai kitekintés, mert irdnytdiként szolgalhatna a magyar jognak, abbol
a szempontbol, hogy milyen irdnyba és milyen megolddsokkal alakithatna ki egy tdrvényi szin-
tii szabalyozést, vagy legaldbbis egy egységes gyakorlatot.

A magyar jog szabalyozasanak vizsgélatakor egy tényezére szeretnék csupdn kitérni. Bar
szémtalan kisérlet sziiletett az 1900-as évek elején a szabélyozdsra, 1977-ig kellett varni, hogy
végre bekerdiljon az intézmény szabalyozdsa a Polgéri Térvénykonyviinkbe. Sajndlatos médon
az akkori szabdlyozés alkotmanyellenes megszoritasokat tartalmazott, ezért elGszor az Alkot-
ménybirésag, majd az 1993-as Polgari Torvénykdényv novella véglegesen hatalyon kiviil helye-
zett. 1993 6ta nincsen torvényi szintii szabélyozédsa a nem vagyoni kértéritésnek. Ennek sajnéla-
tos eredménye, hogy immdr tobb mint 13 éve nem egységes a biréi gyakorlat. A gyakorlatban a
mai napig a mér hatélyon kiviil helyezett a Legfelsébb Bir6sdg 16. szdmu Irdnyelve dltal megha-
tarozott feltételek érvényestilnek.

A kutatdsom eredménye és egyben kovetkeztetése, hogy bér a gyakorlatban létezd intézmény
a nem vagyoni kértérités, torvényi szintlf szabélyozasa nincsen. Ennek legfSbb eredménye a bi-
r6i gyakorlatban mutatkozik meg, ahol ellentétes, vagy alkotmanyellenes feltételeket figyelembe
vevd itéletek sziiletnek. Véleményem szerint sziikséges lenne egy egységes szabdlyozas, amely
feloldand az ellentmondésokat. Taldn a késziils Polgéri Torvénykonyv tervezete, az dltala szaba-
lyozott sérelemdyj, a nem vagyoni kértérités utddja, meghozza a szitkséges jogbiztonsagot.
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Dr. Ecsedi Gabriella
A korlatozottan cselekvéképes személyek jogai és helyzete

Kdroli Gispdr Reformdtus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Balogh-Békesi Nora egyetemi tandrsegéd

Palyamunkdm tdrgyaul a térsadalom egy olyan csoportjanak bemutatésat valasztottam, amely
csoport tagjai ~ javarészt sajat akaratukon kiviil 4116 okok miatt — nem rendelkeznek teljes don-
tési szabadsdggal életiik, személyi és vagyoni viszonyaik alakitasaban. Ok a korlatozottan cse-
lekvSképes emberek, nevezetesen: a 14 és 18 éves kor kozatt kiskortdak és a birésag altal cselek-
vBképességet korlatoz6 hatdlyt gondnoksag ald helyezett nagykortak.

Valasztott témam nem tartozik a népszerd, vagy éppen aktudlis kérdések kozé, 4m szémos
érdekességet és a jogi szabalyok ,alatt” lappangé altalanos etikai, jogi, és gyakorlati dilemmat,
megoldasra varé problémét rejt magéban. Emellett egy nagyon is hétkéznapi témarél van sz6,
amely sok embertdrsunk mindennapjait kozvetlen kozelségbdl érintd szabalyokat &lel fel, s
amely mégis szinte ,lathatatlan” a kiviilallok szamadra.

Célom e dolgozattal éppen az, hogy részletes és rendszerezett ismertetését nytjtsam a cselek-
vBképességiikben korlatozott személyeket megillets jogoknak, a védelmiikben sziikséges korla-
toknak és a szamukra a jog éltal kotelezSen biztositott segitségnek.

E személyek jogi és valos helyzetének elemzése soran alapvetSen haromféle megkozelités-
mod vezérelt: egyrészt a jogok védelme felSli kozelitése az egyes kérdéseknek, mésrészt a teljes
kortiségre torekvés, s ezen kiviil az, hogy megvizsgaljam, hogy a jog rendelkezései milyen mér-
tékben valésulnak meg a gyakorlatban.

Kutatdsomat azzal a mddszerrel végeztem, hogy feldolgoztam a targgyal kapcsolatosan szii-
letett jogszabélyok, kényvek, tanulményok, folydiratokban megjelent cikkek, és vitdk anyagat.
Ezen kiviil két személyes beszélgetés is segitségemre volt.

A dolgozat elkészitése sordn megszerzett ismereteim alapjén az a vélemény alakult ki ben-
nem, hogy a korldtozottan cselekvéképes személyeket érinté jogi szabalyozés egyes teriiletei
tobbségiikben (f6ként az utébbi években végbement véltozdsok eredményeként) megfelelnek
mind az alkotmanyossag kévetelményeinek, mind a nemzetkozi elveknek és a més allamok al-
tal kovetett gyakorlatnak, mind pedig az érintett személyek érdekeinek. — Es mégis: az elmélet-
ben dicsérend§ eldirdsok til sokszor buknak el az anyagi feltételek hidnyén, s olykor a szabé-
lyok életre keltésére hivatott emberek érdektelenségén.
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Fazekas Judit
A maganjog kereskedelmi jogiasoddsdrol

Pécsi Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Nochta Tibor egyetemi docens

A dolgozatom célja, hogy bemutassa a polgdri jog és a kereskedelmi jog dsszefonddasat. Véle-
ményem szerint a téma azért fontos, mert a XX. szdzad masodik felének sajatos gazdasagi, tar-
sadalmi folyamatai révén djra elStérbe keriilt a kereskedelem, illetve az ezzel kapcsolatban ki-
alakul6 maganjogi viszonyok, amelyek a két jogteriilet szoros dsszekapcsolédasat hoztdk
magukkal.

Kutatdsom tdrgydul e két jogdg viszonydrél alkotott jogirodalmi nézeteket vizsgéltam, illetve
a magyar jogalkotasban a Polgéri Torvénykényv tjrakodifikdlasa kapcesan megfigyelhetd vélto-
zésokat elemeztem.

Nézetem szerint a polgdri jog és a kereskedelmi jog jellege, viszonyuk nemcsak a Ptk.
kodifikéciGja szempontjdbél fontos, hanem a jogelmélet, a jogtudomény szadmara is, amely a tor-
vényhozds, illetve a jogalkalmazas szdmadra instrukcidkat adhat.

Dolgozatommal igyekszem felhivni a figyelmet, hogy a polgdri jog és a kereskedelmi jog egy-
séges kodifikdcidja mellett tekintetbe kell venni a kereskedelmi jog sajatos jellemvonésait, ame-
lyek indokolhatjdk a két jogdg jogtudomanyi szintli megkiilonboztetését.

A kereskedelmi jog a legerGteljesebben a szerz6dési jog teriiletén érezteti hatasat, igy magam
is a szerz6dések éltaldnos szabélyait, illetve egyes specifikus szerzédéstipusokat tanulmanyoz-
tam. A dolgozat sziikos keretei kozott helyenként utalok a Ptk. tervezett médositasainak nem-
zetkozi megfelelGire is.

A szerz8dés egyre erdteljesebb eszkozzé vilik a felek kezében, ezzel egyiitt nemcsak a jelen-
tGsége, hanem a szerzédéstipusok szdma is novekszik, amely a jogelmélet és a joggyakorlat
kontrolljat igényli.

A polgdéri jog és a kereskedelmi jog viszonyédval nemzetkdzi szinten is foglalkoztam, illetve
ehhez f{z6dGen a lex mercatoridval kapcsolatos alldspontokat vetettem Gssze.

Célom, hogy réavildgitsak a lex mercatoria jelent§ségére, illetve tartalmdval kapcsolatos bi-
zonytalansdgokra, mert véleményem szerint e jogteriilettel a jogtudoménynak a kozeljovében
behat6bban kell foglalkoznia, rendszerezni kell e téren az ismereteket és az dllaspontokat.

Osszegzésképpen elmondhato, hogy a polgéri jog és a kereskedelmi jog mind hazai viszony-
latban, mind nemzetkozi téren egységesedik, tigy vélem ezeket a folyamatokat elemezni kell,
mert csak gy vonhatunk le helyes kovetkeztetéseket a jovSbeni jogalkotasi, jogalkalmazasi, il-
letve jogelméleti kérdésekre.
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Fogarasi Erzsébet

Allatvédelmi szempontok érvényesiilése
a nemzetkizi gazdasagi forgalom esetjogdban a WTO és az EU szintjén

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Paldsti Gibor egyetemi adjunktus

A szabadkereskedelem fogalma a nemzetkdzi kereskedelem liberalizaldsat, a hatarok megnyita-
sat és a vamakadalyok csokkentését jelenti, mely a nemzetéllamok egyiittmiikodése révén, az 41-
taluk kotott nemzetkozi szerzGdések segitségével valésul meg. A WTO tartalmazza azokat a leg-
fontosabb szerzédéseket, melyek a vildgkereskedelem jelenlegi jogrendjét képezik.
Kifogdsolhat6 azonban, hogy a WTO a kereskedelmet minden moralis érték felé emeli, igy ne-
hezen érvényesithets az allatok jolléte, a kérnyezet- és az embervédelem, melyek viszont egyre
aktudlisabb témat jelentenek a piacon.

Tanulmédnyom ezen teriiletek kozil csak az 4llati jollét novelésére tett kisérletekre terjed ki,
melyeket a WTO szabad kereskedelmi szabalyai évek 6ta hatraltatnak. ;

A WTO szabalyozésa az egyes orszagokat korlatozza abban, hogy bizonyos arucikk behoza-
taldt etikai alapon megtiltsék. Azt sem engedélyezi tovabba, hogy az adott orszagban érvényes
allat- és kornyezetvédelmi jogszabalyok ugyantigy vonatkozzanak az import termékekre, mint
a hazaiakra. Az adott orszdgok igy arra kényszertilnek, hogy sajét tilalmukat ne vezessék be, kii-
16nben az 4llatvédelmi jogszabalyoknak nem megfeleld, de olcso import termékek veszélyeztet-
nék a hazai termelSk érdekeit.

Az éllatvédelem nemcsak jogi és etikai szempontb6l fontos, hanem gazdasagi érdekbdl is je-
lent&s. Nem igaz, hogy az éllati eredetti élelmiszerek el6allitdsanal az allatvédelmi megszorita-
sok tbbletkoltséggel, illetve termeléscsokkenéssel jarnak, ugyanis ha az allat biolégiai igénye
nincs dsszhangban a mesterségesen kialakitott kérnyezettel, akkor felborul az egyenstily, és az
nem tud a genetikai képességei szerint termelni. Minden olyan beavatkozas, amely az allat jol-
létét hatranyosan érinti, drdgitja a termék el&allitdsat. Az emberek egészsége szempontjibol is
biztonsdgosabbak azok az élelmiszerek, melyek elsallitasanal a kérnyezetvédelmi és dllatvédel-
mi szempontokat figyelembe veszik.

A WTO éallaspontja szerint azonban csak a termék szdmit, nem veszi figyelembe annak el§4l-
litasi modjat. Ezen az éllasponton tigy kellene véltoztatni, hogy egy orszdgnak lehet8sége legyen
megkiilénboztetni a humanus és kegyetlen el64llitasi koriilmények koziil szdrmazé termékeket.

Tanulményomban egy altalanos bevezetd utén felvazolom a WTO és az EU alapszerzédései-
nek allatvédelmi vonatkozasait, majd ismertetem a GATT és WTO relevéns esetjogat és az EU

szabélyozasi kisérleteit.
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Hantosi Istvin

Ifjusdgvédelem a médiajog teriiletén,
kiilonds tekintettel az 4ij audiovizudlis média kihivdsaira

Pizminy Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Murdnyi LiszI6 c. egyetemi docens

A2006/2007-es egyetemi év mindkét szemeszterében a Georg August Universitit Gottingen hall-
gatbja voltam Erasmus-osztondijjal. Kinti tanulményaim fékuszpontjdban a médiajog &llt. Mind
elméleti, mind gyakorlati megkozelitésben. Mar Gottingenben elkezdtem anyagot gy(jteni és ku-
tatni az ifjisdgvédelem és média kapcsolatarsl. Egyetemi tandraimon kiviil a Hessen Tartoméany
Médiafeliigyeletének jogdszatdl is kaptam a gyakorlatbél fontos tandcsokat, segitséget.

Mindig is érdekelt az dsszehasonlit6 jog, még ha nehéz tertilet is és figyelni kell, hogy a meg-
adott téménal maradjak. Ugy érzem fontos tapasztalatokra tettem szert ezalatt a félév alatt, amig
a dolgozatot készitettem. A Médiajogot, melynek mind hazai anyagi jogi, mind irodalmi feldol-
gozottsdga viszonylag szerény a jogdg gyakorlati silydhoz képest, elég jol sikerdilt feltérképez-
nem. A szakirodalmam jelentds része kilfoldi, angol és német nyelvi. Az idegen nyelvd jogi
szovegek olvasésa, haszndlata merem remélni, késébb is hasznomra valik.

Az ifjusdgvédelem szamomra erkolesi kérdés is a jogon til, ezért nem csupan szakmai érdek-
16dés vezetett, hanem az meggy6zGdés is, hogy ha késébb akar a tudoményos élet tertiletén,
akar a sztikebben értelmezett szakmdban maradok hasznéra lehetek embertdrsaimnak, hazadm-
nak, Eurépénak.

Dolgozatommal szerettem volna a magyar médiajog hidnyossdgait felfedni, azonban e kuta-
koddsomban felfedezni sikeriilt. Az Gsszehasonlitdsbél természetesen kittinik, mely teriileteken
észlelhet6k hidnyossagok honi jogunkban, de hiszek benne, hogy ez mindéssze a rdvidebb de-
mokratikus jogallami tapasztalatnak réhaté fel és az Eurépai Unidhoz valé csatlakozasunkkal a
felzdrkozéds nem csak szélam, hanem gyakorlat és tettek lesznek. A médiafeltigyelet gyakorlata-
ra nem volt keretem kitérni, pedig jelentSs fejlédés tapasztalhat6. Az 6ntudatos médiafogyasz-
t6 fogalma is kialakuléban van Magyarorszagon is, igy az dnszabdlyozés, mely dolgozatom
egyik kulcsa a média jovének valédi sarokkéve lehet. Természetesen a médiakédex hidnyét egy
tarsadalmi Gsszefogds mellett zajlé térvényhozési folyamat tudna csak pétolni, mellyel parhu-
zamosan egy szocidlis halé kiépitése jelenthet ellenszert a vildgszerte zajl6 folyamatra, a csaladi
kotelékek fellazulaséara.

Ajog eszkdz, mint ahogy a média is, melyet, ha jol haszndlunk, épithetjiik vele a tdrsadalmat,
keret, melyet ha ligyesen hizunk fel, élhet§ hdzza szilardul, de mindez kevés az emberek nél-
kiil, aki a jogot cselekszik, vele élnek, benne gondolkodnak. Az embert sem hagyhatjuk figyel-
men kiviil. Ezért is van nagy sziikség a média vildgdban a jogra, hogy bastyja legyen és vilagi-
tétorony. Dolgozatomon fiatalsdgom, lelkesedésem, hitem is érz8dhet. Kérem igy fogadjak
Jfjusdgvédelem a Médiajog teriiletén, kiilonds tekintettel az Gj audiovizualis média kihivésai-
ra” cimd dolgozatomat.
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Horvéth Andrés
Személyiségi jog és Personlichkeitsrecht

Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezeld: Dr. Székely LiszIo egyetemi adjunktus

A dolgozat a személyiségi jog és a véleménynyilvanitdsi szabadsag viszonyéat mutatja be a ma-
gyar és a német jogrendszerben. Mivel a véleménynyilvanitdsi szabadsdgon beliil a legjelents-
sebb esetek f6képp a sajtészabadsdgra vonatkoznak, ezért a dolgozat is a széldsszabadsdg ezen
oldaldra 6sszpontosit. A dolgozat egyik célja, hogy bemutassa a személyiség azon aspektusaira
vonatkozé eseteket és szakirodalmat, melyek konfliktusba keriilhetnek a sajtészabadsédggal.
A masik célja, hogy mindezt jog-Osszehasonlitds keretében tegye. Adott targy tekintetében a né-
met jogrendszer mutatkozott a legalkalmasabbnak illetve a leghasznosabb 6sszehasonlitasi
eredményekkel kecsegtetének. A dolgozat mindkét jogrendszer polgari jogi és alkotmanyjogi
joggyakorlatét és szakirodalmat feldolgozza.

A dolgozat targya a személyiség sajto altal sérthetS aspektusainak bemutatdsa. Ennek sorén
vézlatot ad a személyiség, mint olyan, a méltdsdg, a becstilet, a j6 hirnév és a kegyelet szakiro-
dalom alapjan fellelhetd definidlasi kisérleteirdl, tovébbd a személyiségi jogsértés szankcidi és a
sajtészabadsédg szabélyozdsanak jogértelmezési kérdéseirdl. A személyiségi jogvédelem magyar
szabalyozdsédnak bemutatdsa ennek megfelelGen az aldbbi szerkezetet koveti: elsként bemutat-
ja a dolgozat targyaként szolgald személyiségi értékeket, majd a sajtészabadsdg néhany kérdé-
sével foglalkozik, végiil pedig a személyiség sajtd itjdn valé megsértésének szankcidit elemzi.

A német szabalyozéds bemutatdsa néhany kiragadott, a német joggyakorlatban jelentGségre
szert tett aspektus bemutatasara torekszik. Az eltér§ szerkezet alkalmazasat az eltér§ szabdlyo-
z4s és az azt kovets eltérd szakirodalmi felfogas indokolja. A német jog felvdzolasakor olyan kér-
dések és jogesetek is a dolgozat targyava valtak, melyek a témdhoz nem kapcsolédnak szorosan,
ugyanakkor arra nézve hasznos tanulsdgokkal birnak.

A dolgozat modszerét illetSen elsGsorban a jogesetekre tdmaszkodik az irdnyadé szakiroda-
lomra ttmutatasai alapjan. A két jogrendszer kozotti joggyakorlati, jogalkalmazasi és jogértel-
mezési kiilonbségek alapjan a magyar jog megoldasainak bemutatésakor a szakirodalom bemu-
tatdsara keriilt a hangsily, mig a német jog megolddsainak bemutatdsakor a gyakran a
szakirodalmat kovet jogesetek tdrgyaldsa valt kozpontiva.

A dolgozat eredményét tekintve egy atfogd Osszehasonlitdst nytjt. Azonositja a két jogrend-
szer és joggyakorlat azonos pontjait illetve eltéréseit, tovdbba bemutatja azon német jogi megol-
dasokat is, melyek a magyar jogb6l hidnyoznak vagy melyeket mds kapcsan, esetleg tévesen al-
kalmaznak.

A dolgozat arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar joggyakorlatnak (mind a birésdgoknak,
mind az Alkotméanybirésidgnak) adaptaloédnia kellene a modern kor kovetelményeihez, a német
jogalkalmazas és jogértelmezés differencidlt, kidolgozott, kifinomult és eset-érzékeny felfogasa-
nak mintajat kovetve.
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Horvath Maté Jézsef

Az élettdrsi kapcsolatok jelenlegi szabdlyozdsa
és de lege ferenda — hazdnkban és Eurépdban

Szegedi Tudominyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Hegedfis Andrea egyetemi adjunktus

A dolgozat témdjat ad6 élettdrsi kapcsolatok kutatdsdt a csalddi jog szerkezete mentén folytat-
tam, a jogi hattérként alkalmazandé polgdri jog rendelkezéseinek szem el6tt tartdsa mellett. A
maganjog ezen két tertilete mentén haladtam a kutatémunka sordn, 4m mads jogdgak rendelke-
zéseit is vizsgalodds targydva tettem, igy téve kerek egésszé a dolgozatot. Fzen maés jogagbeli
kutatdsok eredményeként kiilon fejezetben térgyalom a mds eurdpai orszdgok, a biintetSjog, a
biintet§ eljdrdsjog, tirsadalombiztositdsi jog és munkajog rendelkezéseit a témaval kapcsolat-
ban. Ugyancsak ezen megfontoldsbél, mely szerint az élettarsak egyittélését taglalo rendelkezé-
seket minél szélesebb spektrumon mutathassam be, a demogrifia, a statisztika és a néprajz meg-
allapitdsait is segitségiil hivtam.

Bér nagyon népszer( az élettdrsi egyiittélési forma mai tarsadalmunkban, ezzel szemben jog-
rendszertink méltatlanul elhanyagolja ezt a kérdést. A jogirodalom is nagyon mostohan kezeli
ezen jogi kortilményeket, ezt aldtdmasztja, hogy kutatémunkdm soran nagyon kevés monogra-
fia, cikk vagy értekezés 4llt a rendelkezésemre, és ezek a kériilmények hataroztak meg a téma-
valasztdsom és dolgozatom megirdsanak céljat.

A dolgozatom szerkezeti felépitését tekintve egy torténeti stk mentén épiil fel. A torténeti vo-
nal, a minden jogteriilet fundamentumat jelenté rémai jogi rendelkezéssekkel veszi kezdetét,
majd a torténelem f6bb dllomaspontjait felolelve részletezem a mai magyar szabalyozast. Ebben
a fejezetben kitérek az élettdrs torvényi fogalmanak minden egyes elemének részletezésére, a je-
lenlegi magénjogi szabélyozés teriileteire. Fontos szerepet jatszik, mintegy 6sszehasonlitasként
az eurépai orszagok jelenlegi szabdlyozdsanak vizsgalata. A torténeti stk ~ mely a dolgozat egé-
szén végig kovethetS — végss dllomdsaként a Koncepcid illetve a Javaslat ,jovébe hat6” megdl-
lapitasait taglalom.

A téma minden irdnyd és részletes taglaldsa kozben és a jovébeni szabélyozas felé haladva,
tobb helyen is 4lldst foglaltam a tekintetben, hogy én hogyan képzelem el a helyes és diszkrimi-
ndcié mentes, az énrendelkezési jogot nem sértd szabalyozast, és hogy a Holland modellt tartom
legmegfelelbbnek hazdnk szdmaéra. Tovabba a fakultativ regisztracié mellett allitottam fel érve-
imet, feltéve, hogy az nem részesiti méltatlanul nagy hatranyban a nem regisztréalt élettarsi kap-
csolatokat.

A Javaslat rendelkezéseit taglalva a dolgozat zar6 gondolataként azonban leszégeztem, hogy
véleményem szerint a mai magyar jogalkotds nagyon j6 nyomon halad az élettarsi kapcsolatok
jogi rendezése felé, szem eltt tartva a tarsadalmi elvdrasokat, az uniés jogharmonizdciét és a
polgéri jog kodifikaldsa soran felallitott kovetelményeket,

~Az utat arra kell épiteni, amerre az emberek jarnak”, hiszen a magadnjognak is, mint az élet
minden teriiletének lépést kell tartania az altala szabalyozni kivant, rohamosan fejlédé tarsadal-
mi jelenségekkel.
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Hutnyik Andrea

A méltanyossdag alkalmazdsa a polgdri jogban,
kiilonds tekintettel a csalddi jogra

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Témavezetd: Dr. Heinerné Dr. Barzé Timea egyetemi docens

A méltdnyossag, mint jogintézmény mar a kezdetektSl megosztja a jogi tarsadalmat. Egyesek
szerint alkalmazdsa bizonytalannd, megfoghatatlannd teszi jogot, mésok szerint éppen a mélts-
nyossag alkalmazésaval vélik a jog igazsagossd és éri el kitlizott céljdt. A jogrendszeriinkben a
polgéri jog és azon beliil is a csaladi jog az a tertilet, ahol a méltanyossag kiilondsen nagy hang-
sulyt kap. Tanulmanyomban igyekszem kiemelni a bir6i gyakorlat azon részeit, ahol a mélta-
nyossag nagyobb hangstlyt kap. A csalddjogi perekben a jogalkalmazast mélyen dtszovi a mél-
tanyossag, mivel szamtalan, jogszabdlyban meg nem hatdrozott koriilmény, magatartds
értékelésére keriilhet sor. Kutatdsaim alapjdn a méltdnyossag alkalmazasa leginkabb a hazassa-
gi vagyonjogi perekben keriil elGtérbe, ezért igyekszem erre a teriiletre nagyobb hangsdlyt fek-
tetni. Kiterjedt birdi gyakorlata van még a lakdshasznalati jog ellenértékének megéllapitéasanal
és a gyermek-elhelyezési perekben is.

Véleményem szerint nagyon fontos, hogy a birésagok kell§ gyakorisaggal alkalmazzak a
méltdnyossagot a csalddjogi perekben. Ezt részben a csalddjogi perek fontossdga, részben az
iigyek véltozatossdga indokolja. Ugyanakkor nagy feladatot 6 a jogalkalmazora, hiszen a csa-
laddal kapcsolatos értékrend, életviszonyok kell§ ismerete és szilard erkdlesi értékek sziiksége-
sek ahhoz, hogy a méltanyossag elve helyesen érvényesiiljon.
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Kéhidi Akos
A fogyasztévédelem pragmatikus aspektusa

Széchenyi Istvdn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Litresits Andrds megbizott elGadd

Dolgozatomban a fogyasztovédelem jogi szabalyait a gyakorlati érvényesithetdség oldaldrsl
vizsgalom, kritikai észrevételeket fogalmazok meg a hatélyos jogi megolddsokkal kapcsolatban,
amelyeket alternativ megoldasi javaslataim kisérnek. Kiilf6ldi szabélyozasi modellekre, a haza-
itdl eltérd gyakorlatra csak annyiban térek ki, amennyiben ez gyotkeresen eltér a hazaitél, illet-
ve, ha véleményem szerint helyesebb szabélyozéstechnikai, tartalmi elveket kévet.

Bar dolgozatomban egyes, a fogyasztokat védd kozjogi eszkozokre is kitérek, alapvetden a
klasszikus magénjogi védelmi eszkdzoket elemzem, kitérve ezek mellett-a tudoményos és tech-
nikai, valamint kereskedelmi fejlédés 4ltal életre hivott dj polgdri jogi szerz&déstipusok szaba-
lyozéséra is. ElsGsorban az anyagi jogosultsdgokat vizsgélom, az igényérvényesitési eljarés sza-
balyait, forumrendszerét, processzudlis kérdéseket csak annyiban targyalok, amennyiben azok a
jogintézmények esszenciélis probléméjava véltak, és fenndll a veszély, hogy erodéljék azt.

A jogintézményenként halado kriticizmus mellett észrevételeimet a szabélyozés atfogd, kon-
cepciondlis kérdéseire is kiterjesztem, t6bb ponton visszakanyarodva a magdnjog elméleti f5kér-
déseihez. Vazolom a jelenlegihez képest meghatarozott, jovében kivanatos és célzott szabélyo-
zési elképzeléseket, valamint a fogyasztévédelmi praxisban felmeriils egyes javaslatokat is.
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Leposa Martina Réka
Kozerkdles és véleményszabadsig

Piazminy Péter Katolikus Fgyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Koltay Andris egyetemi tandrsegéd

Kutatdsom célja a véleményszabadsag alapjogénak a kozerkoles altalénos értékére vald hivatko-
zdssal torténG korlatozasi lehetSségeinek vizsgalata volt. A kézerkéles fogalmanak mar jogi jel-
lege is vitathat6, a kérdés pedig, hogy milyen esetekben szabad arra hivatkozva alapjog-korla-
tozéssal élni, minden demokratikus dllamban éles vita targya.

Az erkolcs fogalma kétségteleniil a jog keretein beliil is értelmezhetd, a sz6ldsszabadsag és a
kozerkoles kapesolata tekintetében pedig mindig kifejezetten érzékeny kérdések meriilnek fel.
Igy dolgozatomban szélok a szexualis erkolesok, pornograf és obszcén kifejezések korlatozasile-
hetSségeirdl is, éppligy, mint a valldsi meggydz6dést sértd, a valldsok tiszteletét eléird erklesi
(és olykor jogi) szabaly megsértésének megengedhet6ségérdl.

A vélasztott téma taldn nem a szoldsszabadség legalaposabban vizsgélt teriilete, de osztozik
azok (pl. a gytldletbeszéd, személyiségi jogok védelme, médiaszabalyozés) kozos problémai-
ban: a tertilet ugyanis nagyon gyorsan valtozik, az tGj médiumok, illetve a régiek sebes fejlédése
a korabbi szabélyok folyamatos tjraértelmezésére késztetik a jogalkotét és a jogalkalmaz6t. Ez
pedig kifejezetten veszélyes lehet akkor, amikor a sz6ldsszabadsag alapjoga keriil(het) korlato-
zésra, hiszen mai vildgunkban, liberélis demokrdcidban élve e jog széles kérben szinte kultikus
tiszteletnek 8rvend, minél kotetlenebb érvényesiilése pedig olykor a demokrécia ~batorsag-pré-
béjaként” keriil feltiintetésre az egyes jogi szerzék frasaiban.

Holott a szdldsszabadsdg csupan egy a szdmos védendd szabadsagjog és alkotmanyos érték
kdziil: nem lehet az alkotményos rendbél kiszakitva értelmezni, hanem minden egyes eldonten-
d6 esetben arra van sziikség, hogy az éppen dsszetitkozs érdekek — a rendelkezésre 4116 elvek,
eszkozok felhaszndldsdval — mérlegre tétessenek, és a szabadsagjog hatérai igy keriiljenek meg-
hizasra. A szabadsag egésze attél nem lesz kisebb, hogy egy jogot korlatozunk, feltéve, ha ez
mas érték védelme miatt kdvetkezik be. A kdzerkélcs talan olyan értéknek tiinik, amely a legke-
vésbé ,erSs” érvet adja a korlatozast kovetel6k kezébe. De ha teljes egészében lemondunk arrél,
hogy az erkdleesel szemben idSnként meghétrélasra késztessiik a szoldsszabadsagot, ezzel mint-
egy szamtizziik az erkdlcs kategoridjat e teriiletrdl, azzal sok mindent, amit kordbban értéknek
gondoltunk, feladnank. Dolgozatomban kériiljdrom azt a kérdést, hogy mikor és mennyiben le-
het indokolt ez a feladas.

frasomban ésszehasonlité képet kivanok nytjtani a vizsgalt orszagok (Magyarorszdg, Anglia,
Franciaorszag, Németorszdg, USA) jogi szabalyozasérdl, illetve biréségaik esetjogardl. Bemuta-
tom és titkdztetem az eltérd jogirodalmi véleményeket is. ElsGsorban magyar és angol nyelvti
forrasokat dolgoztam fel, kozvetlen jogforrasokat, monografiékat és folyoirat-cikkeket egyarant.
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Lukonics Eszter

Izgatds, gyaldzkodds, jelképek
— a koz0sségek méltosdga vs. véleményszabadsag

Pazmidny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudominyi Kar
Témavezetd: Dr. Koltay Andrds egyetemi tandrsegéd

A rendszervéltozds 6ta megoldatlan és jelenleg is aktudlis probléma a szabad szélas alkotma-
nyos hatdrdnak meghatdrozésa, és egy egységes alldspont, ,mérce” kialakitdsa. Demokratikus
jogallamunkban egyre nagyobb igény mutatkozik a sz6lds akdr teljes szabadsagara, nem egyszer
sértve azzal mésok méltésagat és bels6 értékeit. A véleménynyilvanitas szabadsaga alapvetsjog-
nak mindgsiil, és minden demokratikus allam egyik elsszamu alapkove, és ezt nem csupén biz-
tosftani koteles egy pluralis alapokon nyugvé jogdllam, hanem védelmezni is. Elengedhetetlen
azonban ennek a szabadsdgnak korlatozasa, hiszen a gy(loletkelts, uszité megnyilvanuldsok-
nak az emberi méltsdg és becsiilet megsértése hatart szabnak. Ennek kapcsan felmertils kérdés,
hogy vajon egy kozosség méltésdganak megsériése is jelentheti-e a sz6las szabadsaganak korlat-
jat? Vitatott tovdbba védendd kozosségek meghatarozasa, méitdsaguk védelme és az, hogy mi-
képpen érvényesithet§ egy a birdsdg elStt egy kozosséget ért szavakban vagy jelképek haszna-
latdval kifejezett ,tdmadds”.

A kozosség méltosdga és a véleményszabadsédg tehat egymashoz szorosan kapcesolddnak,
ezért vizsgaldddsom targya a gytloletbeszéden 4t a jelképek védelme, illetve az dnkényuralmi
jelképek tiltdsa koriil forog, sziikségszertien érintve a véleményszabadsdghoz valé jogot és a ko-
z0sség méltésdganak mibenlétét. A vizsgalt témdra vonatkozo torvényi tényélldsokat, azok ket-
t3sségét, az ahhoz kapcsolodé alkotmanybirésagi hatarozatokat elemezve kivdnom bemutatni a
jelenlegi szabdlyozds hidnyossagait, illetve pozitivumait, megolddast keresve az ellentétek felol-
dédséra. Szdmos ellentmondds észlelhet ugyanis az alkotménybirésag hatarozatai, a jogalkotd
szdndéka, valamint a joggyakorlat kozott, melynek oka taldn a szabalyozéds harmonizélatlansa-
ga, valamint a tdrsadalomban tapasztalhaté negativ tendenciék felerdsédése. Ehhez kapcsolédo-
an kérdéses, hogy mely szabélyozas lenne a legmegfelel6bb. Elegendd- e Btk. szabélyozasa,
vagy taldn 1ij polgari jogi eszkéz bevezetésére lenne sziikség? A szabalyozdsokon tilmenve fon-
tos leszdgezni, hogy a téma szdmos mordlis etikai vonatkozassal bir. Hol a véleményszabadsag
hatdra? Mely érték tekintendd elsédlegesnek, a szabad kifejezés, vagy taldn a tdrsadalomban é16
egyének bels6 értékei? Mikor beszélhetiink egy kozosség méltosagarol és az altala vallott érté-
kek védelmérdl? Vizsgalédasom sordn tobbek kozt ezen nyitott kérdésekre keresem a vélaszt.

Allaspontom szerint elengedhetetlen az egység megvaldsitdsa a konfliktus feloldasahoz. En-
nek eléréséhez azonban nem csupdn a jogalkoté és a jogalkalmazé munkdja sziikséges. Megha-
tarozé szerepe van a tdrsadalomnak és az dllamnak is. Ha ugyanis az dllam altal tdmogatott csa-
ldddal, oktatdssal és kultiraval igényes, hazdjat szeret§ és az emberi méltdsagot tiszteld
embereket neveliink, akkor talan silyos , fdjdalmak” nélkiil megoldast taldlhat6 a vizsgalt prob-
lémara.
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Molnéar Mérta

Polgiri jogalanyisdg a kozszférdban, a kézjogi jogi személyrél
alkotott felfogds a hazai, a német és az angol jogban

Edtods Lordnd Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Németh Agnes egyetemi adjunktus

A kdzszféra alakulatai kiemelten fontos szerepet toltenek be a gazdasagi életben. A koz- és a ma-
ganszféra képviselSinek egytittmiikodésére létrejott bonyolultabb jogi konstrukcidk megvalGsi-
tdsa és alapvetden a kozjogi szervekkel valé szerz8déskotés feltétleniil igényli az ezen organiza-
ci6k magénjogi jogalanyisdgéval kapcsolatban felmeriils kérdések tisztizasat. E teriiletnek
jelentdségéhez mérten jelenleg viszonylag kis figyelmet szentel a polgérijogi irodalom, ezért tar-
tottam érdekesnek és fontosnak, s valasztottam dolgozatom targyaul a kézjoggal érintkezs,
mégis polgdri jogi téma kutatdsat.

A szervezeti jogalanyisg alapvetd dilemmadinak vizsgélatabél indultam ki, melynek sorén ar-
ra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a személyiség nélkiili jogalanyok elfogadédsaval a jogi szemé-
lyiség jelentdsége — mind eurdpai, mind hazai viszonylatban — egyre nehezebben hatérozhaté
meg. A kézszféra-specifikus jogi személyek tekintetében nincs értelme elkiilniilten beszélni jo-
gi személyrél és személyiség nélkiili jogalanyokrél ill. kritériumokrol, s abszolat jogképességiik
mellett a kdzjog szabalyainak egész hada korlatozza gazdasagi életben tehetd lépéseiket.

Foglalkoztam a kézjogi jogi személy fogalmanak meghatérozdséval, szdimba vettem, hogy
egyes magyar tudosok mit tartanak a kdzjogi jogi személyiség donts ismérvének, s a vonatkozé
német elméletek ismertetésekor tobbszor vonhattam parhuzamot a hazai gondolatokkal. Ma-
gam is megprébélkoztam a fogalom helyes koriilirasaval, értelmezésem szerint kozjogi jogi sze-
mélyek azok a jogi személyek, melyek alapvetd tevékenységiik gyakorldsa, céljuk megvalGsits-
sa érdekében lényegileg kozjogi jogositvanyokkal ill. kételezettségekkel rendelkeznek.

Ténykedéstik megitélésekor 4t kell kalandoznunk a kézjog teriiletére, s mérlegelntink kell,
mely elSirdsok relevansak a polgéri jogok és kdtelezettségek tekintetében. Azok a rendelkezések,
melyek egyes kozjogi jogi személyek gazdasagi tevékenységét az altaluk képviselt kozérdekd
célhoz kotik, nem érintik ezen jogi személyek absztrakt teljes jogképességét, a magyar jogban te-
hat — szemben az angol és német megoldédsokkal — nem beszélhetiink e szervezetek részjogké-
pességérdl. Ennek ellenére fontossagot nyer a kozjogi jogi személy kategoéridja a gyakorlat sz4-
mara, hiszen az adott szervezet tigyleteit, gazdalkodédsat nem egy a kozjogban talalhaté olyan
eldirds befolydsolja, melynek hatdsa atsugérzik a maganjog szférajaba, s a jogképesség maganjo-
gi oldalén sajatossagként jelentkezik. Dolgozatom utolsé részében fordultam a téma gyakorlati
oldaldhoz, azon esetekhez, amikor a kizjog és a maganjog egyiittes jelenléte akadalyt emel a
kozszféra szerveivel szembeni jogérvényesités ttjaba.

Anémet mellett attekintettem az angol jogrendszer dogmatikai megoldésait is, a jogdsszeha-
sonlitds nyit ugyanis utat az egyes orszagok éltal alkalmazott alternativak tanulsdgainak lesz{i-
résére, bevalt mintdk esetleges atvételére, melynek létjogosultsigat nem lehet megkérdgjelezni.

291







Polgari eljarasjogi tagozat

Zsiirielnok: Dr. Szabd Imre egyetemi docens (SZTE AJK)
Zsiiritagok: Dr. Gyekiczky Tamds egyetemi docens (DE AJK)
Dr. Kirdly Lilla egyetemi adjunktus (PTE AJK)
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10.

Résztvevék

. Balla Ferenc (DE AJK) (jogasz, aktiv félével szdma: 9)

A nem vagyoni kdr megtéritésének problémdja a biréi gyakorlat tiikrében, kiilonds tekintettel
a testi épscg, valamint egészség kdrosoddsaval jard személyiségi jogsértés eseteire

. Borsa Dominika (SZE AJK) (jogasz, abszolutériumot szerzett)

Feliilvizsgélat a polgéri eljardsjogban

. Malindk Aniké (ME AJK) (jogész, aktiv félével szama: 7)

Az apasag megillapitdsa iranti perek specidlis eljardsi szabalyai

. Némethné Kocsis Melinda (ME AJK) (jogasz, aktiv félével szama: 9)

A fizetési meghagydsos eljards figyelemmel az eurdpai polgéri eljdrasjogi eredményekre

. Orosz Katinka (KRE AJK) (jogasz, aktiv félével szama: 7)

Az eurdpai polgéri eljdrsjog szabdlyai a magyar jog tiikrében

. Osztheimer Katalin (KRE AJK) (jogasz, aktiv félével szdma: 7)

A tantivallomas hitelességét szolgalé garancidk a polgéri eljdrdsjog torténetében — az eskii
szerepének véltozdsa Rématél napjainkig

- Szegd Eszter (ME AJK) (jogasz, aktiv félével széma: 7)

Altalanos és kizarolagos joghatdsdgi szabdlyok a magyar és uni6s normak titkrében

. Szombati Rébert (DE AJK) (jogasz, aktiv félével szdma: 9)

Az amerikai és a magyar polgéri perben a bizonyitds, valamint ezek kiilonbézdsége

. Téth Alexandra Marianna (ELTE AJK) (jogasz, aktiv félével szama: 9)

Amagyar polgdri perjog , let(int igazsdganak” nyoméban.
Virdg Marta Eszter (DE AJK) (jogdsz, aktiv félével szama: 9)
Gyermekvédelem a polgari eljdrdsban ~ kiilongs tekintettel a magyar és osztrak szabélyokra
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Balla Ferenc

A nem vagyoni kdr megitélésének problémdja
a birdi gyakorlat tiikrében, kiilonos tekintettel a testi épség, valamint
egészség kdrosoddsdval jiré személyiségi jogsértés eseteire

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezets: Dr. Gyekiczky Tamds egyetemi docens

~Nagy hatalom ez a bir6 kezében — mérlegelés targyava tenni egész erkélesi valonkat, megalla-
pitani anyagi exisztencidnk értékeit: de ha rabiztuk a biintetd biré szabad mérlegelésére - a biin-
tetés kiszabédsdban - életiinket és szabadsdgunkat, ezt is bizvéan tehetjiik a bir6 kezeibe.” — fejtet-
te ki dlldspontjat Pécsi Mihdly 1913-ban.

Fenti sorok napjainkra kivaltképp aktudlis képet mutatnak: egy fiktiv szankcids eszkéz, a
nem vagyoni kartérités intézménye ivodott be a polgari anyagi-, és eljardsjog vilagédba, amely
jogintézmény alkalmazasi kereteinek a kialakitdsa — a hidnyos jogszabalyozas eredményekép-
pen — sziikségszerten ,szorul” a biri autonémia teriiletére.

A téma aktualitdsat igazolja, hogy az tj Polgéri Toérvénykonyv kodifikdciés munkélatai soran
vizsgélat targyat képezi a nem vagyoni kartéritésre vonatkoz6 szabélyozés.

Jelen dolgozat célja, hogy a testi épség, valamint az egészségkarosodassal jaré személyiségi
jogsértések eseteire f6kuszdlva ravilagitson, milyen szerepe van a déntéshozénak a nem vagyo-
ni kdrtérités targyaban indult polgari peres eljarasban, milyen problémakkal talélja magat szem-
ben az egyes kereseti kérelmek elbirdldsakor. Célja, hogy a honi szabdlyozas részletezése mellett
kovetendd példat meritsen az Eurépai Unié tagallamainak szubjektiv joggyakorlatébdl, igy sor
keriil a Dan Kiralysagban érvényesiils (kompenzacié intézményére vonatkozo) jogszabalyozas
részletes bemutatdsara.

A téma gyakorlatorientdlt, igy a dolgozat sziikségképpen témaszkodik a biréi gyakorlatra,
elétérbe helyezve a déntéshozé kiemelt — szubjektiv — szerepét, bemutatva, melyek azon sarok-
pontok amelyek ma a nem vagyoni kartérités irdnti igény elbirélasakor jelentéséggel birnak.

A Dan Kiralység jogalkotdsa, jogalkalmazésa ritkdn keriil példaértékként torténd bemutatésra,
e dolgozat keretei kozott erre sor keriil. A, példavalasztds” elSrevetiti a kutatds eredményét: a ma-
gyar joggyakorlat alapvetd problémaéira a dan ,tarifélis rendszer” vivményai el6remutatd megol-
dast kindlnak, illetve egy - esetleges — egységesebb biroi gyakorlat képét tarjék az olvasé elé.
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Borsa Dominika
Feliilvizsgdlat a polgari eljdrdsjogban

Széchenyi Istodn Egyetem Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Somlai Zsuzsannag egyetemi adjunktus

Lo 2

A feliilvizsgalat szabélyainak az 1952. évi III. térvénybe (Pp.) torténd beépitése 6ta eltelt majd
maésfél évtized alatt tobb alkalommal, és nem egyszer az annak lényegét érintéen, keriilt sor a
vizsgdlt perorvoslat modositésara. Ez a tény 6nmagaban is mutatja, hogy ez a nem el&zmények
nélkiili intézmény nehezen talélja helyét a perorvoslati rendszerben.

Dolgozatomban ezért ezt az igen hényatott sorsu, és Gsszetett jogintézményt mutatom be
részletesen. A feliilvizsgalat dogmatikai bemutatdsa, valamint révid és atfogo torténeti jellemzé-
se utan rétérek a feltilvizsgélat német gyokereire, illetve annak ma is hatélyos német szabalyo-
zdsdra. A nemzetkozi kitekintést kdvetSen, a 2001. évi CV. torvény kapcsdn bevezetésre keriilg
szigoritd szabdlyozast elemezem, hogy ezaltal vildgossa valjon a feliilvizsgalatnak a dolgozat
késdbbi részeiben kifejtett ellentmonddsosséga, jogallamisagba titkéz8 volta. Emellett ismerte-
tem a feltilvizsgdlatnak a Legfelsébb Bir6sdg torvényben meghatérozott feladatai kozott elfog-
lalt helyét, és jelentSségét. Témavalasztésomat az is indokolta, hogy az Alkotménybirésag 2004.
november 9-én hozott hatdrozatdval megsemmisitett a feliilvizsgélattal kapcsolatos néhény, al-
kotményos rendelkezésekkel 6sszhangban nem 4ll6, de a valés életviszonyok szabélyozésa
szempontjabdl igényelt rendelkezést. Eljott tehdt az id§ arra, hogy a gyakorlat kapcsan kikristd-
lyosodott hidnyossdgokat a jogalkot6 kijavithassa. Ennek eredményeképpen sziiletett meg a
2005. évi CXXXl-es (2005. november 30-an kihirdetett) térvény, melynek névumait a dolgozat
végén taglalom.

Dolgozatom dsszegzéseként arra a megéllapitdsra jutottam, hogy bar mind az Alkotmdnybi-
résag, mind a jogalkot6 szdmos fontos 1épést tett a feliilvizsgalati eljaras jobbitdsara, ezek még-
sem kiiszobolték ki teljesen az azzal kapcsolatos valamennyi problémat, ezért annak tovéabbi val-
tozatdsat remélem, és ajanlom.
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Malindk Aniké

Az apasdg megillapitisa irdnti perek
specidlis eljdrdsi szabdlyai

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Nagy Adrienn egyetemi tandrsegéd

Napjainkban a gyermek jogainak biztosftasa vildgtendencia. Az Emberi Jogok Egyetemes Nyi-
latkozata is tartalmazza ezt, kimondva az anyasag és a gyermekkor védelmét azaltal, hogy a szo-
cialis védelem megilleti a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermeket, a hazasségban sziiletett gyer-
mekkel egyiitt. Korunk humén tartalmédnak egyik f6 vondsa a mindenféle tarsadalmi
megkiilonboztetés elleni harc.

A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai szerint 2003-ban minden harmadik gyermek hazassa-
gon kiviil sziiletett. A hazassagon kiviil sziiletések ardnya emelkedésének oka az atalakuléban
lévé tarsadalmi értékrend, életviteli szokasok. A szdrmazés megéllapitdsa irdnti perek szdma en-
nél fogva egyre novekszik, ezért vélasztottam dolgozatom téméjanak ezt a pertipust.

Mindenek el6tt elhelyezem a jogrendszerben a szdrmazasi pereket, tisztdzom annak fogal-
maét, majd kiemelek ezek koziil egyet, nevezetesen az apasdg megallapitdsa iranti pert, és a to-
vabbiakban részletesen foglalkozom e pertipussal. Sz6lok a birésagok joghatdsagarol, illetékes-
ségérdl és hataskorérdl, ezt kovetSen bemutatdsra kerlilnek a perinditdsra jogosultak kére, a
keresetlevél specialis tartalmi elemei, a perkoltségviselés szabalyai. Mindezek utdn sziikséges-
nek tartom a szdrmazdsi perek mogottes szabalyainak (Csjt.) tisztdzasat, mindenekel6tt az apa-
sagi vélelmek, valamint az apasdg megallapitdsa feltételeinek bemutatasat. Végiil kitérek a per
légérdekesebb részére, a bizonyitésra, és részletesen irok azok fajtdirdl: a tantivallomasrél, az ok-
irati és a szakért6i bizonyitdsr6l. Napjainkban ez utébbiak birnak kiilénos jelentdséggel, tekin-
tettel arra, hogy ezek a természettudomaényos vizsgalatok objektiv tényeket szolgédltatnak a bi-
résdgnak. A természettudoményok fejlédése miatt tjabb és tjabb vizsgalati médszerek keriilnek
alkalmazasra, az ij médszerek orvosi és’jogi szabalyozdséardl folyamatosan gondoskodni kell
annak érdekében, hogy a birésdg minél megalapozottabb déntést hozhasson. Az apasag tényé-
nek minél gyorsabban toérténd tisztdzasdnak tobbek kozott az az elsGdleges célja, hogy még a
gyermek kiskordban megéllapftast nyetjen az apa személye, elkertilve ezdltal a gyermek érzel-
mi, lelki sériilését.

Dolgozatomat mindvégig a Legfelsébb Birdsdg bir6sdgi hatdrozataival szinezem ki azzal a
szandékkal, hogy megtudjuk, hogyan vélekedik egy-egy vitatott kérdésben a legtekintélyesebb
birésagi grémium.
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Némethné Kocsis Melinda

A fizetési meghagydsos eljdrds
figyelemmel az eurépai polgdri eljardsjogi eredményekre

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
Témavezetd: Dr. Wopera Zsuzsa tanszékvezeld egyetemi docens

Dolgozatom célja, hogy bemutassam a fizetési meghagydésos eljards intézményét a magyar és az
eurépai unids tagédllamok jogrendszerében. Tovabbi célom, hogy ezen eljarasjogi intézményen
keresztiil szemléltessem az Eurdpai Unién beliili polgari eljarasjogi szabalyok egységesitésének
sziikségességét és folyamatdt. Dolgozatommal ismertetni kivanom azt a hosszii és régos utat,
amely az Eurépai Union beliil egy egységes eurdpai fizetési meghagyasos eljaréds létrehozdsshoz
vezethet.

Kutatdsom targyat a magyar fizetési meghagyasos eljaras szabalyozasanak torténete és sza-
balyainak bemutatasa, a kiilonb6z& eurépai uniés tagallamok fizetési meghagyasos eljardsainak
Osszehasonlitdsa és a kozosségi szinten torténd egységes fizetési meghagydasos eljaras kialakita-
sdnak folyamata képezi.

Témam bemutatdsdnak modszere leird, 6sszehasonlité és elemzé jellegii. A hatalyos szaba-
lyok kialakuldsat vézlatosan, dsszehasonlité modszerrel mutatom be. Az eurdpai unids tagal-
lamok fizetési meghagyésos eljarasra vonatkozé szabélyait 6sszehasonlitva tdimasztom ala az
eurépai fizetési meghagyasos eljaras létrehozasanak sziikségességét. Az europai fizetési megha-
gyasrol szol6 rendeletjavaslatot lefrd, elemz6 médszerrel mutatom be. Kutatdsaim sordn a témé-
val foglalkozé szakirodalomra, a vildghdlé adta széleskort lehetSségekre tdmaszkodtam.

Kutatdsaim eredményeként megallapithat6, hogy a legtobb eurépai uniés tagéllamban 1éte-
zik a fizetési meghagydésos eljaras. Azonban a vizsgalt tagallami eljdrasok lényegesen kiilonboz-
nek egymadstdl, hiszen eltérd kulturalis, gazdasagi, torténelmi hagyomanyokkal rendelkezd
nemzeti keretek kozott alkottdk meg a jogszabalyokat. Ezen eltérések megnehezitik az Unién be-
lili jogérvényesitést, ezért az eurdpai fizetési meghagyasrol szolo rendeletjavaslat mihamarabbi
elfogaddsa az unids jogalkotés siirgets kotelezettségévé valt. Osszességében megallapithats,
hogy a fizetési meghagydsos eljdrds az Unié tagallamaiban megfelelGen betolti a nem vitatott ko-
vetelések érvényesitésének gyors, egyszert, koltségkimél§ és hatékony kovetelményét. Azon-
ban a hatdrokon 4tnytlé nem vitatott kovetelések esetén ez nem jelenthetd ki. Az eurdpai fize-
tési meghagyasos eljardsrol sz616 rendeletjavaslat elfogaddsa esetén a hatdrokon atnytls nem
vitatott kovetelések tekintetében is lehet&ség lenne az igények egyszertibb érvényesitésére.
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Orosz Katinka
Az eurdpai polgdri eljdrdsjog szabdlyai a magyar jog tiikrében

Kdroli Gdspir Reformitus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Udvary Sindor egyetemi tandrsegéd

Dolgozatom célja az eurdpai polgéri eljardsjog magyar jogra gyakorolt hatdsdnak bemutatdsa
volt. Ehhez elengedhetetlen volt az eurépai polgari eljdrasjog 0 mint fogalom [ ismertetése, il-
letve az e terfileten fellelhetd jogforrasok teljes felsorakoztatasa.

fgy dolgozatom I. Fejezetében foglalkoztam az eurépai polgari eljardsjog Kengyel Miklos és
Osztovits Andrds altal megfogalmazott definicigjaval, illetve ezek problematikajaval.

Bemutattam az Osszes eurépai eljdrasjoggal kapcsolatos jogi normat, az elsédleges, illetve a
masodlagos jog teriiletérdl egyarant (Romai, Egyesiilési, Maastrichti, Amszterdami, Nizzai,
Briisszeli, Luganoi SzerzGdés, hét tandcsi Rendelet, egy irdnyelv és egy hatdrozat). Fnnek soran
igyekeztem a legteljesebben ismertetni, mind a magyar, mind a kilfldi jogirodalom szaktekin-
télyeinek e teriiletrdl kialakitott dlldspontjat, véleményét, illetve az Eurépai Birésag vonatkozé
itéleteit.

A téma részletes megismerése utdn kezdGdhetett a kovetkeztetések levondsa, igy a dolgozat
II. Fejezete tartalmazza konklazidimat, illetve a témakor problematikdjat és ezekre adott megol-
ddsaimat. Ezt réviden Osszegezve; az eurdpai polgari eljardsjog teriilete még sok tekintetben ki-
forratlan, alakul jogdg. A magyar jogrendszerre gyakorolt hatasa is ennek megfelel6képpen ala-
kul, ezt a dolgozatban a vitatott pontok gyckerétdl kezdGdden, vagyis az eurépai jogrendszerek
alapvetd kiilonbdzdségén keresztiil vazolom fel. Legszembet(indbb lecsapdddsa ennek, hogy
szamos ponton rendszertani problémékkal talalkozhatunk. Vagyis bizonyos — az eurépai eljdras-
jog altal hasznalt — fogalmak, jogintézmények a magyar jogi dogmatikdban, jogszabalyokban
egyaltalan nem léteznek, vagy més jelentéssel birnak. Dolgozatomban mindezeket példakkal il-
lusztralom. Ezek utdn pedig megprébélok a jogtudésok gondolatait is alapul véve, hasznalhato,
praktikus megoldadsokat adni a fentebb vazolt dilemmak kikiiszbdlésére. Gondolok itt elsGsor-
ban a fogalmak és jogintézmények pontos koriilhatarolésara, kiilfsldi minték alapulvételére,
osszehasonlité tanulmdnyokra, alternativ vitarendezési médokra. A magyar jogrendszer hagyo-
maényainak megdrzése mellett, egy olyan egyiittmiikodés kialakitéséra, mely Magyarorszag sza-
mara is sikereket hoz.
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Osztheimer Katalin

A tanttvallomds hitelességét szolgdld garancidk
a polgdri eljardsjog torténetében
— az eskii szerepének vdltozdsa Romdtol napjainkig

Kdroli Gaspdr Reformdtus Fgyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Udvary Sandor egyetemi tandrsegéd

A tantibizonyitds, mint , személyes bizonyitasi” eszkoz altal kdzéppontba keriil a bizonyitasi el-
jardsban a ,szubjektum”, a személyiség, mint jogilag relevans tényezd. Igy mar a rémai jogtol
kezdddden nagy hangstilyt fektettek a tanibizonyitds garancidlis szabalyozésara, hitelességé-
nek biztositdsara. Megitélése minden korszakban az adott tdrsadalmi felfogdsnak, valldsos vagy
éppen materialis kozgondolkodasnak megfelelSen alakult és kertilt szabédlyozasra.

Dolgozatom targya a tandbizonyitds hitelességét elGsegité garancidk torténeti fejlGdésének
végig kisérése a romai jogtdl napjainkig. Indokoltnak tartottam kiilonos hangsulyt fektetni az es-
kit intézményére, amelynek koronként eltérd jelentSséget tulajdonitottak a vallomas hitelességét
biztositd garancidk sordban. A téma aktualitdsat az Igazsagligyi és Rendészti Miniszter 2006-ban
kozzétett koncepcidja kolcsonzi, amelyben a miniszter az eskii bizonyitasi eljdrdsban betoltott
szerepének visszaallitdsat szorgalmazza.

Dolgozatom célja, hogy az eskti és tantivallomads szabalyozasénak torténeti fejlddését idGren-
di sorrendben, a kiilénb6z§ korokban rejlé valldsos, moralis, tdrsadalom felfogés szempontjabél,
torténeti és értékeld modszer alkalmazéaséval vildgitsa meg. Mindezek eredményeként az eskii
mellett és ellen sz616 vélemények feltdrdsaval arra kaphatunk valaszt, hogy hatalyos jogunk mi-
lyen eszkozokkel igyekszik biztositani a tantivallomas objektivitasat, illetve hogy melyek azok
az intézmények amelyekkel e tekintetben polgdri perjogunk még ados; igy példdul a Petrétei J6~
zsef dltal felvetett tantvédelmi intézkedésekkel és az eskii eljardsbeli visszavezetésével.
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Szegd Eszter

Altaldnos és kizdrélagos joghatosdgi szabdlyok
a magyar és unios normdk tiikrében

Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Nagy Adrienn egyetemi tandrsegéd

Magyarorszag 2004. majus 1-én teljes jogu tagallamként csatlakozott az Eurépai Uni6hoz. Csat-
lakozasunkat kdvetSen jogforrasi rendszeriink kiegésziilt az Unid elsddleges és masodlagos jog-
forrasaival. A masodlagos jogforrdsok koziil a Tandcs rendeletek Magyarorszag teriiletén kote-
lez8en és kozvetlentil alkalmazanddk, az esetlegesen ugyanebben a targykorben sziiletett
nemzeti szabélyok helyébe Iépnek.

Az Eurdpai Uniéban a személyek, aruk és szolgaltatdsok szabad aramlasénak kovetkeztében
egyre gyakrabban meriilnek fel olyan polgari peres jogvitdk, amelyek lényeges nemzetkozi
elemmel rendelkeznek, igy az eljar6 birosig elsS feladata a joghatdsag kérdéskorének vizsgala-
ta lesz. A polgari perek korében a joghatdsdg kérdéskorét két tandcsi rendelet, nevezetesen a Ta-
nacs 44/2001/EK rendelete, illetve a Tanédcs 2203/2003/EK rendelete is szabalyozza, felillitva
ezaltal egy érdekes helyzetet: a tagéllamok viszonylatdban e rendeleteket, mig Magyarorszag és
az Unién kiviili dllamok viszonylatdban az 1979. évi 13. tvr.-et kell alkalmazni.

Ajoghatdséagi szabalyok kutatdsa soran két kérdéskorre koncentralok dolgozatomban: az 4l-
taldnos és a kizarélagos joghat6sagi okok feltarasat tiiztem ki célul. E két joghatésagi ok parosi-
tasa célszerd, hiszen a kizar6lagos joghatosag megelGzi az egyébként alkalmazandé éltaldnos
joghatéséagot.

Dolgozatomban arra torekszem, hogy roviden feltdrjam azt az utat, mely végiil a jelen kor ér-
vényben lév§ szabalyaihoz vezetett, illetve hogy az unids és a magyar szabédlyozas parhuzamba
allitasdval kimutassam azon eltéréseket, amelyek a joggyakorlat szdmédra kis nehézséget is okoz-
hat. Az eurépai rendelkezések bemutatdsa sordn mindenképpen torekszem arra is, hogy az Eu-
répai Kozosségek Birdsdganak az un. el6zetes dontéshozatali eljardsok keretében hozott értel-
mez§ dontéseit is ismertessem, tekintettel arra, hogy ezen itéletek a megalkotasukat kovetGen a
tagéllamok birésagait éppolyan értelemben kotik, mint maga a rendelet szabélyai.
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Szombati Robert

Az amerikai és a magyar polgdri perben
a bizonyitds, valamint ezek kiilonbizdsége

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Molndr Judit eqyetemi tanirsegéd

A dolgozat célja, hogy bemutassa annak az allamnak a polgéri bizonyitdsi rendszerét, amely az
egyik legrégebb 6ta miikédd demokracia, ennek kiszonhetSen a fejlédé allamok mintéjaul szol-
galhat t6bb szempontbodl is. Az tin. fiatal demokracidk most szembesiilnek azokkal az alapvets
jogi problémakkal, amelyeket az USA mar évtizedekkel ezel6tt megoldott. Miért pont a bizonyi-
tds kérdésével foglalkoztam? A mai jogrendszerek donts tobbségében az eljarasok elhtizéddsa-
ért alapvetSen a bizonyitds intézménye (jelenlegi formajaban) a felelds.

A dolgozat els§ nagy részében az USA polgdri bizonyitasi rendszere olvashaté. Ebben a rész-
ben az Gn. discovery eljérdsra fektettem a hangsulyt.

A dolgozat mésodik nagy egységében a magyar polgari bizonyitas keriil el6térbe, de csakis
az amerikai rendszer titkrében. Ez egy 0sszehasonlito jellegli egysége a munkanak, amelyre
azért volt sziikség, hogy koénnyebben levonhatéak legyenek a magyar eljardsra vonatkozé ko-
vetkeztetések. Itt alapvetSen a tdrgyalast elSkészitG szakaszt vizsgaltam, hiszen — meglétasom
szerint — a magyar szabalyozas nem teszi lehet6vé a hatékony perelkészitést. Az, hogy erre az
USA-ban mekkora hangstlyt fektetnek erre a szakaszra, j6l példazza, hogy a polgari perek ko-
zel 90%-a mar az elsé targyaldson befejezédik. Ez csakis egy roppant hatékony perelGkészitéssel
lehetséges.

Miutdn mind a két jogrendszert megvizsgéltam, levontam néhany kovetkeztetést, melyek
oOsszefoglalva a kovetkezsk: az els§ és legfontosabb, hogy az amerikai térgyalds el6készits mo-
dellt nem lehet és nem is szabad ugyanabban a formaban a magyar jogrendszerbe étiiltetni, mint
amiben jelenleg létezik. Ennek tobb oka is van, gondoljunk csak a jogi-kulttirak alapvetd kiilonb-
ségeire vagy éppen arra, hogy az amerikai discovery eljarasnak is vannak hibdi. Az amerikai
rendszerbdl azonban harom elemet kiemelnék, melyeknek az atiiltetését a magyar jogba meg-
fontolandénak taldlom: Az els§, hogy a bizonyitas lefolytatdsa, még a térgyalasi szakasz el6tt
torténjen meg, lehetdleg a birésdg minimalis kézremikddésével. A mésik meggondolandé esz-
koz az, hogy a birésdgok terheltségének csokkentése érdekében a felekre bizni, teljes egészében
a mér emlitett bizonyitdst. Ennek feltétele lenne, hogy a jelenleg is m(ikodé jogsegélyszolgalatok
kapacitdsat, olyan mértékben kibGviteni, hogy képesek legyenek fogadni azon allampolgarok
kéréseit, akik képtelenek egymaguk kiigazodni a jogszabdlyok GtvesztGiben és nem rendelkez-
nek olyan egzisztencidval, hogy képesek legyenek kifizetni az ligyvédi kéltségeket. Végiil at kel-
lene gondolni a keresetvéltoztatds megengedhetdségét, feltételeit a targyaldsi szakaszban. Ennek
oka, hogy a Polgéri Perrendtartds ezen intézménye a perelhtizéddsok egyik meghatérozé okéva
vilt, hiszen a felperes a keresetét akar az elsGfoku itélet meghozataldt megel6z6 térgyalds bere-
kesztéséig megvaltoztathatja.
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Polgiri eljardsjogi tagozat

Té6th Alexandra Marianna
A magyar polgdri perjog , letiint igazsdgdnak” nyomdban

Edtvis Lorind Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezeto: Dr. Kiss Daisy az ELTE tiszteletbeli tandra, eqyelemi adjunktus

A dolgozat a célja magyar polgdari perjog torvényi céljdnak elemzése, az 1911. évi polgéri per-
rendtartds megalkotasatol napjaink polgéri perjogi kodexéig elvezets , fejlédési fvének” bemu-
tatdsdval, amelyben kozel fél évszazadig szerepelt az ,igazsdg” terminusa.

Ajogalkoté éltal vélasztott perrendtartdsi cél alapjaiban hatdrozza meg a blrosag és a felek
kozotti viszonyrendszert. Ennek vizsgdlatdhoz nélkiilézhetetlen a polgari per torténeti
modelleinek jellemzése, a valtozdsok nemzetkozi és Eurdpai Unids tendencidinak felvazoldsa.

Igy a dolgozat elsé része a torténeti modellek rovid — leginkabb az azokat meghatirozo szel-
lemiségre és célkitlizésekre, valamint a felek és a birosag kozotti viszonyrendszerre fokuszalé ~
bemutatdsa, melyben kiemelt jelentSséget kap a torténeti pertipusoknak a magyar polgari per-
jogra gyakorolt hatdsanak elemzése.

A masodik részben a birdsag és a felek viszonyanak nemzetkozi tendenciéit vizsgélom — ro-
vid Eurépai Unios kitekintéssel és sajat alldspontom kifejtésével a kozosségi jogegységesités le-
het8ségével kapcsolatosan.

A harmadik és a negyedik szerkezeti egység az 1952. évi III. torvény hatdlybalépését kovetss
percél, valamint a felek és a birdsag viszonyét érinté tételes jogi rendelkezések véltozasainak
f&bb csomépontjait mutatja be, amelyek a térvényhozo folyamatosan véltozoé preferenciat juttat-
jak kifejezésre. Bz az értékrend-valtozas vezet el végsd soron az igazsdg-kivetelménynek a Pol-
géri perrendtartdsbdl vald ,szdmitizéséhez”.

Az 6tddik részben arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy mi vezethetett el az igazsag , eli-
mindldsadhoz”. A jogirodalomban igen sokféle vélasz sziiletett az elébbi kérdésre. Ezek bemuta-
tdsa jelenti a kiindul6épontot sajét véleményem kifejtéséhez az j percéllal, az igazsagos vagy fa-
ir eljarassal kapcsolatban.

A hatodik fejezet az ,igazsag eltlinésének” lehetséges kovetkezményeit kutatja. Az el6z6 fe-
jezetekben felvazoltak ,szélai” ebben a fejezetben kapcsolédnak dssze — megvildgitva a dolgo-
zat dltalam vélasztott szerkezeti felépitése, valamint annak téméja és tartalma kézotti szoros 6sz-
szefliggést.

A tanulmény végkovetkeztetése, hogy a magyar polgéri perjogban alapvetd szemléletvaltis
kovetkezett be, amelynek csupdn betet6z8dése volt a per céljanak djrafogalmazdsa 1999-ben. A
modellvaltds kovetkezményei jelenleg még belathatatlanok, azonban bizonyos kévetkeztetések
mar levonhatdak a jovire nézve.

A dolgozat ,jovEképe” azonban inkabb figyelmeztets és figyelemfelhivé, mintsem utdpiszti-
kus, mivel a rendszervaltast kdvetd torvényhozdi torekvések konzekvens érvényesitése széls6-
séges esetben elvezethet a polgdri birésdgok igazsdgszolgaltatasi tevékenységének puszta jog-
szolgaltatdssd valasdhoz.
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XXVIII. OTDK Allam- és Jogtudomdnyi Szekci6 — Balatonfiired, 2007. dprilis 24-26

Virdg Marta Eszter

Gyermekvédelem a polgdri eljdrdsban
— kiilonés tekintettel a magyar és oszirdk szabdlyokra

Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Témavezetd: Dr. Molndr Judit egyetemi tandrsegéd

Dolgozatom a polgéri eljards gyermekvédelmi szemszogbdl valé megkozelitésével foglalkozik.
Mindig kozel dllt hozzam a gyermekvédelem kérdése, jelen munkaban pedig arra keresem a vé-
laszt, hogy a polgari eljards eszkozeivel miként lehetne a gyermek szempontjab6l minél
akadalymentesebben, a lehet§ legkevesebb sérelmet okozva lebonyolitani egy polgari procediirat.

Munkdm soran elészor a gyermekjogok forrdsait vettem nagyité ald, majd a konkrét szabéa-
lyokat vizsgaltam, illetve a szakértdi eljarasokkal foglalkoz6 irodalmakat tanulményoztam at. A
dolgozat két £6 mddszere a leird és az 9sszehasonlité elemzés. Elébbit a forraselemzéseknél, a
szakértsi vizsgalatoknal lehet nyomon koévetni, utébbit pedig a magyar és az osztrak szabédlyok
ismertetésénél.

A kutatas eredményeképpen elmondhatd, hogy a magyar szabalyozds megfelel a nemzetko-
zi elvardsoknak, hiszen a Magyar Koztarsasdg csatlakozott a dolgozatban emlitett univerzélis
dokumentumokhoz, melyek a gyermekjogok legf6bb ereddi. Azonban a birdsagoknak jobban
kellene tigyelnitik arra, hogy ezen jogok a gyakorlatban is minél teljesebben megvaldsuljanak, és
a gyermek mindenek felett 4ll6 érdeke valéban érvényestiljon.

Véleményem szerint Eurdpai Unios szinten is sziikség lenne még szorosabb Gsszefogésra. Az
eurdpai csalddi jog koncepcidja még csak alakuléban van, az eurdpai maganjog egységesitése te-
rén a csaladjog csupan kiegészit§ szerephez jut, mivel a harmonizaciés folyamat még mindig el-
s6dlegesen gazdasagi célokat szolgal. Elméleti jogdszok egy csoportja mar kordbban is felhivast
tett kozzé az ,Eurdpai Csaladi Jog” elfogadasa, de legaldbb részleges egységesitése tekintetében, a
legtobb szakember azonban csak utdpisztikus torekvést latott illetve lat ebben. Azonban azt is
megallapithatjuk, hogy az eurépai és egyéb ipari orszagok fejlédése a csaladi jogot is érintd egysé-
ges tendencia irdnydba mutat, hiszen elég sok csaladjogi targyd probléméval szembesiilnek a jog-
alkoték. Nemcsak az egyes személyek, hanem csalddi viszonyaik is atlépik az orszdghatarokat.
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