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Beszamolé jelentés a XXXIll. OTDK Kozgazdasagtudomanyi szekciéjarol
(Gyér, 2017. aprilis 6.8.)
A XXXIIl. OTDK Koézgazdasagtudomanyi Szekcidjanak felhivasat 2015. oktober 2-an
fogadtuk el végleges tartalmaban. A nevezés hatar-ideje 2016. december 19-e volt. A dolgozat
készités tartalmi és formai kovetelményeit a felhivasban kozzétettiik.

A Szekcioba benevezett 423 dolgozat a teljes (16 szekcios) konferencia-sorozat bemutathatéd
Osszes dolgozatainak (4407) 9,6 %-a, azaz minden 11. dolgozatot ebbe a szekcidba nyujtottak
be. A nevezett dolgozatok szama 114-gyel (21%-kal) maradt el a XXXII. konferenciara
benevezett dolgozatszamtol. Elmondhatjuk, hogy a korabbi konferencidkra jellemzd
dinamikus novekedés utan a szekcid egy mérsékeltebb dolgozatszamra allt be. (Csak
emlékeztet6iil: 2013-ban a veszprémi konferencian 664 dolgozattal tetézott a ndvekedési
hullam, ami mar ,fenntarthatosagi” aggalyokat vetett fol). Ez a ,konszolidalodo” sokkal
inkdbb tekintheté egészségesnek, mint aggalyosnak, err6l a szakbizottsag még tovabbi
elemzésekre tAmaszkodva mondja majd ki a végsd értékelést.

A ténylegesen bemutatott dolgozatok szama a benevezettekhez képest csaknem 17%-kal (73-
mal) kevesebb: 8 dolgozatot etikai vétség miatt kellett kizarni, 29 dolgozat nem érte el a
bemutatashoz sziikséges 36 pontot — ez az Osszes biralt dolgozat 6,8 %-a (két évvel ezelbtt ez
a szam 52 volt, 9,7 %). Tovabbi 35 dolgozat ugyan minden tekintetben megfelelt, mégsem
mutattadk be. A 350 bemutatott dolgozat végiil 144-gyel kevesebb, mint amennyit két éve
Budapesten bemutattak.

Az el6z6 konferencidhoz képest sok tekintetben eldre léptink — a tobb ciklus oOta
folyamatosan csiszolt, finomitott szabaly- és eljaras-rend-szeriink alapjan kevesebb volt a
formai probléma, a tagozati zslirik idejekoran torténd kivalasztasa pedig lehetové tette azt,
hogy a felhivasban foglalt 10 napos eldre-tartassal felolteni rendelt birdlati hataridot
lényegében tartani tudtuk.

A XXXIIl. OTDK Kozgazdasdgtudoméanyi Szekcidjara 32 felsdoktatasi intézménybdl
(Karrol) érkezett nevezés!

A dolgozatok tagozati besorolasakor a felhivasban eredetileg szereplé 25 tagozatb6l indultunk
ki — végiil 39 tagozatban bonyolitottuk le a konferenciat. A tagozatba sorolasnal figyelembe
vettik a résztvevd intézmények ajanlasait illetve korrekcids javaslatait, a besoroléssal
kapcsolatos problémak szama elenyészd volt.

A gazdasag kiilonbozd tertileteit feldleld 39 tagozatban a résztvevok a szakma kozel 200
neves képviseldje elétt védhették meg tanulmanyai-kat. A rendez6 intézmény tiszteletreméltd
onkorlatozassal alapfelallasban egyetlen tagot sem jelolt a tagozati zsiirikbe— a veszprémi
tradici6 tehat immar harmadik konferencia Ota tartja magat! Ezért a Kautz Gyula
Gazdasagtudomanyi Kar ugyanugy kiérdemel egy jelképes Fair play dijat! A delegalt
zsliritagok visszalépése miatt végiil is elég nagy szamban Iéptek be gyori kollégak a tagozati
zstirikbe, de a fogadd intézmény egyetlen tagozati zsiiri elnokot sem allitott!



A 39 tagozatban mindosszesen 116 dijat itéltek oda a tagozati zstirik (39 db 1. dij, 43 db II.
dij, 34 db III. dij — a kiilondijakat most nem ideszamitva). A dijakon a kovetkez6képpen
osztoztak a résztvevd 29 intézmény — dsszesen 25 intézmény szerzett valamilyen dijat

o a391. dijon 14 intézmény osztozkodott (48%)

o a431I dijon 16 intézmény 0sztozkodott (55%)

o a 34 1Il. dijon ugyancsak 16 intézmény (55%).
A tagozatokrol elsé gyors attekintéssel a kovetkezd fobb értékelé meg-allapitasokat
fogalmazhatjuk meg:

— A targyalt témak ,,szélesedtek™: tobb teriilet 0j vizsgalati teriiletként jelent meg (ko-
z0sségi gazdasagtan/Sharing Economy; nagyobb hangsullyal keriilt 16 a start-up je-
lenség makrogazdasagi szerepe, akar indiai tapasztalatok bekapcsolasaval,
gamification; a vallalati utodlas kérdése (vezetés és szervezés oldalrdl is). Uj hang-
stlyt kapott az informacio-gazdasagtan, internet gazdasagi szerepe és a pénziigyi kul-
tura is.

— A korédbbi bachelor/master vita eléviilni latszik: a meghallgatott el6adasok alapjan
nem valtak €lesen el a mester és alapszakos dolgozatok, ami arra utal, hogy a hallga-
tok (dolgozatok) a tdmasztott kdvetelményeknek megfelelnek, az egységes mérés
megfeleld.

— Tovabbi megerdsitést nyert, hogy markansan elvalik az elméleti €s az iizleti
(koz)gazdasagtan. Az elméleti kozgazdasagtani dolgozatokat tobbnyire magas szintii
modszertan alkalmazasa jellemzi, mig az lizleti jellegli dolgozatok egy részénél hiany-
zik a téma elméleti és modszertani megalapozésa.

— A prezentacios-készség jellemzden jo, mi tobb kivalo, ami az esetek tobbségében fel-
késziilt vitakészséggel parosult.

Az értékelés a kritikusnak mondhato jelenségek gorcso ala vételével teljes!

Ebben a konferencia ciklusban sajnos Ujra eldkeriiltek etikai természetli problémak. A
SZTAKI plagium-keresd szoftvere 29 kérdéses esetre mutatott ra, ezek kozil egy — a
szakbizottsag tagjai koziil felkért — 5 f0s ad-hoc bizottsag 7-et itélt meg elutasitandonak. Egy
tovabbi etikai vétségre a birdlobukkant rd. Ez nagyon magas szdm — az el6z6 két konferencian
3-3 etikai alapu kizarés tortént. A tudomény miivelés teriiletén ez az egyetlen olyan dolog,
amelyrdl megalkuvas nélkiil ki kell jelenteniink, hogy semmilyen formaja nem toleralhat6. Ha
ez a probléma ilyen nagysagrendben bukkant most hirtelen Gjra eld, akkor nagyon mélyen
magunkba kell tekinteniink! A kiild6 intézmények felelossége vitathatatlan. Kezdeményezziik
egy olyan munkabizottsag felallitasat, amely a kovetkez6 konferencia ciklus elsé negyedében
kidolgozna egy javaslat-csomagot, amely hatékonyabb kommunikacioval, etikai iranyelvek
rogzitésével és etikai koordindcidval tdmogatna az eldrelépést ezen a teriileten.

Itt kiilondsen érdekes a talan ,,0npldgiumnak™ nevezhetd, meglepden nagy szamban
felbukkano jelenség: korabbi vagy parhuzamosan benyujtott dolgozatok szovegében olyan
mértékli a szdszerinti egyezés, ami vagy a dolgozatok fliggetlenségét, vagy eredetiségét
kérdojelezi meg. Ugy tiinik, ezen a téren még van tennivalonk — szabalyozéssal,
kommunikécidval visszaszoritani ezt a nem toleralhato jelenséget. Félreértés ne essék — arra
van mod, hogy egy korabbi munkat tovabb fejlessziink, de erre egyfel6l a dolgozatban
egyértelmiien utalni kell, masfeldl a sajat munkdara valo hivatkozasnak is megvannak a maga
citacios szabdlyai.

Viszonylag magas volt azoknak a dolgozatoknak a szdma, amelyek megitélésében a biralok
véleménye nagy pontszamkiilonbséggel oszlott meg, igy harmadik birdlatra kellett kiadni
azokat (47 db, 11%). Ez elég magas szam illetve részarany ahhoz, hogy a jelenség lehetséges



gyokereit alaposabb vizsgalodassal feltarjuk és az okok megértésére alapozva megtegyiik a
sziikséges 1épéseket annak mérséklésére.

Erdekes 1j jelenség, hogy tobb tagozatban a prezentacid 15 perces idkeretét tobb esetben
nem toltotték ki a hallgatok, amit az adott zsiiri nem tudott athidalni, ez a tajékoztato flizetben
rogzitett idéiitemezés felboruldsat eredményezte tobb esetben. (Ezzel a kdvetkezd konferencia
elokészitése soran kezdeniink kell majd valamit).

Ugyancsak elgondolkodtatd a 35 be nem mutatott dolgozat, a tagozattdl vald tdvolmaradasra.
Ez nem csak azért aggalyos, mert az Orokzold tudoményossag és/vagy versengés
dilemmadjaban egyértelmiien a versengd értelmezést sejteti (,,ha nincs esélyem jo helyezésre,
akkor inkabb el sem megyek), hanem azért is, mert a kioszthatd dijak szamat a bemutatott
dolgozatok szamaval aranyositva allapitjuk meg, igy példaul a mostani 35 tavolmarado 12
tovabbi kioszthato dijtdl fosztotta meg a konferencia tobbi résztvevo hallgatojat.

A jovében fejleszthetd a prezentacid felépitése: ezekben sokszor kevésbé jelenik meg
tudomanyos igényességli hipotézis(ek) megfogalmazasa és igazolasa, a kutatdsi modszerek
kivalasztasa, a sajat kutatasi eredmények kiemelése €s végiil az eredmények diszkusszidja.

Ennek elémozditasaban és a szekcié jovObeli munkajaban komoly fejlédést indithat el a
dolgozatokkal szemben tamasztott kovetelmények Gjragondolasa. A teljes OTDK mozgalom
szintjén felvetddd probléma a szak-dolgozatok és a TDK dolgozatok viszonya, amelyen eddig
bonyolult szabalyozassal és nem kevés dokumentacioval jaré garancia-rendszerekkel
probaltunk urrd lenni. Az OTDT most lépett és egyetlen kdzponti kiirasban rogzitett
szabalytol eltekintve (ez a TDK dolgozat abszolutoérium el6tti benyujtasanak eldirasa) minden
egyéb szabalyozast a szakbizottsagok asztalara tett le. Az egri OTDK Férumon mar elkezdtiik
annak a javaslatcsomagnak a megvitatasat, amelyben ha konszenzusra jutunk, akkor a
XXXIV. konferenciafelhivasaba mar ez keriilhet bele. Ennek 1ényege az, hogy a hangsuly a
TDK eldidejiiségének elvarasarol és kontrolljardl a tudomanyossag erdsitésre keriil at. Ennek
lényege, hogy a TDK dolgozatok esetében is azt az egyébként minden tudomanyos munkéval
szemben megfogalmazott kovetelményt varja el, hogy a jovében a TDK dolgozat
tartalmazzon a tudomanyos munkaktol elvart négy pontot lefedo kételezo fejezetet:

a) adolgozat elején (a bevezetdt kdvetéen) egyértelmiien tartalmazza a szerzé daltal megvala-
szolando tudomanyos kutatasi kérdést;

b) explicit formaban adja meg kutatdasi modelljét és modszertandat;

C) a dolgozat végén valaszolja meg a feltett tudomanyos kérdést;

d) tézis-szeriien foglalja dssze a dolgozat tudomanyos szempontbdl uj vagy ujszerii eredmé-
nyeit.

Ezen tartalmi elemek kiilon dokumentumba szerkesztve egyben meg-adjak a dolgozat
absztraktjat is. Ez egyszersmind megkdnnyitheti a tagozati besorolasok 6rokzold dilemmait
is!

Ezt a javaslatot szakbizottsag megvitatja és a felmeriilo észrevételeket figyelembe véve a
XXXIV. konferencia szekciofelhivasat mar ennek megfeleléen fogalmazzuk meg. Kérjiik
abban mindenki aktiv és konstruktiv kozremiikodését, hogy ezt a munkat az 0j konferencia-
ciklus legelejére ki tudjuk érlelni és el tudjuk fogadni és az intézményi konferenciakat mar
ennek figyelembevételével lehessen meghirdetni és lebonyolitani.

Tovabb szeretnénk folytatni azt a Kkonstruktiv szakbizottsagi folyamatot, amellyel
Kozgazdasagtudomanyi konferencia mindségét igyeksziink emelni. Alapos elemzéseket kell
végezziink arrdl, hogy az eddigi térekvéseink, probalkozasaink koziil melyek bizonyultak
iddtallonak, és melyek azok, amelyek tokéletesitésén még tovabb kell gondolkozzunk,
vitatkozzunk. Elemezziik a tagozati zsiiri-pool-ok Osszeallitasanak tapasztalatait, és a



tanuldsokra épitve tovabbfejlesztjiik ezt a hasznos és jo kezdeményezést. Ezt a munkéat
ugyancsak elkezdjiik az 0 ciklus legelején. Folytatjuk a legjobb intézményi gyakorlatok
tapasztalatainak kicserélését, illetve a dilemmakrol és a probléma-teriiletekrol folytatott
nyitott, kritikus €s onkritikus dialogust. A TDK mozgalom 6niranyit6 és onszabalyozo, ezekre
a jelenségekre és kihivasokra magunknak kell véalaszokat adni. A hibak, hidnyossagok a sajat
hibaink, hianyossagaink — ¢és megoldani is nekiink kell azokat. Tovabbra is erds
meggy6z0désiink, hogy a konferencia mindségének javitasa nem koz-ponti szabalyozasi
kérdés, hanem az intézmények szintjén dol el: tudunk-e, akarunk-e tobbet tenni a helyi
tudomanyos munka minéségének emelésére. Ez az egyetlen biztos fundamentum, amire az
orszagos konferencia mindségfejlesztését alapozhatjuk.

Néhany sz6 a szervezésrdl, a rendezOkrdl! A Széchenyi Istvan Egyetem Kautz Gyula
Gazdasagtudomanyi Kara a szervezésben résztvevé nagyszamu oktatdja és hallgatoja a tobb
kulturalis programmal kiegésziilé rendezvényt példas szervezettséggel és kozmegelégedésre
készitették eld €s bonyolitottak le. A tagozati titkarok révén a konferencia adminisztracioja, a
tagozati védések lebonyolitdsa példasan gordiilékeny volt. A rendezdk folyamatos jelenléte,
az informdcidhoz vald gyors, preciz hozzaférés a lelkes, odaadd rendezdi hozzaillas a
résztvevek széleskorii elismerését és kdszonetét valtotta ki. Koszonjiik az Ugyvezetésnek ezt
a professzionalis, minden apro részletre odafigyeld, jo értelemben vett szakmai alazattal végig
vitt aldozatos szervezémunkat!

Végiil a XXXII. OTDK Ko6zgazdasdgtudomanyi szekciojanak nem hivatalos végeredménye
az ,,olimpiai pontszamitas™ logikaja szerint (a kiilondijakat nem szamolva):

Bemu-
Intézmény tatott
(2015-6s rangsor hely) L| 1L | 1| K dolgozat | I-1l. | I-K
l. DE GTK (9) 9| 4 6 | 5 39 |48,7%|61,5%
Il.  |PTE KTK (4-5) 51| 3 2 | 3 20 |50,0% | 65,0%
I1l. |BCE GTK (1) 4111 ] 5 |5 55  136,4% |45,5%
IV. |BCE KTK (4-5) 41625 26 |46,2%)65,4%
V. |PEGTK (8) 3] 2 1 16 | 37,5%]37,5%
VI. |SZTE GTK (3) 2 | 4 1 16 | 43,8%]43,8%
VIIl. |BCE TK (-) 2 | 2 0 |1 8 50,0% | 62,5%
VIIl. | BGE (6-7) 2 |1 2 | 6 37  |13,5%(29,7%
IX. |MEGTK (-) 2 | 1 2 | 4 20 | 25,0% | 45,0%
X. |SZIE GTK (-) 2 1] 4 20  [15,0% | 35,0%

A toplista figyelemreméltdo jellemzdje, hogy az elsé 7 helyen végzett intézmények
mindegyike elmondhatja azt, hogy legalabb minden harmadik bemutatott dolgozata dijat nyert
(a kulondijakat nem ide-szamitva). Koziilik harom esetben az arany még jobb: minden
masodik hallgatojuk dijazott. Ez a jo irany a konferencia szinvonalanak emelésére: olyan
dolgozatokat nevezni, amelyek koziil minden masodik-harmadik a maga tagozataban dij
elnyerésére esélyes.

Talalkozunk 2 év mulva Pécsett, hiszen a XXXIV. OTDK Kozgazdasagtudomanyi Szekciojat
2019-ben az idén fennallasanak 650 évforduldjat tinneplé Pécsi Tudomanyegyetem
Ko6zgazdasagtudomanyi Kara fogadja.

A bagoly legyen veliink addig is!
2017. junius 9. p
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