Beszamolo
a XIX. OTDK Biolégia Szekcio megrendezésérol

Veszprémben, a Pannon Egyetemen, a Limnologiai Intézeti Tanszék koordinalasaval
2009. aprilis 8-10. kozott keriilt megrendezésre a XIX. OTDK Biolégia Szekcidja. A
regisztracié mar reggel 8-kor elkezdddott, ezt kovette 10:30-kor a szerda délutani tagozatok
zstrielnokeinek tdjékoztatoja a Limnologiai Tanszék eldadotermében, amely az egész
konferencia idétartama alatt tandcskozasi és talalkozasi szinhelyként szolgalt a zstiritagok
részére. Ez a tajékoztatd minden tagozati eléadassorozat megnyitasa elott megismétloédott,
amikor is az tigyvezeté elndk személyesen, részletesen tdjékoztatta az elndkoket a teend6krol
(idékorlatok. szobeli pontozas rendszere, prezentacids dijra torténd javaslat, stb.). Minden
zstrielnok kapott zstridossziét, amely tartalmazta az atadando okleveleket, a zstiritagok
pontozodlapjait és az Osszesitd lapot. Ezeken a tajékoztatokon jelen volt a Szakmai Bizottsag
elnoke is, aki esetenként valaszolt a felmerilt kérdésekre. A rendezék mindvégig igyekeztek a
zstritagok munkajat minden tekintetben segiteni. A Tanszék fiatal oktatoi garddja és
diakkoros hallgatéi nagytoku szervezettséggel és kortltekintéssel lattak el ezt a munkat.

A megnyito lnnepség aprilis 8.-an 12 orakor volt a Polinszky-teremben, ahol az Egyetem
rektora, a Veszprémi Akadémiai Bizottsag elnoke, az OTDT elndke, a Bioldgiai Szakmai
Bizottsag elndke, a Pannon Egyetem Mérndki Kara Didkkéri Tandcsanak elndke és a
Konferencia tigyvezetd elnoke koszontotte a résztvevoket, majd pedig G. Toth Laszlo, az
MTA Limnologiai Kutaté Intézetének tudomanyos tanacsaddja tartotta az immar
hagyomanyossa valt és nagy érdeklodéssel vart tudomanyos eléadast. A konferencia igényes,
esztétikus kiallitasu absztrakt-kotete is idoben megjelent, és a regisztraciokor rendelkezésre
allt.

A Biologia Szekcio a benyujtott dolgozatok €s a résztvevok szama alapjan a XIX. OTDK
egyik legnagyobb rendezvénye volt, a regisztracids adatok szerint 395 résztvevével (eldadok,
tarsszerzok, zstritagok, szervezok), amely szamban az érdeklddd, nem regisztralt résztvevok
nincsenek beszamitva. A kordbbiakhoz képest, elsésorban pénziigyi okok miatt, joval
kevesebb témavezeto és vendégoktatod, koztiik szakmai bizottsagi tag vett részt. A 16 hazai
intézménybol ill. karrol és egy hatarontuli intézménybdl (Babes-Bolyai Egyetem, Kolozsvar)
osszesen 244 dolgozatot neveztek be, amelyek koziil valamennyi elbiralasra keriilt, azonban
végiil 237 dolgozatot mutattak be (a tablazatos kimutatasok az lgyvezetd elnok részletes
beszamolojaban talalhatok meg). Ez némi, valdszinlleg statisztikailag nem szignifikans
csokkenést jelent a legutobbi két konferenciahoz képest (Pécs, Debrecen).

Sajnos, bar ez a résztvevok szamaban ma még alig mutatkozik meg, ennek a
konferencianak az anyagi keretfeltételei a korabbiaknal joval nehezebbeknek bizonyultak.
Annak ellenére, hogy a kozpontilag megallapitott nevezési dij mérsékelt 0sszegli volt, €s a
rendezOk részvételi dijként a tényleges koltségekhez képest minimalis dsszeget allapitottak
meg (15¢ HUF), nyilvanvalo, hogy tébbeket visszatartott ez a koltség is. Jollehet a rendez6
egyetem altal beadott TAMOP palyézat biztosithatta volna a szervezési koltségek fedezetét,
de ez a rendezvény idejére nem érkezett meg, s6t a rendez6 intézmény maig sem kapott rola
érdemi tajékoztatast. Az alaptamogatasként kapott OM 6sszeg sajnos nem allt ardnyban a
feladat nagysagaval, szakmai sulyaval, mégis csupan ez képviselte a befolyt nevezési és
részvételi dijakon kiviil az egyetlen jelentds tamogatast. Stlyosan érintette a rendezdket az
AFA-szabalyok valtozasa is, amelynek .kdszonhetden” szdmos kordbban igéretet tevod
szponzor elallt a konferencia tamogatasatél. Igy a résztvevok ellatasa kellé szinvonalon
biztositva volt, jollehet a résztvevok étkeztetése utan reprezentacids adot kellett fizetni,
szallaskoltségiikre pedig idegenforgalmi adot, a minden esetben felmeriild AFA mellett.. A
korabbiakhoz hasonlo Gsszejovetelekre (pl. rektori fogadéas) azonban mar nem kertlhetett sor.
Volt viszont egy igényes zenei rendezvény. amely nagy tetszést aratott.



A konferencia-el6adasok. jollehet az eldéadasok szama valamivel kisebb volt, mint az
el6z6 két konferencian, a korabbiaknal tobb, 32 tagozatban zajlottak. Ez azt jelenti, hogy egy-
egy tagozatra atlagban 7-7 dolgozat jutott, amelynek helyességérél megoszlottak a
vélemények, azonban a Szakmai Bizottsag ebben nem kivanta a rendezok altal képviselt
koncepciot megvaltoztatni, annal kevésbé, mert a tagozatok Iényegében hasonldak voltak az
el6z6 konferencidkhoz. Ragaszkodtunk ahhoz a korabbi gyakorlathoz, hogy minden
tagozatban a dolgozatokat 2 fiiggetlen biralo, az el6adasokat pedig 3 tagu zstri értékelte a
Szakmai Bizottsag altal jovahagyott szempontok szerint. Ezeket a szempontokat késobb egy
zslritag részérol birdlat érte a tekintetben, hogy a jelenlegi pontozasi rendszerben tulzottan
érvényesiil az, hogy a témavezetd milyen szakmai jelentoségli témat jelol ki a diakkoros
hallgatonak, és hogy ezt a munkat milyen felkésziiltségli csapat keretében, és milyen
infrastruktaralis feltételek kozott végezheti. Ezt a birdlatot megvitatandonak tartottuk, €s
mivel az ELTE-r6l érkezett, tgy terveztik, hogy szakmai bizottsagi tilésen vitatjuk meg.
Sajnos, ez majus 19.-én (elore egyeztetett idopontban!) elmaradt, az ELTE-t képviseld tagunk
tavolmaradasa miatt. Igy a birdlati lap esetleges modositasaval elsé 6szi dsszejdveteliinkon
kell foglalkoznunk.

Nagymeértékben sikertilt elérni, hogy az az elv teljesiiljon, hogy a biralok és a zstiritagok
lehetdleg ugyanazok a személyek legyenek. Visszalépések sajnos, most is voltak, igy igen kis
szamu (két) esetben a rendezOk mar nem tudtak elkeriilni, hogy a zstriben (tars-) témavezetd
is jelen legyen. Ilyenkor azonban ez a személy nem vett részt a birdlatban, ¢s két zsuritag
pontszamaibdl alakult ki a megfelel6 pontszam. Részben a lemondasok. részben anyagi okok
miatt is ugy alakult, hogy egyes tagozatok zstrijeiben el kellett tekinteni néhany, korabban
nagy tapasztalatot szerzett zsilritag részvételétdl. Egyes tagozatok zsurijei ezért kissé
egyoldalt 0Osszetételt mutattak (pl. az MTA Limnologiai Kutatd Intézetének erdteljes
részvételével). A dijak odaitélésénél nem voltak sulyosabb véleménykiilonbségek. a zsiirik és
elnokeik surlodasmentesen lattak el feladatukat. Egy esetben felvetodott. hogy — mint ahogy
lehetséges pl. adott esetben két 2. vagy 3. dijat adni — legyen lehetséges a masodik dij ki nem
adasaval egy-egy tagozatban két els6 dijat is adni, azonban a Szakmai Bizottsag ugy foglalt
allast, hogy ez a kérdés (i) tilmegy a bizottsag kompetencidjan, és (ii) talsagosan sok tovabbi
szabaly megvaltoztatasat is maga utan vonna egy ilyen valtoztatas. Ezért a javaslatot nem
tartottuk tamogathatonak.

A zstrikbe meghivott kollégak ¢€s a biralok, a korabbiakhoz hasonldan, most is tiszteletdij
nélkil lattak el feladatukat. A zstritagok szallas- és étkezési koltségeit a rendezok a fent
vazolt nehézségek ellenére biztositani tudtak. Ehhez néhany szponzor allhatatossaga, anyagi
tamogatasa is hozzajarult, mint ahogy ezek nélkil a dijazasokat sem lehetett volna biztositani.
Nyilvanvalo, hogy adott kériilmények kozott a dijazasra fordithatd 6sszeg (1450e HUF) joval
csekélyebb volt, mint a legutobbi konferencian (2390e HUF), és a dijak jelent6s része volt
konyvjutalom volt. A dijak atadasara a zaroiinnepségen keriilt sor. biztositva a megjelent
szponzorok szamdra a dijak személyes atadasanak lehetoségét. Ebbol az alkalombol a dékan
koszontotte a megjelenteket, majd az ligyvezetd elndk és a szakmai bizottsag elnoke értékelte
a konferenciat.

A dolgozatok befogadasat és elbiralasat jelentdsen megkdnnyitette €s meggyorsitotta a
rendezOk 4ltal kialakitott felhasznalobarat informatikai rendszer, amelynek miikodésérol a
konferencia alatt €s utan is tobben nyilatkoztak elismeréssel. Ennek koszonhetéen a hallgatok
idében meglathattak a biralatokat és a biralok altal irasban feltett kérdéseket. Ez a rendszer a
birdlok munkdjat is nagyban megkonnyitette, 1épésrél-lépésre vezetve 6ket végig a biralat
folyamatan (részleteit 1. az lgyvezet6é elnok beszamolojaban), és elOsegitve azt, hogy a
dolgozatokrol egységes modon és valoban érdemi biralatok késziiljenek, ne csak egyes
odavetett mondatok formdjaban, mint ahogy ez korabban egyes esetekben sajnos, el6fordult.
Az elektronikus dolgozatbeadas ¢és —biralat a folyamatot jelentosen fel is gyorsitotta, bar az



még a tovabbiakban értékelendd, hogy a mostani konferencidra megadott nagyon késoi
hataridé a tovabbiakban tarthat6-e. A Szakmai Bizottsag ugy foglalt allast, hogy mivel az
orszagos konferencidara mar csak olyan dolgozatok keriilhetnek, amelyek — teljes értéki
palyamunkaként - a helyi konferencidkon mar végigmentek egy birdlati folyamaton, nem
indokolt €s nem is célszerii az orszagos konferenciara vald beadas hataridejét a lehetd
legkésébbi idépontra kitolni.

A konferencia néhany szakmai tanulsagat az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze:

(1) Onkritikusan meg kell jegyezniink, hogy egy-két vitatott (és magasabb szintekre is
felgylirlizott!) esetben tovabbra is ,.visszakészont™, hogy nem minden intézmény értelmezte
egységesen azt a korabban mar egységesen elfogadott elvet, hogy a dolgozatokat a hazi
konferencidkon mar Iényegében kész dllapotban kell bemutatni. Bizottsagunknak ebben a
kérdésben kovetkezetesnek kell maradnia, mivel legutobbi tapasztalataink szerint a helyi
konferencidk megfelel6 rendben zajlottak le, a mar kialakult gyakorlat szerint az V. éves
hallgatok szaméra a tavaszi félév folyaman, a tobbiek szamara pedig az 6szi félévben,
november végén. Ennek kdszonhetéen erre a konferenciara benyujtott dolgozatokban mar
ténylegesen csak a hallgatéi idészakban végzett munkak eredményei szerepeltek. Orvendetes,
hogy most nem volt olyan vitas eset, hogy kdzel hasonlo (azonos?) témaji munkakat egyesek
mind a Bioldgia, mind az Orvosi szekcid konferencigjara beadtak volna. Az ilyen esetek
objektiv elbiralasat korabban nagyon megnehezitette, hogy mig a Bioldgia szekcioba kész,
teljes dolgozatokkal kell palyazni, addig az Orvosi szekcioban, régi hagyomany szerint nem
kivannak meg elére benyujtott irdsos dolgozatot.

(2) A Bioldgia szakmai bizottsag és a Biologia szekeid szervezdinek munkakapcesolata
a konferencia elokészitésének idoszakaban mindvégig folyamatos volt, amit az elektronikus
rendszer mikodoképessége is elésegitett. Igy a tagozatbeosztis és a zstirik Osszetételének
véglegesitése is elektronikusan tortént. Ez lehetséges, hogy abbol a szempontbdl nem volt a
legszerencsésebb, hogy véleménykiilonbségek voltak a tagozatok optimalis méretérol. A
gyakorlatban mindenesetre az mutatkozott meg, hogy az adott (kis) 1étszamok mellett realis
lehetdséget adodott a 3 (esetleg 4) legjobb dolgozat helyezéseinek kialakitdsara. A nagy
érdeklédés miatt 2 tudomanyteriileten 3-3 (mikrobiologia, molekularis bioldgia), 5
tudomanyteriileten pedig 2-2 tagozatot (genetika, immunoldgia, neurobiologia. sejtbiologia)
kellett létrehozni a jelentkezok nagyobb szama miatt. Ugyanakkor a ..szupra”biologiai
tertiletek iranti érdeklddés csokkenni latszik, talan amiatt is. hogy a jelenlegi. de még inkabb a
jovobeni harom fokozatu képzési rendszer mellett kevesebb id6 és lehetdség biztosithatd az
idoigényes (¢s gyakran idoéjarasfiiggd!) terepi munkakra. A tagozatbeosztassal kapesolatban
mindig vannak jogos észrevételek, de ezuttal viszonylag kevés kifogas hangzott el.

(3) A konferencia idépontja részben most is litkozott mas, jelentés orszagos (OTDK)
rendezvénnyel, ezért a konferencia idobeosztasaban és a zstritagok felkérésében kiilso
kényszerek ujfent érvényesiiltek. Ezért, illetve lemondasok miatt, a Szervezo Bizottsag
legjobb igyekezete mellett sem sikertilt teljesen elkeriilni azt. hogy a zstrik dsszetétele és a
tagozatban szerepl0 hallgatok kozott dsszeférhetetlenség alljon fenn (két eset, de csak tars-
témavezetok, a megoldasrol mar korabban irtunk). Jollehet az egyes tagozatok zsiritagjairol a
legutobbi konferencidk ota mar rendelkezésre all egy olyan adatbazis, amelyet a Szervezo
Bizottsag hasznalhatnak, és hasznaltak is, azonban ezt a fenti koriilmények nehezitették.
Abban viszont eléreléptiink, hogy véleményiink egységessé valt abban a tekintetben, hogy az
frasbeli biralok és az eldaddasok zstrijei lehetleg azonos személyek legyenek, bar a fent
emlitett okok miatt valosziniileg a tovabbiakban is lesznek kompromisszumok. Az is kitint,
hogy néhany Iényeges biologiai szakteriilet zstrizésbe bevonhato egyetemi szakember-bazisa
viszonylag szlikos (immunoldgia, virologia. taxonomia, etologia, evolucidbioldgia, stb.).
Ezért ennek a konferencidnak az esetében is be kellett vonni kutatointézeti munkatarsakat



(SzBK, Tihany, Go6dollé, Martonvasar) €s orvosegyetemi oktatokat is a birdloi- €s
zstirimunkaba.

(4) Ahogy a bevezetében mar leirtuk, most is volt egy olyan eléadoterem, ahol a
kiillonbozo tagozatok zsiritagjai kotetlen megbeszéléseket folytathattak egymassal. Ennek, ¢s
a birdlati szempontok vilagos meghatarozasanak koszonhetéen a helyezéseket eldontd ¢és a
dijakat odaitéld zstri értekezleten mar érdemi vita nem folyt, hanem egy harmonikus légkori
egyeztetd megbeszélés zajlott. A konferencia altalanos szinvonalaval meg lehettiink elégedve.
A helyezések altalaban szoros versenyben doltek el. és a ,,Pro Scientia™ aranyérmekre is erds
palyazatok futottak be. Elbiralasuk és javaslattételiink a majus 19.-i szakmai bizottsagi tilésen
megtortént.

(5) Abban sincs valtozas, hogy a legtobb dolgozat, és ezzel egyiitt a helyezések is
jorészt — bar nem kizarolag — a négy nagy egyetem természettudomanyi karairol kertltek ki.
Ezeken vannak a bioldgiai tudomanyos didkkoroknek a legerdsebb bazisai. A legtobb dijat —
valtozatlanul — az ELTE ¢és a SzTE vitte haza, ¢és ebben az is latszik, hogy az ELTE-n és a
Szegedi Tudomanyegyetemen kimutathatoan jelentds az MTA kutato intézetek részesedése a
TDK-dolgozatok témavezetésében. A Pannon Egyetem nemcsak ,.hazigazdaként™ mutatkozott
be kedvezden, hanem abban is, hogy szamos hallgato munkajanak tamogatasaban kedvezden
érz6dott a szomszédos Limnoldgiai Kutato Intézet szellemi bazisa. Sajnos. az a negativ
tendencia is folytatdédott, hogy a foiskolak szinte kiestek nemcsak a helyezésekért folyd
versengésbol, de a konferencidn részvétel lehetdségeibdl is. Sajnos, ez ujra megerésiti az
aggalyt, hogy a f6iskolai szinti ,.B.Sc.” képzés merev formaban vald bevezetése
egyetemeinken is hasonld helyzetet fog teremteni. torést okozva a ma mar kozépiskolas
szinten elkezdett tehetséggondozasban.

Végezetiil: az értékelésbol nem maradhat ki az, hogy a Szakmai Bizottsag elismerését és
koszonetét fejezte ki a rendezOknek a magas szakmai szinvonalon megrendezett, sikeres
OTDK konferenciaért. A Szakmai Bizottsag mar korabban felkérte az ELTE
Természettudomanyi Karanak Biologiai Intézetét a soron kovetkezd OTDK konferencia
biologiai szekciojdnak megrendezésére. Igy ezt a déntést a zardiinnepségen mar be tudtuk
jelenteni, atadva a ,,stafétat” az ELTE jelen 1évo képviseldjének.

Debrecen, 2009. junius 25.

Dr. Varga Zoltan
egyetemi tanar
a Biologia Szakmai Bizottsag
elnoke

P.s. A jelentést atnézte és egyetértését jelezte: Prof. Dr. Padisak Judit tigyvezetd elnok



