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Beszamolé jelentés a XXVII. OTDK Kozgazdasagtudomanyi szekciéjarél
(Sopron, 2005. aprilis 27-29.)

A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kara 2005. aprilis 27-29. kozott —
a konferencian résztvevd hataron tuli hallgatokat és a Ph.D. konferencia résztvevdit is bele-
szamitva - az eddigi legnagyobb szekciot rendezte meg kdozmegelégedést kivaltd kiemelkedd
szervezéssel.

A XXVII. OTDK Kozgazdasdgtudomanyi Szekcidjanak felhivasat mar 2004. nyaran kozzé-
tettiik, de igazan jol hozzaférhetd formaban 2004. szeptemberében valt ismertté. A kdzponti
nevezés hatarideje 2004. december 20.-a volt. A nevezések 80-90%-a a fenti hataridére beér-
kezett, de szorvanyos nevezések 2005. januar 20-ig is voltak. Amennyiben indokolt volt a
késoi nevezések is elfogadasra keriiltek, természetesen mindig az OTDT Titkarsaggal torténd
egyeztetést kdvetden. Annak ellenére, hogy a kdozponti nevezések feltételeit és kdvetelményeit
az OTDK honlapjara feltettiink, illetve az 6sszes dokumentumot 36 gazdasagi egyetem ¢és
foiskola TDK feleldseinek is elkiildtiik, a bekiildtt anyagok elég hianyosak voltak: a legna-
gyobb problémat a jelentkezési lap pontatlan kitoltése jelentette, de az egyoldalas dsszefogla-
16 30-40%-a sem a kért kovetelményeknek megfelelden kertilt leadasra. Ezeknek a hianyossa-
goknak kijavitasa és potlasa a szervezd bizottsdg szamara Oriasi tobbletterhet jelentett.

Az OTDK dolgozatok potlasa is 1-2 hét késéssel tortént meg. A dolgozat készitését tartalmi €s
formai kovetelményként ugyan 2004. oktoberében tettilk kozz¢é, ennek ellenére voltak olyan
intézmény1 kérések, hogy az eredetileg kiss€ mas formatumban elkészitett dolgozatokat ne
kelljen atdolgozni. Ezeknek a kéréseknek mi eleget tettiink. Problémat jelentett, hogy a dolgo-
zatok terjedelmének csak az als6 hatara volt megadva és felsd limit nem, igy 1-2 dolgozat
PhD terjedelmiivé (150-180 oldal) valt, ami nem megengedhetd. Indokolt a jovében, hogy a
terjedelmek felsd hatarat is megszabjuk (pl.:80 oldal), amit a Szakbizottsagnak kell jovahagy-
ni.

A dolgozatok tagozati besorolasakor az OTDT Titkarsag altal ajanlott eredetileg 17 tagozatbol
indultunk ki. A dolgozatok viszonylag nagy szdma (400 db) miatt azonban nyilvanvalova valt,
hogy a 17 tagozat nem elegendd. A hallgatoi igényeket is figyelembe véve 18 tagozatot €s 29
bizottsagot alakitottunk ki, amelyet a Szakbizottsag iilésén 19 tagozatra és 31 bizottsdgra bo-
vitettiink. E bizottsagi szam mar elegenddnek bizonyult arra, hogy méasfél nap alatt a hallgat6i
eléadasokat zavartalanul lebonyolithassuk. A hallgatok tagozati besoroldsat kovetden e-
mailben kértiik a TDK feleldsoket arra, hogy nézzek at a sajat hallgatoik besorolasat. Két
TDK felelds jelentette, hogy a téma miatt tagozati atsorolas sziikséges. Majd az OTDK el6tti
héten deriilt ki, hogy néhany ,.kakukk-tojas” is van a programfiizetben. Természetesen ezeket
még ekkor megprobaltuk javitani.



A tagozatok kozott — a XXVI: Gyongyosi konferenciahoz hasonloan — ezuttal is akadt ,,debii-
talo: Uj tagozatként szerveztiink meg a Kozszolgalatot ¢s a Mddszertant.

A tagozatokba valo sorolas kapcsan megemlitendd, hogy — kdszonhetden a kézgazdasz felso-
oktatason beliil az elméleti kdzgazdasagi, illetve iizleti-gazdalkodasi szakokon tanul6 hallga-
tok 1étszamaranyanak — jelentds eltolodas figyelheté meg az utdbbi (gyakorlatiasabb, iizleti,
gazdalkodasi, mikro) témaju dolgozatok javara. Ezekre a tagozatokra olykor olyan mennyisé-
gli nevezés érkezett, hogy egy-egy témakorben tobb bizottsdgba sorolva keriiltek megvédésre
a dolgozatok (emberi er6forras menedzsment, munkaerdpiac — 3 bizottsdg, marketing — 4 bi-
zottsag, tOke- és pénzpiac, vallalatfinanszirozas — 3 bizottsag, turizmus, idegenforgalom — 4
bizottsag). Ez a jelenség megkeriilhetetleniil azzal jar, hogy a kisebb létszamu tagozatok
szakmailag egyenletesebbek, magasabb szinvonaluak, mig a nagyszamu dolgozatot befogadd
tagozatok esetén sziikségképpen nagyobb a mindségi szords, amit a cimek alapjan torténd
besorolas (véletlen) hatasa még ndovelhet. Ez egy sziikségszerli és nem feltétlentil kezelhetd
jelenség, amelyet csak a kovetkezetesebb, szigorubb intézményi mindségi sziirdkkel lehet
valamelyest mérsékelni.

Ide kivankoz6 megjegyzés az is, hogy az igen magas szakmai igényesség ¢és szinvonal mellett
tovabbra sem mondhatjuk azt, hogy a konferencia teljes mértékben mentes lenne attol, hogy a
résztvevok intézménykozi versenyként (is) értelmezzék. Megnyugtatd ugyanakkor, hogy en-
nek kirivo, talhajtott, egészségtelen mértéke nem terhelte meg a konferenciat, a sajat intéz-
ményt preferalo elfogult pontozasnak, értékelésnek, zstirizésnek nem volt nyoma. Figyelemre
méltd, hogy vannak Karok, amelyek igen magas mércét és olyan mindségi szlirét allitva ne-
veznek be az OTDK-ra dolgozatokat, hogy azok a sajat szekcidikban helyezésre, dijazasra
esélyesek legyenek (pozitiv példaként kiemelhetd etekintetben a Debreceni Egyetem Kozgaz-
dasagtudomanyi Kara: tiz benevezett dolgozatb6ol négy I. helyezett €s egy-egy III. helyezett,
illetve kiilondijas). Més intézményeknél ez a sziir6 — ha nem is puha, de mindenképpen — la-
zabb.

A konferenciara Osszesen 61 intézménybdl (egyetemi és foiskolai Karrol) érkezett nevezés.
Hat hallgaté nevezett két dolgozat szerzdjeként. A nevezett dolgozatok koziil végiil 24 nem
kertilt el6adasra. A nevezett dolgozatok koziil 49 tobbszerzds (ebbdl 40 két szerzds, 7 harom
szerzds és 2 négy szerzds). Orvendetes, hogy a tobbszerzds dolgozatok koziil kettd is akadt,
amelyek intézménykozi kooperacioban késziiltek.

A legnagyobb gondot a Zsiiri dsszeéllitasa, a dolgozatok biralatra torténd kikiildése jelentette.
A szakbizottsagban tortént tobblépcsds egyeztetés ellenére néha gond volt a zslirik §sszealli-
tasaval: tomeges volt a lemondas, 2005 marciusaban, de még aprilisban is kaptunk vissza elbi-
ralatlan dolgozatot. A rovid hataridével vagy utols6 pillanatban érkezett lemondésokat csak
ugy lehetett kezelni, hogy a NYME oktatoi Iéptek be birdlatra, illetve a zslirikben megiirese-
dett helyekre. Ennek a jelenségnek a tanulsagait sziikséges a szakbizottsagban elemezni, és a
jovoben olyan oktatokat felkérni az OTDK-n val6 zsiirizésre, akik atérzik és vallaljak ennek
szakmai és emberi felel0sségét.

A dolgozatok irasos opponalasa tekintetében tortént eldrelépés a korabbi gyakorlathoz képest,
de itt is vannak tovabbfejlesztési igényre utald tapasztalatok. A dolgozatok értékelésében to-
vabbra is vannak kiilonbségek, az egyes biralok altal kovetett értékelési kritériumrendszer
tovabbra sem mondhatod teljesen egységesnek. Helyenként eléfordult, hogy a biralat nem tar-
talmazott szoveges értekelést, csak a pontszdmot, amely megnehezitette a zsiirik munka;jat.

Mivel a nagyobb értékeldi ponteltérés esetén harmadik opponens kijeldlésére az idd-sziike
miatt nem volt mod, ennek felolddsara a konferencia eldestéjén 6sszeiild Szakbizottsag azt a
dontést hozta, hogy a 10 pontot meghaladd opponensi pontkiilonbség esetén a tagozati zsiiri-



ket hatalmazza fel a kiilonbség okénak értelmezésére €s sziikség szerinti korrekcidjara, azzal a
megkotéssel, hogy a tagozati zstiri altal beadott jegyzkdnyvben ezt irdsban indokolni kell.

A zstiriktd] irasban értékelték a tagozatban folyd munkat, a dolgozatok ¢és eléadasok szinvona-
lat, az erdsségeket és hianyossagokat. A jelentésekbdl kirajzolddd 6sszkép az, hogy a konfe-
rencia 0sszességében magas szinvonall volt, ami a hallgatok és konzulens tanaraik munkajat
dicséri. Az irdsos visszajelzései szerint a bemutatott dolgozatok témavalasztasa aktualis, szi-
nes, szertedgazo, az egyes diszciplinaris részteriiletek fejlodését jol tiikrozo volt. Sok volt az
6nallo kutatdson alapulé munka. Ugyanakkor tobb visszajelzésben megfogalmazodott az is,
hogy még mindig akad leir6 jellegli, projekteteket, programokat bemutatd, de azokat nem
elemzo, értékeld, diszkutalo deskriptiv igényti dolgozat is. Néhany dolgozat szakirodalmi hat-
tere alig ment tal a kotelezd egyetemi tananyagon. Ugyancsak eléfordult, hogy gazdasagi-
kozgazdasagi jellegli problémakat tarsadalomtudomanyi megkozelitésben targyaltak a szer-
z0k.

A tagozati zsliri elnokok irdsos visszajelzései alapjan a dolgozatok prezentacidja soran kitiind
szemléltetettséget (a PowerPoint-os el6adas mara teljesen altalanossa valt) és szabad, kotetlen
jo idégazdalkodassal jellemezhetd szobeli eldadasmaddot tapasztaltak. A dolgozatok prezenta-
cidjat tobbnyire élénk vita kdvette (a zslirik mellett a hallgatosag aktiv részvételével), altala-
nos probléma volt a vitara adott idokeret sziikossége. Tekintettel a nagyszamu dolgozatra ez
egy majdnem feloldhatatlan dilemma: tovabbi (fél)nappal megndvelni a konferenciat, vagy
kitartani a korlatozott vitaidonél.

Kritikaként fogalmazodott meg ugyanakkor, hogy a forraskezelés még mindig nem egységes,
érdemes lenne megfontolni egy egységesitett hivatkozasi és bibliografiai formula elfogadasat
a Szakbizottsagban. Tobb hallgatd a dolgozatban kovetett korrekt hivatkozas mellett megfe-
ledkezett az el6adas keretében torténd forrashivatkozasrol.

A konferencia két (1j kezdeményezést is hozott: a Szakbizottsag dontése alapjan a NYME igen
komoly eréfeszitéseinek, szervezOmunkajanak és anyagi tdimogatasanak koszonhetéen nagy-
szamU hataron tuli hallgaté vehetett részt a konferencian. A nevezésekkel kapcsolatos admi-
nisztrativ zokkendk miatt a hataron tuli hallgatok egy része csak meghivott eléadoként (ver-
senyen kiviil, legfeljebb kiilondijjal értékelhetden) mutatta be dolgozatat. A kezdeményezés
mindenesetre pozitiv visszhangot valtott ki, a hataron tGliak debiitdlasa jol sikeriilt (4 kiilon-
dij) és a kezdeményezést mindenképpen folytatni, fejleszteni kivanjuk. A konferencia alatt
egy muhelybeszélgetést is folytattunk a hataron tuli oktatok és hallgatok részvételével arrol,
hogyan fejleszthetd a intézményi-kari TDK rendszer a magyar nyelvii oktatasi intézmények-
ben, és hogyan tudjuk segiteni az adminisztracié pontosabba tételét. A Szakbizottsag fontos-
nak tartja, hogy a jovdben tartani tudjuk azt a szintet, melyet a mostani mindségi 1épéssel elér-
tiink — a hataron tali hallgatok reprezentativ megjelenését és szerves beintegralasat az anyaor-
szagi TDK mozgalomba.

Ugyancsak kitlind kezdeményezésnek bizonyult a konferencia keretei koz¢ illeszkedd dokto-
randusz konferencia, amelynek 6 szekcidban tekintélyes tagozati zsiirik el6tt 54 PhD hallgato
mutatta be dolgozatat (koztiik négy hataron tuli doktorandusz) €s a konferenciat kovetd kotet
megjelenésével jutott publikacios lehetdséghez. Az OTDK konferencia keretében megrende-
zett Ph.D. konferenciat a jo tapasztalatok alapjan a jovoben is megrendezziik és ezt j6 szivvel
javasoljuk a tobbi szekcidnak is!

Az NYME Kozgazdasagtudomanyi Kar oktatoi és hallgatoi (a szervezésben résztvevd mint-
egy 80 hallgatd!) a nagy létszamu, tobb kisérd programmal kiegésziilé rendezvényt példas
szervezettséggel és kozmegelégedésre szervezték €s bonyolitottdk le. A konferencia részint a
Kar épiiletében, részint a kozeli és igen reprezentativ Liszt Ferenc Konferencia és kulturalis
kozpontban zajlott. A rendezdk folyamatos jelenléte, az informécidohoz vald gyors, preciz



hozzaférés, a szokasost meghalado lelkes, odaado6 rendez6i hozzaallas a résztvevok széleskori
pult az allomason, szalloddkban ¢és valamennyi épiiletben) gyors, rugalmas, ,,felhasznalo ba-
rat” kornyezetet teremtettek. A konferencian résztvevok altalanos véleménye szerint a rende-
zOket végig Oszinte személyes odafigyelés, joindulati rugalmassag jellemezte, egyértelmi
volt, hogy a konferencia sikerét nem egyszeriien feladatnak, hanem személyes tigyiiknek is
tekintik. A résztvevok ugyancsak altalanos véleménye szerint a konferencia kiils0ségeiben a
rendezvény méltosagat megalapoz6é modon kifejezetten elegans volt, és amely pozitiv moédon
hatarozta meg a konferencian résztvevd didkok viselkedését, hozzaallasat, a rendezvényeken
valo részvételét, 6ltozkodését. S jollehet a résztvevd intézményeknek nem kis gondot okozott
a részvételi koltség eldteremtése, a koltségek dsszhangban voltak a konferencia szinvonalaval.
A rendezok a koltségek jelentds részét (beleértve a dijakat, valamint a hatdron tuliak teljes
utazasi és itt tartozkodasi koltségeinek atvallalasat) sajat forrasbol és szponzori tAmogatasbol
magukra vallaltak.

A konferencidn a rendezdk nyit6 és zar6 allofogadast és egy koncertet (Kormoran), valamint
egy konferencia utani kirandulast is megszerveztek.

A Szakbizottsag ugy dontott, hogy 2005. 8szén megfeleld szakmai eldkészités utdn megvitat
¢s elfogad egy olyan tartalmi és formai kérdéseket is rogzitd protokollt, amelyben rogzitjiik az
OTDK-ra benyujtott dolgozatokkal szembeni elvarasokat, a dolgozatok minimalis és maxima-
lis terjedelmét, a hivatkozas és bibliografia formai kovetelményeit stb. Ugyancsak egységesi-
teni fogjuk a birlati kritérium rendszert is.

Budapest, 2005. 05. 26.

Bakacsi Gyula
a Szakbizottsag
elnoke



